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REFORME AMINATE - REFORME NECESARE

La 21 mai 2005, Centrul Intercultural al Ligii Pro Europa a organizat la Cluj o conferintd nationala intitulata
»Reforme aminate — reforme necesare pentru integrarea Roméniei in Uniunea Europeani”. Redim aici citeva din
interventiile din cadrul primei sesiuni a conferintei (,,Spre o compatibilitate structurali a Romaniei cu statele membre
UE. Reforme constitutionale. Reforma justitiei. Reforma sistemului politic. Reforma teritorial-administrativa”).

Smaranda Enache: Ideea acestei dezbateri ne-a venit intr-un
moment in care se discuta legea minoritatilor si in care am inceput
sd vedem cd mai existd si o lege a partidelor, o lege electorala, ca
intreg sistemul politic romanesc este nereformat, ca ultimele
amendamente ale Constitutiei au ldsat nerezolvate o serie de chestiuni,
ca regionalizarea nu a inceput si aga mai departe. Am inceput sd ne
inspaimintam ca trdim totusi intr-o tranzitie a formelor fara fond si
ca fondul problemei, structura
statului, structura coerentd a
sistemului politic, cu legislatia
electorald, cu reprezentarea
diverselor comunitati, inclusiv
minoritare, nu sint adecvate si
am inceput si ne ingrijoram cad
acest stat al nostru, care ar trebui
sd foloseascd integrarea euro-
peand ca pe un vehicul de
democratizare, de reformare
profundi s-ar putea livra in
ianuarie 2007 in Uniunea Euro-
peana tot atit de nereformat, de
incoerent, tot atit de contra-
dictoriu, si ca functionalitatea
lui ar putea sa fie dificila chiar
dupa acel moment de foc de
artificii §i de sampanie pe care il vom trdi impreuna. Si, avind in
vedere cd, intr-un fel, societatea civila si-a redus motoarele dupa
Campania pentru un Parlament Curat, dupa efortul pe care |-a depus,
salutar de altminteri pentru a ajuta o noud alternanti la putere,
dezbaterea despre marile probleme a fost aminatd sine die, sintem
prinsi in imediat §i nu vedem apérind viziuni, propuneri, perspec-
tive, modele de reforme profunde.

Zoe Petre: Oare de ce a fost nevoie sa se lase resturi, care si
implice un nou referendum si o nous modificare a Constitutiei, cind
era foarte clar care e scopul unei reconstructii constitutionale, acela
de a adapta prevederile legii fundamentale la o realitate care e
dominatd de tema integrarii Roméniei in Uniunea Europeani?
Réaspunsul pe care eu il am in momentul de fata se leaga direct de
reforma institutiilor, pentru ci sentimentul meu este ¢4, daci Roméania
numerge cum am vrea noi de repede pe calea integrérii, este prioritar

din cauza lipsei de reforma institutionald. Au existat proiecte de
creatie institutionald i acestea s-au indeplinit in majoritatea cazurilor
intre 1996 si 2000, cind a apdrut un numar foarte mare de institutii
noi, legiferate in concordantd cu acquis-ul comunitar. Dar o gindire
coerentd despre o constructie institutionald coerentd in Romaénia,
care sa mearga de la seful statului la bazd, nu am constatat sau, daca
a existat, ea nu a devenit materie de constructie politica in timpul
exercitarii mandatelor. Lucrul
acesta mi se pare dintre cele mai
grele de consecinte pentru ritmul
general de dezvoltare al Roma-
niei. Toatd lumea constata,
fiecare dintre noi in diferite
imprejurdri, cd Romania are o
birocratie grea, ap#satoare,
nefunctionald, ca de la decizie
pind la aplicarea ei existd mult
prea multe trepte, ocolisuri i
fundaturi.

Statul roman si-a incetat de
fapt existenta in 1948, odati cu
adoptarea noii constitutii prin
care Partidul Comunist, Partidul
Muncitoresc si nu statul era
elementul reglementat constitu-
tional. Larevolutie partidul a fost suspendat macar in teorie din toate
atributiile sale, dar in momentul in care s-a dat deoparte acest invelis,
inmiezul lucrurilor nu mai era aproape nimic. Mai grav, transformarea
structurilor guvernarii provizorii in partid politic a reinnodat foarte
repede aceeasi traditie a statului non-existent. Din aceasta pricini
gasesc cd e absolut indispensabil ca aceia dintre noi care nu au direct
responsabilitatea guverndrii, s& punem un proiect sistematic pe
hirtie si dupa aceea sa luptam ca el sa fie asumat de factorul politic.

Valentin Constantin: Dac# am avea o Curte Constitutionala
solida, noi am avea acum principii foarte clare care l-ar limita pe
legislator. Din p#cate, noi am aculturat Curtea Constitutionald
incomplet §i fundamental gresit. In loc si intelegem controlul
constitutional din Statele Unite, care este un control constitutional
dupd principiul mfinii invizibile, care controleazi atunci si doar

(continuare in pp. 4-5)



Pro Europa

CALENDAR*NAPTAR

4 mai - Conferintd de presa lunard a LPE;

— Cu ocazia zilelor Liceului Traian Vuia, Haller Istvan a tinut o prelegere despre integrarea
europeand a Romanier;

5 mai - Conferinta de presa comuna a ONG-urilor cu privire la Tirgul ONG 2005; din partea LPE
a participat Haller Istvan,

7 mai - Curs al Colegiului Democratiei cu tema ., Istoria integrarii europene. Institufii europene ",
sustinut de Smaranda Enache;

8 mai — Manifestarile Zilelor Europei:

- a XIlI-a editie a Crosului Pro Europa;

— Tirgul ONG 2005;

9 mai — Masa rotunda ,,Parteneriatul dintre societatea civila §i presd in sprijinul integrarii
europene” organizata de LPE la Clubul Presei;

~ Discutie intre reprezentantii Prefecturii, ai Consiliului Judetean si societatea civild, urmata de
semnarea unui protocol de colaborare; din partea LPE au participat Smaranda Enache si Haller
Istvan;

- Radioson a gazduit o discutie transmisa in direct cu privire la integrarea Romaniei in Uniunea
Europeana si avindu-i ca invitati pe Szokoly Elek i Haller Istvan,

13 mai - FDSC a organizat la Bucuresti un seminar de informare cu privire la politica de cooperare
pentru dezvoltare, din partea LPE a participat Haller Istvan;

—dezbatere privind proiectul Legii pentru combaterea discriminarii, organizatd de CRJ la Bucuresti,
din partea LPE a participat Haller Istvan;

14 mai - Curs al Colegiului Democratiei despre ., Administratia publicd locald”, sustinut de vice-
primarul Csegzi Sandor;

- Lansarea volumului fostului presedinte al Romaniei, Emil Constantinescu, , Adevdrul despre
Romdnia”, din partea LPE a participat Smaranda Enache;

15 mai — A 61-a comemorare a deportarii evreilor din Tirgu-Mureg §i imprejurimi, organizata de
Comunitatea Evreilor din Tirgu-Mures; din partea LPE au participat Smaranda Enache §i Haller
Istvan;

— Dezvelirea placii comemorative la Aita Mare dedicata martirului regimului national-comunist
Moyses Marton; Un discurs comemorativ a fost rostit de fostul tovaras de suferinta, Szokoly Elek;
16 mai - in aula ASE Bucuresti a avut loc ceremonia decernarii premiilor Delegatiei UE pentru
concursul ,,Valori romdneyti - valori europene™, din partea LPE a participat Smaranda Enache;
19 mai - intilnire la punctul de lucru de la Arad al Biroului pentru Drepturile Omului in cadrul creia
s-au purtat discutii privind situatia drepturilor omului i minoritatilor cu Haller Istvan.

20 mai — Conferinta internationala ,, Autonomie i integrare]” organizata la Oradea de Consiliul
National al Maghiarilor din Transilvania; din partea LPE au participat Smaranda Enache si Szokoly
Elek;

21 mai - Conferinta .. Reforme aminate - reforme necesare pentru integrarea Romdniei in Uniunea
Europeand’ organizata de LPE la Cluj;

25 mai - Intilnire la punctul de lucru de la Brasov al Biroului pentru Drepturile Omului in cadrul
careia s-au purtat discutii privind situatia drepturilor omului §i minoritatilor;

26 mai — intilnire la punctul de lucru de la Miercurea Ciuc al Biroului pentru Drepturile Omului in
cadrul céreia s-au purtat discutii privind situatia drepturilor omului i minoritatilor;

27 mai - Intilnire la punctul de lucru de la Alba lulia al Biroului pentru Drepturile Omului in cadrul
careia s-au purtat discutii privind situatia drepturilor omului §i minoritatilor;

- Vizita la sediul LPE a reprezentantilor fundatiet AREDA, Elvetia;

27-28 mai - Seminar organizat de Fundatia Culturald Bernady Gyorgy pe marginea proiectului Legii
statutului minoritatilor nationale din Romania; din partea LPE au participat Smaranda Enache,
Kacso Judit si Haller Istvan;

28 mai-Cursal Colegiului Democratiei despre ,,Organizarea i funcfionarea puterii judecdtoregti” |
sustinut de Horatiu Dumbrava,

28-30 mai - Intilnirea board-ului Centrului de Democratie in Sud-Estul Europei la Thessaloniki; din
partea LPE a participat Smaranda Enache;

31 mai - intilnirea la Bucuresti a copresedintei LPE, Smaranda Enache, cu Vera Dakova,
coordonator pentru Europa Centrala a Fundatiei Mott;

1 iunie — Conferinta de presa lunar,

2 iunie - Prezentareaproiectului Legii privind prevenirea §i combaterea tuturor formelor de discriminare,
organizata de CNCD la Bucuresti; din partea LPE a participat Haller Istvan;

— Curs al Colegiului Democratiei despre ,,Organizarea §i func ea politiei”, de Livia Popa;
4 iunie — La receptia oferita cu prilejul vizitei lui George Soros la Bucuresti cu ocazia aniversarii a
15 ani de activitate in Romania a participat Smaranda Enache;

6-12 iunie — Primul modul, consacrat comunitatii germane din Ardeal, al Academiei Interculturale
Transsylvania, la Cisnadioara,

8 iunie — Curs de drepturile omului sustinut de Haller Istvan pentru Asociatia Persoanelor cu
Handicap Locomotor, Filiala Mures;

9 iunie — $edinta a board-ului Civitas Cluj; din partea LPE a participat Smaranda Enache,

15 iunie - Atelier-vizitd a Colegiului Democratiei la Judecatoria Tirgu-Mures,

16 iunie — Conferinta de presa,

~ Forum al Asociatiei Pro Democratia i Fundatiei Konrad Adenauer cu privire la Legea electorala,
din partea LPE a participat Smaranda Enache;
20 iunie - , Vienna E Forum”, eveni
participat Smaranda Enache;

23 junie - Intilnire intre Smaranda Enache §i un grup de 25 de ziarigti din Germania in cadrul céreia
a fost prezentatd situatia societatii civile din Romania si cea a relatiilor romano-maghiare;

24 iunie - Intilnire la punctul de lucru de la Oradea al Biroului pentru Drepturile Omului in cadrul
céreia s-au purtat discutii privind situatia drepturilor omului i minoritatilor;

- inregistrare realizatd de postul de televiziune Euronews pe tema relatiilor interetnice romano-
maghiare cu participarea Smarandei Enache si a unui grup de studenti ai Colegiului Democratiei;
26 iunie -, Rezervayii naturale in Muntii Apuseni”, simpozion international organizat la Alba Iulia
de Grupul pentru Dialog Est-Vest al verzilor europeni §i Ecomondia Bucuresti; din partea LPE au
participat Haller Istvan.

desfasurat la Bucuresti; din partea LPE a

majus 4 — A PEL havi sajtokonferenciaja

- A Traian Vuia Liceumi Napok alkalmabol Haller Istvan elbadast tartott Romania eurdpai
integraciojarol

majus 5 — A nemkormanyzati szervezetek kozos sajtokonferenciaja a 2005-6s NGO-vasarral
kapcsolatban. A PEL részérl Haller Istvan vett részt

majus 7 — Smaranda Enache el6adasa a Demokracia Kollégiuma keretében , Az eurdpai integrdcic
torténete. Eurdpai intézmények” cimmel.

majus 8 - Az Eurépa Napok rendezvényei:

—a XII. Pro Europa futoverseny,

- A 2005-6s NGO-Vasar.

majus 9 - Kerekasztal-beszélgetés a Sajtoklubban ,,4 civil tdarsadalom és a sajté partnerkapcsolata
az eurdpai infegrdcio érdekében™ cimmel.

-Megbeszélés a Foispani Hivatal, a Megyei Tanacs és a civil tarsadalom képvisel6i kozott, valamint
egy kozremiikodési protokollum alairasa. A PEL részérél Smaranda Enache és Haller Istvan vettek
részt.

— Radidbeszélgetés a Radioson studidjaban R
Haller Istvan és Szokoly Elek.

majus 13 — Informativ jellegli szeminarium Bukarestben a FDSC szervezésében, melyen a PEL-t
Haller Istvan képviselte.

~ Vitaféruma bukaresti Jogi Forraskdzpont szerve
A PEL-t Haller Istvan képviselte.

majus 14 — Csegzi Sandor alpolgarmester el6adasa a Demokracia Kollégiuma keretében a helyi
kozigazgatasrol

- Emil Constantinescu volt allamelnék az ,,Adevdrul despre Romdnia” cimi kényvének bemutatasa
Smaranda Enache részvételével.

majus 15 - Megemlékezés a marosvasarhelyi zsidosag deportalasanak 61. évfordulojarol a Zsido
Kozosség szervezésében. A PEL-t Smaranda Enache és Haller Istvan képviselte

- Moyses Marton, a nemzeti-kommunizmus martirja emlékére felallitott bronztabla leleplezése
Nagyajtan. Az emlékiinnepségen Szokoly Elek, a volt bortontars mondott beszédet.

majus 16 - Az EU bukaresti Képviselete ,,Romdn értékek - europai értékek™ cimi esszépalyazatanak
dijazasi unnepsége Bukarestben. A PEL részérol Smaranda Enache vett részt.

majus 19 — Megbeszélés a PEL aradi emberjogi fiokja keretében az emberi és kisebbségi jogok
helyzetérél Haller Istvannal.

majus 20 - Nemzetkozi konferencia Nagyvaradon ,,Autondnia és integrdacio” cimmel az Erdélyi
Magyarok Nemzeti Tanacsa szervezésében. A PEL-t Smaranda Enache és Szokoly Elek képviselték.
majus 21 - Elodazott reformok - sziiksé, i reformok R ia eurdpai integrdacidja érdekében”
c. orszagos konferencia Kolozsvaron a PEL szervezésében.

mijus 25 — Megbeszélés a PEL brassoi emberjogi fiokja keretében az emberi és kisebbségi jogok
helyzetérdl Haller Istvannal.

majus 26 — Megbeszélés a PEL csikszeredai emberjogi fiokja keretében az emberi és kisebbségi
jogok helyzetérdl Haller Istvannal

majus 27 - Megbeszélés a PEL gyulafehérvari emberjogi fiokja keretében az emberi és kisebbségi
jogok helyzetérdl Haller Istvannal.

- A svajct AREDA Alapitvany képviseloinek latogatasa a PEL-nél.
majus 27-28 - A kisebbségi torvénytervezet megvi k | arium a Bernady Gyorgy
Alapitvany szervezésében. A PEL részérél Smaranda Enache, Kacso Judit és Haller Istvan vettek
részt

majus 28 — Horatiu Dumbrava jogasz eloadasa a Demokracia Kollégiuma keretében a biréi hatalom
felépitésérol és mitkodésérol.

majus 28-30 - A Dél-Kelet Europai Demokracia-k6zpont vezetoségi tanacs iilése Theszalonikiben.
A PEL részér6l Smaranda Enache vett részt.

majus 31 - Smaranda Enache, a PEL tarselnokének megbeszélése Vera Dakova asszonnyal, a Mott
Alapitvany kozép-europai képviselojével Bukarestben.

junius 1 — A PEL havi sajtoértekezlete.

junius 2 — A diszkriminacioellenestorvénytervezet bemutatasa Bukarestben aCNCD szervezésében.
A PEL részérol Haller Istvan vett részt.

-LiviaPopaeloadasaa Demokracia Kollégiumakeretében arendérség felépitésérol és mikodésérdl.
junius 4 — Soros Gyorgy bukaresti latogatasa és a Soros Alapitvany romaniai tevékenységének 15.
évforduloja alkalmabol szervezett fogadason Smaranda Enache vett részt.

junius 6-12 — A Transsylvania Interkulturalis Akadémia elsd, a német kozosség sajatossaganak
szentelt eloadassorozata Kisdisznodon.

junius 8 — Haller Istvan emberjogi el6adasa a Maros megye1 mozgassériiltek egyesiilete szamara.
junius 9 — Smaranda Enache részt vett a Civitas Egyesiilet tanacsiilésén Kolozsvaron.

junius 15 - A Demokracia Kollégiumanak miihelygyakorlata keretében latogatas a marosvasarhelyi
Birosagnal

jinius 16 — Sajtoértekezlet

| Vitaférum a Pro Democratia Egyesiilet és a Konrad Adenauer Alapitvany szervezésében a
valasztasi térvényrdl Bukarestben. A PEL részérdl Smaranda Enache vett részt.

junius 20 - A | Vienna Economic Forum™ munkalatai Bukarestben. A PEL részérél Smaranda
Enache vett részt

junius 23 - Tajékoztaté jellegli megbeszélés Bukarestben Smaranda Enache és egy 25 tagii német
jsagird csoport kdzott a r iai civil tarsadalom és a a gyar kapcsolatok helyzetérdl.
juinius 24 -Megbeszélés a PEL nagyvaradi emberjogi fiokjakeretében az emberi éskisebbségi jogok
helyzetérol Haller Istvannal.

~ Az Euronews TV-ad¢ felvétele a roman-magyar kap
Demokracia Kollégiuma diakjaival.

junius 26 - Nemzetkozi kérnyezetvédelmi szimpézium Gyulafehérvaron , Természeti rezervdcidk
a Nyugati Erchegységben” cimmel az eurépai z6ldek Kelet-Nyugat-i Parbeszéd Csoportjanak és a
bukaresti Ecomondia szervezésében. A PEL részérol Haller Istvan vett részt.

Europa Unids integraciojarol. Részt vettek

ében a Diszkri dell torvénytervezetrol.

latokrél Smaranda Enache-val és a
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Szokoly Elek

BOR-TANACU

Numele localitatii Tanacua intrat probabil
inmod nemeritat in istoriarecentaa Moldovei.
Pentru c3, dupd cum sustin liderii locali,
mandastirea Sfinta Vineri, unde s-a savirsit
mult mediatizata monstruozitate medievala,
nici mécar nu se afla in raza comunei respec-
tive. Sinefiind un motiv de mindrie patriotica,
da-l exorcizarii de manastire... Mai mult, ne e dat siaflam (ca
in decembrie ’89, cind unii ,,patrioti” lansaserd ideea cd
Ceausescu nici nu ar fi roméan!) ca manastirea in cauza nici
nu a fost sfintitd, ca atare, mandstirea nu exista. Si dacd nu
existd...

Dar cazul Tanacu existd, si poate cd e de bun augur cd
exista, si de ce nu, poate fi chiar un motiv de ,,mindrie” —cd
doar tot timpul umbldm dupa motive de mindrie — ci la
Tanacu s-a spart in sfirsit buba. Caci era de mult timpul sd se
spargd. Dezbaterea nationald iscatd deci in urma acestei
tragedii ar putea/trebui si aibd efectele benefice ale unei
purificdri a Bisericii, purificare aminatd de 15 ani, ca si
procesul comunismului de altfel.

Intr-o declaratie data publicitatii in data de 22 iunie a.c.,
Liga Pro Europa a cerut arestarea criminalilor. Pentru cé
niste cetiteni romani care au ucis un om, indiferent de
uniforma pe care o poarta, sint criminali, iar omuciderea este
oinfractiune de o asemenea gravitate incit faptuitorii prezinta
un grad mare de pericol social. Chiar i in sutand. Ceea ce ar
trebui sa pard straniu este cd reprezentantii unei organizatii
neguvernamentale sa fie nevoiti sd ceard autoritétilor statului
sd-gi facd datoria elementard. Si asta in timp ce civilii
obisnuiti, dar si persoane publice, ca Andreea Ciucd de
exemplu, sint pusi in cdtuse in cadrul unor spectacole
infioratoare cu vlajgani mascati, arme automate, ciini politisti
si tot tacimul demn de filmele proaste de pe ecranele
televiziunilor noastre. Pina la urma reprezentantii parchetului
si-au facut datoria — sperdm, nu la presiunea societatii civile!
—sii-au pus sub arest pe monahul ucigas si cele patru maicute
»crestine” complice. Ancheta, ndddjduim, va merge inainte
in conformitate cu prevederile legislatiei romane, proaspat
armonizate, nu-i aga cu aquis-ul comunitar si valabile, speram,
si pentru vladica, si pentru opinca. Aceastd ,timiditate”
evidentd insd a autorititilor responsabile in prima fazi a
cercetdrilor poate fi consideratd, credem noi, simptomatica.
Procurorii aveau nevoie mai intii de ,,dezlegare” — reald sau
imaginatd, poate ci nu este esential in acest context — din
partea ,,celei mai populare” institutii (a statului spiritual!),
aflatd in constiinta (sau subconstientul) acestora oricum
dincolo de ceea ce numim deobste stat de drept. Tratamentul
privilegiat de care se bucur3, iata, reprezentantii pina si de
aceastd mizerabild factura ai BOR (in zadar se incearcd
marginalizarea §i bagatelizarea lor), reflectd fard indoiald
perceptia (indusd in mod programatic!) a acestei institutii

bisericesti ca stat in stat, aflatd deci deasupra legii.

Din pacate, fenomenul reprezinta doar virful aisbergului.
Chiar daca n-ar fi sa ne referim decit la acele practici mistice
primitive — chiar la exorcizarile practicate pe scard largs,
iesite la iveald in urma acestei tragedii — relatate de media
de-a lungul ultimilor ani, ar fi suficient si ne ddm seama c&
avem de-a face cu un fenomen sociologic ingrijorator.

Cazul Tanacu, dacd am putea sd-1 citim intr-o cheie
pozitivd, ar putea insemna totusi acel cutremur de care are
nevoie Biserica (ne referim in cazul concret la cea Ortodoxa
Romana, dar ar putea fi valabil, chiar dacd la proportii si
nuante diferite, pentru oricare dintre Biserici), acel catharsis
care sa demareze procesul de purificare interioara profunda
aminata sine die dupa scurtul moment al adevarului din
decembrie *89.

Calea modernizérii, a occidentalizarii — pind la urma a
europenizarii — natiunii romane trebuie sd treacd in mod
obligatoriu prin biserica majoritatii, biserica care se bucura
in continuare de cea mai mare popularitate in sondajele de
opinii, chiar daca nu reflecta nici pe departe gradul autentic
de religiozitate a populatiei. Acum cinci-sase ani, intr-un
eseu publicat in volumul Problema transilvand, spuneam la
un moment dat urmatoarele: ,,Chiar dacarolul catolicismului
si al crestinismului apusean in general, in impamintenirea
valorilor occidentale, nu poate fi pus la indoiald, chestiunea
occidentalizarii Romaniei nu se va rezolva prin disputele
dintre ortodoxie si catolicism, cu eventuala «victorie» a celui
din urma, ci, mai de graba, prin transformadrile esentiale din
interiorul ortodoxiei insesi. Atita timp cit ortodoxia este
majoritard 1n spatiul roménesc, soarta reformei natiunii
roméane atirnd tocmai de reformarea, de innoirea acesteia.
Purificarea morala a Bisericii, ca si a societdtii roménesti in
ansamblu, devine astfel inevitabild. Rezistenta institutional
fata de acest catharsis poate spune insd multe. Refuzul
categoric al acestuia insemna de fapt o optiune — spatiala,
temporald, dar de fapt valoricd — pentru Rasarit i Trecut.
(...) Fundamental este, credem noi, efortul disperat al unei
intelectualitdti romanesti «neo-pasoptiste» de a reforma,
moderniza si «occidentalizay Biserica Ortodoxd Romana si
lumea pe care o domina, care ar avea tot interesul (interesul
Bisericii si al natiunii roméane deopotrivd) de a imbritisa in
mod congtient si angajat, asa cum a ficut-o la vremea sa
Biserica Unitd cu Roma, sistemul de valori ale Europei
Occidentale.”

fn caz contrar, daci crucificarea de la manastirea Sfinta
Vineri va fi bagajul cu care vrem sa ne integram in Europa,
nu este de mirare c& portretul nostru national, perceput de
cetdteanul institutiei continentale, va sem#&na mai de graba cu
cel al calugarului/cdlugaritelor de la Tanacu si vor vota
pentru aderarea Romaniei la Uniune la fel cum au facut-o de
curind francezii si olandezii cu constitutia. Bogdaproste.
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(continuare dinp. 1)

Reforme aminate...

atunci cind cineva este lezat de o norma constitutionald, noi avem un
control de tip ante-promulgare, absolut stupid, pentru cd ideea
constitutionalitétii nu este ideea de a face o legislatie purd.

Noi, cind vorbim de Curtea Constitutionald, ne gindim doar la
cinea trimis judecitorii intr-o Curte Constitutional. insa nu aceasta
este problema reald a unei Curti Constitutionale; si in Curtea
Suprema a Statelor Unite unii ii simpatizeaza pe republicani, altii pe
democrati. Si daca conjunctia astrala are un presedinte democrat si
o curte democrat, nu se intimpla intotdeauna ca Curtea sa facé jocul
presedintelui. De ce? Pentru ci alegereaeste foarte serios concentrata
asupra persoanelor. Societatea roméneasca este absolut indiferenta
la judecatorii Curtii Constitutionale. in America aproape toata
lumea stie cine sint judecatorii Curtii Supreme, faptul ca o persoand
este numita judecdtor la Curtea Suprema este o chestiune care se
dezbate si se analizeaza foarte serios.

Noi, in schimb, incercdm sa facem o legislatie care sa raspunda
la absolut toate intrebarile, o legislatie extrem de minutioasa care
devine inasimilabila. Sint judecatori care practic nici mécar nu au
citit setul intreg de legi pentru ca nu le pot asimila.

Eckstein Kovacs Péter: Au fost, cred eu, multe propuneri care
vizau o reforma de substantd. Ei, in conditiile in care raporturile
politice au fost care au fost, e clar c@ s-atrecut acel minim care a putut
fi acceptat de majoritatea parlamentarilor. Este singurul motiv si
intr-adevar ar trebui si vind o victorie zdrobitoare in alegerile
anticipate ca sd avem un partid sau o coalitie care s& aiba puterea de
aduce la bun sfirgit o reforma constitutionala. S-au constituit
institutiile care sint garantul Constitutiei. Este vorba de cadrul in
care lucreaza si de persoanele care o compun si care o conduc. A fost
vorba de alegerea CSM-ului acum trei sau patru ani. Consiliile
reunite ale celor doud Camere au hotérit prin vot secret care dintre
judecdtorii §i procurorii trecuti printr-o procedura de validare vor
intra in CSM. Si regretatul Alin Georgiu, presedintele tribunalului
Cluj, era pe primul loc, era ales dintre doi presedinti de tribunal, de
1600 de judecatori, a intrat, a expus un plan de management deosebit
de bun, dupa care au luat cuvintul opt senatori si deputati, I-au ldudat
pind-n ceruri, dupa care a urmat votul secret, voturile PSD, PRM, si
a fost eliminat.

Cu privire la reforma administrativ-teritoriala, cred ca este
subiectul acestei perioade, aici am avut discutii care lucreazi pe
aceste regiuni de dezvoltare, si este foarte greu sa modifici orice
prevedere, sa dai o mai mare putere factorilor locali. Urmeazi s
pierdem foarte multi bani pentru ca nu o sa se dea suficienti bani
pentru dezvoltare regionala, datorita faptului ca structurile care
administreaza acesti bani, nu sint din punct de vedere politic
democratice i acceptate. Si aici cred ca ar trebui sa ne gindim ce se
poate face in materie de reforma pe cale administrativa.

Bakk Miklés: Despre tranzitia central-europeana s-a spus de
multe ori cd se bazeaza pe niste intelegeri de elite — klite settlements
—si a fost analizata aceastd chestiune in privinta Ungariei, Poloniei,
caointelegere intre grupurile principale de elite, comunistii reformisti
si opozitia au pus bazele unui nou regim. Ei, in Romania acest lucru
nus-aintimplat, dar totusi, in partea douaadeceniului ’90 s-a produs
cumva un consens latent, dar un consens fondator al actualului
sistem politic roménesc. Opozitia a acceptat constitutia iliesciand,
dintr-o serie de argumente pragmatice si cu aceasta a acceptat si
centralismul intrinsec, devenind astfel practic faptasa la constructia
noii partitocratii romanesti.

Aceasta partitocratie trebuie demontatd, intrucit blocheaza
redefinirea comunitatii politice din Roménia §inu mai este functionald
din punctul de vedere al cerintelor de modernizare a procesului de
integrare europeana.

Ce am putea face? Stim cit de greu se inregistreaza un partid in
Romaénia, in afard de eliminarea acestor bariere complet neobignuite
pentruspatiul european, in reformalegii partidelor trebuiesc introduse
si nigte clauze in ceea ce privegte verificarea publica sau controlul
public al functionarii partidelor. Reforma administrativa este, de
asemenea, fundamentald si mai ales acest regionalism cu regiuni
politico-administrative definite pe baze istorice culturale, chiar
etno-lingvistice, pentru ca prin aceasta se poate crea un fundament
pentru redefinirea comunitatii politice din Romania.

Am pus n evidenta si chestiunea minoritatilor, si doua solutii
s-au spus in aceastd problema, pe care eu le consider indispensabile:
odatd, inglobata in sistemul regionalist, chestiunea tarii secuilor este
o piesd fundamentald in ceea ce priveste integrarea politicd a
minoritatii maghiare, si un sisem al autonomiilor culturale pentru
care in zilele acestea a avem un inceput, din pacate, foarte prost.

La ora actuala cred ca ar fi foarte important daca am pune in
discutie o lege electorala similara cu legea electorala din Germania,
care este un sistem personalizat, proportional, are o0 componentd
uninominala, dar pastreaza caracterul proportional. Un aminunt
tehnic: daci se pastreazi listele, atunci ele sa fie liste deschise, deci
votantul voteaza nu numai lista, ci §i un anume candidat de pe lista.
Astfel poate sa intervind peste ordinea stabilitd de birocratia de
partid, iar in privinta alegerilor locale, piata politica trebuie deschisa
prin posibilitatea de aaccede organizatiile societdtii civile laalegerile
locale, un model care este cunoscut in mai multe tdri europene.

Despre reforma constitutionala, ag mentiona doud chestiuni: ar
trebui sa dam drept de initiativa legislativd mult mai multor actori,
de exemplu, si regiunile ar putea sa aiba initiativa legislativa. O alta
chestiune importantd este Curtea Constitutionald, care trebuie
reabilitatd, facutd mai puternica gi accesibild unui cerc mult mai larg.

Daniel Barbu: Opinia mea este radicala: nu cred ca se pot face
reforme in aceasta tard, de nici un fel. Si sint doua obstacole majore
in calea reformelor. Primul obstacol sintem noi ingine, deci acei
cetdteni care sintem interesati de locuri publice, fie ca sintem
interesati de locuri in parlament, fie cd sintem interesati de opozitie,
in organizatii civice, universitate, oriunde.

De ce sintem noi un obstacol in calea reformei? Pentru ¢ nu
avem un limbaj comun, concepte comune §i o culturd comuna, si
cind spun comund, nu ma gindesc la uniformitate, ma gindesc la un
minim necesar, la un esperanto lingvistic, conceptual si cultural,
care sd ne ajute, stind 20 de oameni la 0 mas# — c& sintem din partide,
cd sintem dintr-o asociatie civicd — s ajungem la o concluzie.

Zoe Petre spunea c# statul e nonexistent. Eu am o opinie
absolut opusa, cred c# statul national romén este aproape acelasi din
1862, pina astdzi. Dovada ca statul exista este faptul c&, de pilda,
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senator Eckstein vorbeste de
kocietate civildcadesprecevain
afara asociatiei pe care domnia
ka o reprezinti. Or, partidele
romanesti, apropo de statul non-
existent, se referd la societatea
civild, cind spun in cutare
institutie este reprezentatd
kocietatea civila, intelegind prin
asta ca partidele, chiar si cind
sint in opozitie, se cazeazd
imediat in stat.

Sivin laal doileaobstacol:
Europa. Si cazul-cheie este
Consiliul Suprem al Magistraturii, cazul de institutie publicd majora
reformati laindemnul Uniunii Europene. Magistratii, potrivitacestei
reforme, in mod democratic si liber, isi aleg proprii sefi. $i constat
ca cei aproape 7000 de magistrati romani sint niste persoane
nefrecventabile. N-ai apucat in 1990 cind a fost revolutia s spui —
ca vest-germanii — cd toti profesionistii dreptului din Republica
Democratd Germand nu mai pot practica dreptul, pentru ca ceea ce
se facea in universitatile est-germane nu era drept, adicé ceea ce noi
numim drept, ei numeau formalism burghez. Domnul Iorgovan a
invétat cd drepturile si libertatile sint formalism burghez. Si el
traieste incd cu aceastd convingere. $i mai tinerii sdi studenti care nu
s-au format neaparat inainte de ’89, dar sint formati de Iorgovan, si
sint iorgovani. Existd —si sint mai rdi decit baronii locali —un numar
de 40-50 de baroni juridici, care de 15 ani isi invirt aceste functii. N-
au fost dati afard atunci in 90, acuma constatam, ca si cum am fi
surpringi. Si atunci, dilema groaznica este sa 1i dam afara si atunci se
supdrd Uniunea Europeand si spune cd sintem antidemocratici.
Daci-i lasi in pace sd-si vada de treaba lor, e groaznic, inseamna ca
nu se va schimba niciodatd nimic in tara asta cu adevarat, pentru ca
unul din punctele cele mai sensibile ale posibilitatii noastre de a tréi
in societatea politica e sistemul de justitie. Cetdtenii au impresia cd
trdiesc intr-o tard in care nu exista dreptate. Deci iatd de ce consider
eu c Europa e a doua piedica in calea reformei in masura in care a
indicat crearea anumitor institutii, ele s-au creat, dar lucrind cu un
anumittip de personal, aceste institutii au devenit complet ineficiente,
si mai mult, antireformiste, si nu exista nimic de facut democratic.

Ce putem face nu este reforma. Trebuie sd reinventam statul. Si
asta a fost dealtfel si intuitia fondatorilor Constitutiei Americane: nu
trebuie sd mizam pe buna credintd a oamenilor, pe faptul ¢ vom face
institutii, Presedintie, Congres, Curte Supremd, unde se vor duce
oamenii cei mai buni dintre noi, presedintele va fiintotdeaunacineva
extraordinar, senatorii sint cei mai buni dintre noi, la Curtea Suprema
vor judeca cei mai buni juristi, s.a.m.d. Dimpotriva, noi trebuie sdne
asteptdm ca oamenii care vor ocupa aceste pozitii sa fie rauvoitori,
corupti si s& nu aiba deloc la inima binele public. Sa facem un sistem
de control reciproc intre aceste trei institutii, incit chiar si oamenii cei
mai réi sa fie obligati sa se comporte bine. Nu trebuie sd mizim pe
parlamente curate. Parlamentele, prin definitie, nu sint niciodat3
curate. Asta a fost o iluzie prosteasca a unui numar de asociatii
civice, cddaca denuntd nigte oameni, vom avea un parlament mai bun
decitl-amavut. Noi trebuie si avem un parlament controlat si capabil
la rindul lui s& controleze si nu altfel.

Adrian Sorescu: inmomentul in care s-adezbatut in Parlament
legea partidelor, a existat un consens intre reprezentantii partidelor
politice de a adopta niste documente de asa natura incit sa inghete
sistemul de partide roménesc in forma in care exista. Lucru pe care
l-au si reusit. Marea problema vizavi de ceea ce ar putea si ar urma
sd se intimple de acum fincolo, este tocmai faptul ci s-a reusit
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inghetarea sistemului de partide si cAaceleasi partide sint reprezentate
in momentul actual in Parlamentul Romaniei, dupa parerea mea,
manifestd aceeasi viziune despre modul in care trebuie reglementata,
aranjatd aceastdi zond a legislatiei. Mai mult, existd semnale de natura
aneindica faptul ciacele reglementari deosebit de restrictive gi chiar
nedemocratice privind infiintarea unui partid politic sint foarte
populare in rindurile publicului. Mai precis, in timpul dezbaterilor
din 2003 din Parlament al proiectului de lege privind partidele
politice, o serie de organizatii neguvernamentale au facut tot ce au
putut, prezentareaunei analize privind modul in care este reglementata
aceastd zond a vietii politice in tarile Uniunii Europene dar i din
tarile centrale si est-europene, dar si din alte locuri. Mi-a cézut in
mind atunci un raport pe care OSCE l-a elaborat cu privire la legea
partidelor politice din Kazahstan, care prevedea acelasi numar de
fondatori ca si cel propus pentru legislatia roméneasca, si anume,
50.000. Ei bine, cu aceste argumente am reusit ceea ce nu se
intimplase niciodatd pind in momentul acela, nu numai din *90
incoace, si cred cd niciodatd in istoria democrata a Romaniei, si
anume sd il determindm pe presedintele statului sa intoarca o lege la
Parlament pentru a fi rediscutata. in cele din urma, s-aajunsla25.000
de membri fondatori la care se adaug faptul ca daca eu vreau sa-mi
fac partid politic casarezolv problemele administratiei din Bucuresti,
nu pot, pentru cé trebuie sa am filiale in inca 15 de judete s.a.m.d.
Modificarea acestei legi este un obiectiv mai mult decit indriznet,
pentru ci, la fel cum si noud ni s-a intimplat in 2003, oricine ar initia
un astfel de demers in momentul de fatd ar avea impotriva clasa
politicd reprezentatd in Parlament, la momentul de fata si aproape
toatd societatea romaneaca.

Kolumban Gabor: Dupa lunga ideologie a statului national,
acum incepem s ne ddm seama ca natiunea nu este totuna cu statul,
si mai facem un pas si ne dim seama c# nici tara nu este totuna cu
statul. Si problema atunci a Romaniei este cine va conduce tara asta?
Pentru c& eu, din discutia asta — prea mult stat sau prea putin stat —
cred cd ambele parti au dreptate, dar ne indreptdm spre o situatie in
care elita politicd si institutiile statului romén nu vor mai fi in situatia
de a conduce aceastd tard. Si asta pentru ci nu sint in stare s
genereze complexitateanecesara reprezentarii realitétii din Romania.

Este imposibil sa transformi un Trabant intr-un Mercedes,
schimbind odaté o curea, dupi aia o roatd, dupd aia o usa s.a.m.d.
Schimbarea de sistem nu se poate face prin schimbarea elementelor,
asta este un reductionism care nu este eficace si nu duce decit la
convulsii sau chiar la destrdmarea sau impiedicarea bunei functionari
asistemului caatare. Problemamea este generarea acestei complexitati
din partea elitei roménesti. Si acest lucru se poate face prin doua
metode.

Prima metoda este separarea insulard a complexitatii: strategia
regionalizdrii, a credrii de entitdfi cu control local, regional, care sint
in stare sd reprezinte complexitatea in zona respectivd, sau te
integrezi intr-o zond mai mare, care are institutiile de conducere care
sint in stare sd genereze complexitatea respectiva, ceea ce se pare ci
se intimpld la ora actuald prin integrarea Romaéniei in Uniunea
Europeand, cel putin avem iluzia ca sistemul birocratic de conducere
european are capacitatea de generare a complexitétii necesare realitatii
roménesti. Eu am dubii foarte serioase c# ar avea aceasta capacitate,
avem dreptate ci ceea ce s-a ficut in acest domeniu in Roménia atesta
cdnuare aceastd capacitate, deci, probabil, Roménia va fi o problema
de conducere si pentru institutiile Europene.

Optiunea mea, evident, este ca sd generdm noi aceasta solutie,
deci sd creem un sistem de conducere a tarii care s fie capabil s3
conducd acesta tard. Acest lucru nu se poate face altfel decat prin
regionalizarea {érii §i prin crearea acestor organisme locale pe
principiul subsidiaritatii.
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Comunicate

Pozitia Ligii Pro Europa fata de proiectul
Legii privind statutul minoritatilor nationale
din Romania

in cadrul activitatilor de monitorizare a reformei legisla-
tive, Liga PRO EUROPA a depus un semnificativ efort pentru
crearea unui cadru legal al drepturilor minoritatilor nationale
din Romania, prin campanii de lobby si de advocacy atit pentru
ratificarea tratatelor internationale in domeniu cit i pentru
adoptarea unei legislatii interne favorabile.

Am semnalat de repetate ori necesitatea existentei unei
legi a minoritdtilor (ultima data prin Raportul paralel la
Conventia-cadru pentru protectia minoritétilor nationale, trimisa
in martie 2005 Consiliului Europei), care sa ofere cadrul legal
necesar pastrarii identitdtii comunitétilor etnice.

in aceste conditii, Liga PRO EUROPA saluta elaborarea
proiectului Legii privind statutul minoritatilor nationale din
Roménia, care recunoaste minoritatile nationale ca factori
constitutivi ai statului roman, insumeaza drepturile garantate
persoanelor apartinind minoritatilor nationale si elaboreazd —
in spiritul Rezolutiunii Adundrii Nationale de la Alba Iulia (1
Decembrie 1918) — cadrul autonomiilor culturale.

Proiectul de lege, lansat in martie 2005, a suferit numeroase
modificari, ajungind in momentul de fata la o forma care este
sustinuta de Guvernul Romaniei. in ciuda eforturilor depuse, a
organizdrii a nenumarate dezbateri, seminarii, mese rotunde pe
tema proiectului, chiar i forma lui actuald, proiectul de lege are
deficiente serioase, care, daca nu sint inlaturate, vor avea un
serios impact negativ.

* Definitia datd minoritatilor nationale (art. 3: ,orice
comunitate de cetdteni romani, care traieste pe teritoriul
Romaniei din momentul constituirii statului modern, numeric
inferioard populatiei majoritare, avind propria identitate etnica,
exprimatd prin culturd, limba sau religie, pe care doreste sd o
pastreze, sd o exprime, si sd 0 dezvolte”) este in concordanti cu
singura definitie oferitd de un document international
(Recomandarea 1201 adoptata de Adunarea Parlamentara a
Consiliului Europei). Dar art. 74 din proiectul de lege, care
oferd o listd a minoritatilor etnice din Romania, nu mai tine cont
de aceasta definitie, ci considera ca toate comunitatile care au
reprezentanti in parlament i numai acestea pot fi considerate
minoritdti etnice.

in acest articol 74 apar macedonenii, prin care daca se
inteleg aromanii, includerea lor nu este motivata intrucit
reprezentantii acestei comunitdti nu au solicitat statutul de
minoritate nationald, iar dacd se inteleg macedoslavii (prezenti
in Parlametul Romaéniei
din cauza lacunelor leg-
islative), includerea lor
contravine definitiei
date, intrucit aceasti
comunitate nu apare in
recensamintele din seco-
lul XX. Totodatd nu
existd in Roménia o

comunitate ruso-lipoveand, ci doar o comunitate rusa si una
lipoveana.

Cea mai insemnata deficientd a legii privind recunoasterea
unei comunitati ca minoritate nationala este de a nu specifica
procedura, criteriile sau institutia relevantd prin care acest
statut poate fi obtinut.

« in cadrul drepturilor garantate persoanelor apartinind
minoritdtilor nationale nu existd o concordantd totald intre
tratatele internationale in domeniu ratificate de Romania si
drepturile prevazute de proiectul de lege.

Spre exemplu, Conventia-cadru pentru protectia
minoritatilor nationale, laart. 6 prevede ,,promovarea respectului
reciproc, intelegerii si cooperarii”, iar la art 12 masura prin care
acest respect reciproc poate fi promovat: prin cunoasterea
culturii si istoriei minoritatilor.

Prin urmare, sectiunea 1 (invatamintul minoritatilor
nationale) din capitolul II (Péstrarea, exprimarea si dezvoltarea
identitatii nationale) ar trebui sd garanteze includerea in cur-
ricula scolard (la materia Istoria romanilor, devenitd Istoria
Romaéniei) a elementelor de istorie §i culturd a tuturor
minoritdtilor nationale din Romania.

* Capitolul I11, intitulat Organizatiile cetdtenilor apartinind
minoritatilor nationale, este partea cea mai deficitard a
proiectului de lege.

Pornind de lao lege a partidelor side lalegislatia electorala
nedemocraticd, proiectul aseazd pe o bazd complet gresita
modul de organizare a minoritatilor nationale, ceea ce duce,
practic, la un sistem monopartidic in cadrul acestor comunitéti.

Alin. 2 al art. 40 prevede: ,numarul membrilor unei
organizatii a cetatenilor apartinind unei minoritati nationale nu
poate fi mai mic de 10% din numarul total al cetétenilor care cu
ocazia ultimului recensdmint al populatiei si-au declarat
apartenenta la minoritatea respectiva”. in timp ce un partid
politic se poate forma prin sustinerea a 0,1% din populatia tarii,
iar votul a 5% din electorat garanteaza accesul in Parlament,
aceastd prevedere poate fi interpretata ca fiind o discriminare.
Scéderea procentului de 10% la 0,1%, in conditiile actuale, ar
avea insa efecte negative asupra procesului electoral. in mod
evident, este nevoie de regindirea legislatiei in domeniu, fara de
care discriminarea introdusd de art. 40, alin. 2 nu poate fi
inlaturata.

Aliniatul 3 al aceluiagi articol prevede ca in situatia in care
procentul de 10% depiaseste 25.000 de persoane, ,lista
membrilor fondatori trebuie s& cuprinda cel putin 25.000 de
persoane, domiciliate in cel putin 15 din judetele tarii”. Aceasta
restrictie teritoriald este nemotivata si inutila, intrucit majoritatea
comunitatilor minoritare sint prezente in regiuni mai restrinse.

Aliniatul 5 al art. 40 (,,0 persoana nu poate s faca parte
din doud organizatii ale aceleiasi minoritati”) nu poate avea un
rol practic decit in situatia in care existd o autoritate care
urmadreste apartenenta etnica si politica a cetatenilor Roméniei,
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lucru de neconceput intr-o demo-
cratie. Articolul 49 reprezinta cea
mai flagranta incalcare a dreptului
de a participa la alegeri, oferind
Guvernului Roméniei posibilitatea
de a selecta dintre organizatile
minoritatilor nationale — fondate
chiar prin conditiile foarte restric-
tive ale legii — care din ele pot si
care nu pot sa participe la alegeri.
Conformacestui articol, Autoritatea pentru Relatii Interetnice
ar recunoagte calitatea de utilitate public a unor organizatii
ale minoritatii nationale, si doar acestea ar putea participa la
alegeri. in tarile democratice selectia se face de citre electorat
si nu de Guvern, care este eminamente politic.

* Capitolul V, Autonomia culturala, nu tine cont de
principiul subsidiarittii, toate deciziile privind o comunitate
fiind luate de Consiliul National al Autonomiei Culturale al
comunitatii respective. Fara o constructie de jos in sus, fard
existenta unor consilii regionale, aceste consilii nationale
riscd sd nu-si poatd exercita atributiile conferite de lege,
conform nevoilor reale ale comunitétilor locale sau sa
introducd centralismul in administrarea autonomiei culturale.

Conform art. 58 lit. g, una din atributiile Consiliului
National al Autonomiei Culturale este ,,numirea conducerii
institutiilor particulare de invatamint cu predare in limba
minoritédtilor nationale, precum si a institutiilor culturale de

\,

drept privat a minoritatii respective”. Nu poate exista o astfel\
de ingerinta in sfera privata.

Reprezentantii Consiliului National al Autonomiei
Culturale sint votati iIn mod democratic, prin alegeri interne,
dar organizareaacestor alegeri interne, care reprezinta garantia
reald a reprezentativitatii (intrucit reprezentantii minoritatilor
etnice din Parlament sint votate i de majoritari), nu este
obligatorie: ,,in cazul in care o minoritate nationald nu initiaza
constituirea unui Consiliu National al Autonomiei Culturale,
organizatiile reprezentative ale cetdtenilor apartinind
minoritdtii nationale pot exercita atributiile §i competentele
legate de autonomia culturald”.

Prin urmare, Liga PRO EUROPA sustine conditionat
proiectul Legii privind statutul minoritatilor nationale din
Romania, totodatd va propune modificarea sau eliminarea
acelor prevederi care contravin principiilor democratiei i nu
sint in concordanta cu prevederile celorlalte legi organice care
reglementeaza sistemul politic romanesc, inclusiv drepturile
garantate in Constitutie.

Liga Pro Europa consideri ca, in exercitarea drepturilor
minoritatilor, drepturile politice trebuie disociate de cele
culturale. Ar fi de dorit ca legea minorititilor, revizuta si
incluzind amendamentele propuse de organizatiile de drepturile
omului din Romania, s& fie adoptata odatd cu pachetul de legi
care structureaza sistemul politic: legea partidelor, legile
electorale, legea regiunilor.

Tirgu-Mures, la 1 iunie 2005
J

r

in legéturd cu crima comisa la Manastirea,,Sfinta Treime”
din localitatea Tanacu, judetul Vaslui, unde preotul Daniel
Petru Corogeanu, asistat de maici, a privat de libertate,
sechestrat si torturat pe tinara Irina Cornici, provocindu-i
moartea, Liga Pro Europa solicita urmatoarele:

1. Arestarea fard intirziere a preotului Daniel Petru
Corogeanu si a maicilor care au privat de libertate, torturat si
ucis pe iinara Irina Cornici, avind in vedere ca acestia prezinta
pericol social iminent.

Liga Pro Europa cere santionarea reprezentantilor
autoritdtilor care nu au procedat la retinerea imediata a celor
vinovati, punind in pericol integritatea fizica si morala si a
altor persoane de la Manastirea ,,Sfinta Treime” din Tanacu.

Liga Pro Europa constatd cu deosebita ingrijorare ca
intr-un stat laic, asa cum este Romania, autorititile statului
aplica standarde duble lasind in libertate un criminal i pe
compliciisdinumaipentru cd acestia apartin Bisericii Ortodoxe
Romaéne.

2. Liga Pro Europa cere Patriarhiei Bisericii Ortodoxe
Roméne si faca publice regulamentele monahale dupa care
functioneazd manistirile. Aceste regulamente trebuie si
respecte drepturile si libertdtile fundamentale ale omului
prevazute in Constitutia Romaéniei. Regulamentele trebuie
afisate si prelucrate in toate lacasurile monahale si trebuie sa
contin cdi de atac clare care sa protejeze persoanele impotriva
oricdror abuzuri.

Biserica Ortodoxd Roména nu poate crea un stat in stat,
&Romﬁnia nu este i nu trebuie si devind un stat teocratic.

COMUNICAT

e

3. Liga Pro Europa atrage atentia ca nici o persoana
aflatd in lacasuri monahale, cazarmi militare, penitenciare,
asezdminte psihiatrice, internate, nu poate fi privatd de
drepturile si libertdtile fundamentale garantate de Constitutie.

Cerem tuturor institutiilor statului abilitate sa cerceteze
conformitatea regulamentelor interne ale acestor asezdminte
cu prevederile Constitutiei.

Tirgu-Mures, la 22 iunie 2005
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Liga Pro Europa cere urgentarea reformelor
privind structura sistemului politico-electoral
si sustine adoptarea neintirziata a unei regionalizari autentice

1. In contextul dezbaterilor tot mai insistente privind
restructurarea sistemului politic din Romania si a preocuparii
exclusive a partidelor pentru pozitionarea lor §i servirea
clientelei politice, Liga Pro Europa ia act cu insatisfactie de
faptul cd partidele din Romania nu se preocupa de adeviratele
reforme care sa garanteze integrarea Romaniei in UE in 2007,
nu au proiecte viabile si nu propun nici o viziune de viitor
asupra Roméniei.

2.LigaPRO EUROPA atrage atentia ca nu este suficient
ca un partid sau altul s adere la o familie sau alta a partidelor
europene, nu este suficient sa se recurga la alegeri anticipate
fara a se propune un proiect concret, care sa contind o reforma
profundéasistemului politicsi electoral sia structurii teritorial-
administrative.

3. Liga Pro Europa considerd cd numai aceste reforme
sistemice pot garanta reprezentarea democraticdsi competitia
reald, deschisa, intre fortele politice existente si incetarea
monopolului lor actual, ca si aparitia unor noi formatiuni
politice, capabile sa serveasca interesele comunitatilor locale
si regionale. Numai astfel, gravul deficit democratic de care
suferd Roménia poate fi depésit. Numai astfel coruptia poate
fitinutd sub control si birocratia poate fi eliminata, in beneficiul
cetdteanului si al comunitatilor locale.

4. Liga Pro Europa instituie un grup de lucru pentru
reformarea statului. Acest grup de lucru va face propuneri
concrete care vor fi aduse in dezbaterea publica si vor fi
propuse spre adoptare. Dorim un stat eficient, ieftin, flexibil
si previzibil. Grupul de lucru al LPE va lansa:

* Propuneri de amendare a Constitutiei inainte de
1 ianuarie 2007. Intarirea Curtii Constitutional ca garant real
al Constitutiei.

+ Regionalizarea Romaniei pe regiuni istorice si alegeri
regionale in 2008. Regiunile, entitdti teritoriale si politico-
adminstrative, sa fie recunoscute in Constitutie, sa dispuna de
legislative si executive regionale.

* Camera superioard a Parlamentului si se compuna din
reprezentantii comunititilorteritoriale (regiunile)si nationale
(minoritati etnice si nationale), numarul parlamentarilor fiind
redus laminimul posibil. Alegerile pentru Camera deputatilor
sd se facd pe circumscriptii uninominale, prin sistemul de vot
mixt.

» Executivul central si fie redus la strictul necesar (12-
13 ministere). Sa fie limitat prin lege numarul angajatilor din
institutiile administratiei centrale. Prin introducerea
executivelor regionale, competentele care tin de regiuni si fie
transferate de la nivel central la nivel regional.

* Sistemul politic sa fiereformat gi simplificat, despartind
legile rereritoare la exercitarea dreptului la asociere politica
de cele cele privind alegerile. Legea partidelor sa permita

libera asociere politicd. Doud persoane pot forma un partid,
dar nu toate partidele pot participa in alegeri; tot asa, numai
cele alese la diferite niveluri pot dispune de finantéri din bani
publici.

* Legislatiaprivind alegerile locale sa permita competitia
intre actorii politici locali si regionali si sd nu impund
monopolul partidelor parlamentare la nivel local si regional.

« Incazul minoritatilor, exercitarea dreptului laautonomie
culturald sa fie disociat de dreptul la asociere si reprezentare
politicd. Minoritatile sd poatd constitui partide politice, cu
afiliere doctrinara clard, care sa poatd participa la alegerile la
toate nivelele: national, regional si local, ca orice alt partid
politic. Acestea vor functiona conform legii partidelorsi legilor
electorale. Reprezentarea in parlament a minoritatilor altfel
decit ca rezultat al competitiei politice, sa se incheie in 2008.

 Asociatiile minoritatilor sa dispuné de finantare prin
parlamentele regionale si administratiile locale si si fie
independente de executiv, la toate nivelele. Sa fie creata
institutia Ombudsmanului pentru minoritatile nationale care
sd vegheze la respectarea drepturilor lor de catre toate
institutiile.

Liga PRO EUROPA, luind act de costurile ridicate ale
amindrii reformelor sistemice, ca si de lipsa unor proiecte
viabile venite din partea partidelor, considerd ca societatea
civila are responsabilitatea de a-si asuma acest rol si de a
produce modele de reforma viabile.

Tirgu-Mures, la 1 iunie 2005
Smaranda Enache, Co-Presedinta

iblu 73
L3 Bragov

Harta regiunilor culturale din Romania,
impdrtitd pe judete si regiuni istorice

Sursd: Dumitru Sandu: ,,Ariile culturale ca matrice de sociabilitate”,
Sociologie romaneasca, 2002, 3-4.
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Kedves Marci! felfelé hullo csillag — aki a szavak és szamok koveibdl akartal

Lehet, hogy a tisztelt Ujjaépiteni egy halatlan csodalatos vilagot amely mélté legyen a
egybegyliltek azt varndk télem,  nagybetiis Ember életéhez.
hogy Rolad beszéljek. Rélad, Itt hagytdl benniinket 6rok ifjan, hogy bajlodjunk csonka
k| azemberrdl, az igaz baratrol,a  demokraciankkal — egyiik meg féztiinket, mondhatnad — amelyet
hésrél vagy martirrdl, akoltérél  nem éppen igy dlmodtunk meg annak idején, de hat az 4lmok,
és matematikusrol, a csirdgjaba  tudjuk, rendszerint torzitva tiikrozik a valosagot... Lehet, hogy
fojtott tehetségrdl... De hat mit ~ konnyebb volt megdlmodni — mégha az dlomért oly nagy érat is
mondhatnék Rélad Neked, amit  kellett fizetniink — mint felépiteni azt. De vajon a torz Almunk nem
ne tudndl jobban mint mi, volt-e értékesebb mint a megvalésitott torz valdsag?
aminek valds értelmét ne flir- Mi itt maradtunk 6regen, megrancosodva, kissé meggornyedve
készted volna ki Te magad? Te,  arankorokitett felel6sségterhealatt, hogy felemelt fovel tisztelegjiink
aki most mar 6rokké ifjamarad-  elétted, aki megtetted azt amit mi nem, fohdszkodunk hozzad, Te
tal, akarcsak Petdfi vagy Jozsef ~ modernkori hitetlen Krisztus — ne nevess, kérlek —, hogy bocsasd
Attila, aki végleg megmenekiiltél a gyarl¢ foldi élet lelki rancaitl, — meg, hogy nem vagyunk mi is Veled, ott a jobbodon, mint ahogy mi
aki most enyhén irénikus mosollyal tekintsz le rank onnan, is megbocsatunk Neked, hogy itt hagytdl minket, hogy nélkiiled

valahonnan, az 6rok emlékezés Paradicsomabdl. kaparjuk ki tiz kormiink szakadtdig azt a kevés megmaradt igazsagot
Becsiiletesebb, szabadabb életet akartdl — akartunk, ha  —aTeigazsdgodat —amely nélkiil élni ugyan lehet, de nem érdemes.
megengeded — nem szégyen, hogy elestiink e harcban, masoknak Nézem az egyetlen megmaradt kézzelfoghaté tani-

is beletort méar a foguk, de megprobaltad — megprobaltuk, ha  bizonysagot, az 1959-béli kicsengetési kartyadat, rajta a most mar
megengeded — s nem maradt nyomtalan. Te elmentél 6rok ifjan,  ©rokké ifju fényképeddel, az annyira ismerds betliidet, és
mi itt maradtunk megoregedni, elfogatlanodni, megkopaszodni, — megprobdlom szinte félévszdzad utan ujraértelmezni akkori
hogy csupasz kormiinkkel kaparjuk ki az élet sardba rejtett  egyszerli lizenetedet: ,,Nem tudom mit irjak — irtad. Nem akarom
igazsagodat mely nélkiil éIni lehet ugyan, de nem érdemes. Te is  azt irni: fel a fejjel. Ugyis tudod.” Most fél évszazad utén is Ggy
itt lehettél volna veliink, végezhetted volna mindennapi  érzem, az egyszerli emberi méltésag iizenete volt ez. Elég volt
anyagcserédet, lelki kopoltytidon 4t oncenzurazhattad volna a  lehajtott fovel élni. Fel a fejjel, emberek!

kibirhatatlant, hogy ne kelljen bedilizni, de te korabban mérlegre ~ Végiil, megnyugtatasképpen, kedvenc kltodet parafrazdlnim:
tudtad tenni a valdsagot, hogy a haszonban mennyi az ar, hogy élni ~ Eltél — ,,és ebbe mds is belehalt mar”. Igy hét ne csodalkozz, ha
apropénzre valtva is lehet ugyan, de nem érdemes. rovidesen — egy éven, tiz éven, szaz éven beliil, szinte lényegtelen —

Maiitt vagyunk ismét egyiitt. Te 6rok ifjan, én megfehéredve.  ismétOsszefutunk valahol, a Tejut itkeresztezddésének egyik sarkéan,
45 évvel ezel6tt onként vallaltad/véllaltuk az igazmonddssal — hogy kozmikus grafittiként falra fessiik az 6rdogot és békés
jaré kovetkezményeket, mint ahogy 35 évvel ezel6tt 6nként  forradalmat iizenjlink a Mas-Vilagnak. Vérj meg nyugodtan. Ott
vallaltad a példaértékii mértiromségot. Te nagy mesterek  leszek idoben.
példatarabél tanultad, hogy a felaldozott élet faklyalangja fényévnyi (Most mér végképpen) 6rok baratod,
tavolsagot képes bevildgitani akar a csillagok. Csillag vagy te is — zokoly Elek
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[Liga PRO EUROPA a fost prima organizatie neguver-
namentald care a luat o atitudine ferma in cazul presedintei
Tribunalului Mureg, Andreea Ciuca, aratind in comunicatul din
12 iunie 2003 neregulile comise de Parchetul National
Anticoruptie, Ministerului Justitiei, Serviciul Roman de
Informatii, si solicitind respectarea cu strictete a prevederilor
Conventiei europene a drepturilor omului, pentru a crea un
mediu optim de lucru instantelor de judecata.

Salutam recenta solutie a inaltei Curti de Casatie si Justitie
prin care doamna Andreea Ciucd a fost achitatd; solicitdm,

Y

Comunicat

privind solutionarea cazului Andreea Ciuca

fotodat, explicatii din partea persoanelor (fostul ministru al
justitiei, directorul SRI) care, in 2003, prin incalcarea prezumtiei
de nevinovitie, au facut declaratii publice privind legaturile
doamnei Andreea Ciuca cu mafia §i criminalitatea
transfrontaliera. Asteptam ca opinia publica sa fie informata
asupra motivelor politice pentru care presedinta Tribunalului
Mures a fost expusa arestarii abuzive §i unui tratament inuman
si degradant.

16 iunie 2005
¥,

K

La presiunile societatii civile, in anul 2000 s-a format un
grup de experti din care ficeau parte atit reprezentanti ai
Guvernului Romaniei cit si ai unor organizatii neguver-
namentale, pentru a elabora o norma legislativd pentru
combaterea discrimindrii. Rezultatul a fost Ordonanta nr.
137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor
formelor de discriminare. Activismul si profesionalismul
societdtii civile din Romania a avut ca rezultat prima legislatie
antidiscriminatorie din Europa Centrala si de Est.

Ulterior au aparut o serie de probleme. in primul rind, nu
s-a format din timp Consiliul National pentru Combaterea
Discriminarii (in loc de octombrie 2000, cum prevedea ordo-
nanta, acesta s-a constituit doar in august 2002); in al doilea
rind, CNCD nu a functionat la nivelul asteptarilor, i, nu in
ultimul rind, la nivelul Uniunii Europene au apérut directive
privind combaterea discriminarii (nr. 2000/43 si nr. 2000/78)
care ar fi trebuit implementate si in legislatia Romaniei.

Organizatiile neguvernamentale din nou s-au coalizat
pentru a formula propuneri coerente privind modificarile
necesare, organizind o serie de seminarii, mese rotunde,
dezbateri. Efectul acestora s-a lasat agteptat pina in anul 2005,
cind Guvernul Roméniei a decis elaborarea unui nou proiect
de lege (Legea privind prevenirea si combaterea tuturor
formelor de discriminare). In procesul de elaborare a
proiectului s-au implicat, in afara Consiliului National pentru
Combaterea Discriminarii, organizatiile ACCEPT, Centrul de
Resurse Juridice, Liga PRO EUROPA, Romani CRISS,
UNICEF Roménia.

Elementele noi ale proiectului sint:

* definirea clara a notiunilor cu care opereazi legea (de
la discriminare direct3 la comunitate);

* schimbarea sarcinii probei;

* introducerea unei sectiuni penale;

* subordonarea CNCD Parlamentului Roméniei si nu
Guvernului;

X

\

Noul proiect de lege privind combaterea discriminarii

* crearea birourilor judetene;

* definirea clar a atributiilor CNCD, Colegiului Direc-
tor si Presedintelui.

Schimbarea sarcinii probei va oferi o protectie in plus
persoanelor discriminate. Pind inmomentul de fata, persoanele
care depuneau sesizari aveau obligatia de a dovedi existenta
discrimindrii, ceea ce, de multe ori, s-a dovedit a fi imposibil
de realizat. Spre exemplu, in cazul unei angajari nu exista
modalitatea ca persoana in cauza sd cunoascd motivul real al
angajarii, nu putea dovedi c# la concurs a fost mai buna decit
cea angajatd. Prin schimbarea sarcinii probei, angajatorul are
obligatia de a arta criteriile $i modul nediscriminatoriu de
selectie.

Sectiunea penald prevede ca la orice infractiune si
constituie agravanta savirsirea din motiv de ura pe temei de
rasd, nationalitate, limba, religie etc., si introduce o noua
infractiune, cea de asimilare, strimutare, colonizare, deportare
de persoane.

in conformitate cu proiectul de lege, CNCD ar urma si
se subordoneze Parlamentului, oferind institutiei o mai mare
independentd politicd (in cei trei ani de activitate, cu
subordonare fatd de Guvern, CNCD si-a schimbat in fiecare
an presedintele). Ar urma sa se creeze birouri judetene, care
sa desfasoare activitati de constatare, astfel incit s3 nu mai fie
nevoie ca membrii Consiliului Director (7 persoane pini
acum, 9 conform proiectului) sd se deplaseze la fiecare loc de
unde se face o sesizare). Trei membri ai CNCD ar urma s fie
numiti de Parlament la propunerea societitii civile.

CNCD a dat dovada de mare transparenti si flexibilitate
in procesul elaborarii proiectului. Practic, toate propunerile
pertinente ale societati civile au fost incluse in proiect. Astfel,
in situatia in care proiectul va fi votat fard modificari
substantiale in Parlament, vom avea o lege antidiscriminatorie
care tine cont de parerea expertilor in domeniu.

Haller Istvdn

_J
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Demersuri cu ecou pozifiv...

\\\

\\\ N \§\§Q

\
MM

N \\\\\\ \\\\\\\\\\\\

\\\\\N \\\\\

R
\\\\\\\\’\\\ b

e

N
\&\\\\‘\Q\‘\\

\\"\\\\\\
SHERN
;§\\§S\\§\\§§\.
\\'\’\‘\\\ \\“' \

\\\\\\\\\ \\\
\\\\\\\\\ \\\\\\, \\\\ \\\\\ \\Q‘

\\ B &\\\\\\\
D

\\\\\\.\\\\\\ \\\\‘\\\\\i\\'\\\'\\t\\\\\ ik

\\\ \\\
\Q\ \ ‘g\\\\
S

L X

\\

—— \
NN

i \\\\\ \\\
Q\\k%\ \\\

N \\
\\\\\\\\&i\\‘\\\\\\\\\\i\\\\\\:‘\Q
\\i \\\\i\\:x.\\\:&
\.\ ‘Q\\ Qi

\\\\‘ t'x

ROMANIA /a

Str. Eugeniu Carada , nr. 3, Sector 3, Bucurejti

Telefon +40-21-312.71.01 Fu:~40-21~:f2‘49.21 Internet: http/iwww.avp.ro E-mail: svp@avp.ro
Directia pentru protectia persoanelor cu privire la prelucrarea datelor cu
caracter peronal

AVOCATUL POPORULUI
REGISTR GENERAI A
IESIRE Nr. ?]#fé S48 s'//

Stimatd doamnd Enache §i stimate domnule
Boldizsar,

Sesizati de continutul articolului publicat in revista
Ligii Pro Europa nr.1-2/2005, intitulat Dreptul la
privatitate incalcatde Serviciul de Evidentd Informatizata
a Persoanei, semnat de Haller Istvan, institutia Avocatul
Poporuluia efectuatladatade 1 iunie 2005 o investigatie
la Inspectoratul National pentru Evidenta Persoanelor,
organ central al administratiei publice, care asigurd
punerea in aplicare a legislatiei in vigoare in domeniul
evidentei persoanelor.

Investigatiaa avut ca obiect verificarea temeiului in
care serviciile publice comunitare (fostele servicii de
evidentd informatizata a persoanelor) prelucreazi datele
personale privind originea etnicd si convingerile
religioase ale solicitantilor de documente de identitate.

Constatarile au evidentiat ca formularul de cerere
pentru eliberarea actului de identitate utilizat de catre
serviciile publice comunitare pentru evidenta persoanelor
a fost elaborat in temeiul HG nr.113/1997, privind
continutul, actualizarea si valorificarea datelor din
Registrul permanent de evidentd a populatiei, cu
modificarile si completarile ulterioare. Acesta se
regdseste Tn anexa nr.16 a Metodologiei privind
organizarea activitatii pe linia regimului de evident a

+ bersoanei si a ghiseului unic, aprobatd prin
Ordonanta ministrului de interne nr.1190 din 31
iulie 2000.

Fata de formularul tipizat aprobat prin ordinul
ministrului, in practica se utilizeazi un formular ce
contine o rubricd suplimentara, cea privind religia.

Fatd de cele de aceasti situatie (sic!), s-asolicitat
armonizarea metodologiei de lucru cu prevederile
legale in materia protectiei datelor cu caracter per-
sonal, respectiv eliminarea sau mentinerea
facultativa a rubricii privind nationalitatea, pentru
cea din urma categorie de date existind un temei

legal, respectivart.5 literaa) din HG 113/1997, cumodificarile

si completarile ulterioare.

Caurmare, ladatade 3 iunie 2005 Inspectoratul National
pentru Evidenta Persoanelor a informat institutia Avocatul
Poporului despre masurile intreprinse si anume:

- s-a transmis cdtre Directia Generald Reglementari
Juridice si Contencios din cadrul Ministerului Administratiei
si Internelor propunerea de modificare aMetodologiei privind
organizarea activitafii de evidentd a persoanelor si de ghiseu
unic, respectiv a formularului de cerere pentru eliberarea
cartii de identitate a céarei copie este anexati;

- s-acomunicat prin Radiogramanr.202200/02.06.2005
cdtre toate consiliile judetene, Consiliul General al
municipiului Bucuresti si toate serviciile publice comunitare
de evidenta a persoanelor interdictia de prelucrare a datelor
privind religia si nationalitatea.

Faté de acest aspect, am aprecia daca in paginile revistei
pe care cu onoare o conduceti, opinia publica ar fi informata
despre rezultatele pozitive ale demersurilor intreprinse de
institutia Avocatul Poporului in aceastd problema.

Bucuresti, 7 iunie 2005

Director,
Virgil Cristian Cristea
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\ Procesul comunismulub

»PREZENTA LOR IN VIATA POLITICA A TARII
ESTE PRINCIPALA SURSA A TENSIUNILOR...

ﬁ

., (...) 7. Timisoara a pornit Revolutia impotriva intregului regim comunist §i intregii sale nomenclaturi gi nicidecum pentru a servi
ca prilej de ascensiune politicd unui grup de dizidenti anticeaugisti din interiorul PCR-ului. Prezenta acestora in fruntea tarii face
moartea eroilor din Timisoara zadarnicd. I-am fi acceptat poate in urma cu zece ani, dacd la Congresul al XII-lea al partidului s-ar
fi alaturat lui Constantin Parvulescu si ar fi rasturnat clanul dictatorial. Dar n-au facut-o, degi aveau i prilejul, si functii importante,
care le acordau prerogative. Dimpotrivd, unii chiar au ascultat de ordinul dictatorului de a-l1 huli pe dizident. Lagitatea lor din 1979
ne-a costat incd zece ani de dictaturd, cei mai grei din toatd perioada, plus un genocid dureros.

8. Ca o consecintd a punctului anterior, propunem ca legea electorald sa interzicd pentru primele trei legislaturi consecutive
dreptul la candidaturd, pe orice listd, al fostilor activigti comunigti si al fostilor ofiteri de Securitate. Prezenta lor in viata politicd a
tarii este principala sursd a tensiunilor gi suspiciunilor care framdntd astdzi societatea romdneascd. Pand la stabilizarea situatiei §i
reconcilierea nationald, absenta lor din viata publicd este absolut necesard. Cerem, de asemenea, ca in legea electorald sd se treacd
un paragraf special care sd interzicd fostilor activisti comunisti, candidatura la functia de pregedinte al tarii. Presedintele Romdniei
trebuie sd fie unul dintre simbolurile despartirii noastre de comunism. A fi fost membru de partid nu este o vind. Stim cu totii in ce mdasurd
era conditionatd viata individului, de la realizarea profesionald pdnd la primirea unei locuinte, de carnetul rosu si ce consecinge grave
atrdagea predarea lui. Activistii au fost insd acei oameni care gi-au abandonat profesiile pentru a sluji partidul comunist gi a beneficia
de privilegiile deosebite oferite de acesta. Un om care a facut o asemenea alegere nu prezintd garantiile morale pe care trebuie sd le
ofere un Pregedinte.

Propunem reducerea prerogativelor acestei functii, dupd modelul multor tari civilizate ale lumii. Astfel, pentru demnitatea de
Pregedinte al Romaniei ar putea candida §i personalitati marcante ale vietii culturale si stiintifice, fara o experientd politicd deosebitd.
Tot in acest context, propunem ca prima legislaturd sa fie de numai doi ani, timp necesar intaririi institutiilor democratice i clarificarii
pozitiei ideologice a fiecdruia dintre multele partide aparute. De-abia atunci am putea face o alegere in cunostintd de cauzd, cu cartile

~

pe fata.

A\

Proclamatia de la Timigoara, 11 martie 1990

APEL PENTRU ROMANIA
junie 2005

Catre:

Presedintele Romaniei

Presedintele Senatului

Presedintele Camerei Deputatilor

Primul ministru al Romaniei

Ministrul Justitiei

Ministrul Educatiei si al Cercetarii

Presedintele Consiliului Suprem al Magistraturii
Presedintele Consiliului Legislativ

Presedintele Inaltei Curti de Casatie si Justitie

Romaniaa fost singuratard in care inlaturarea regimului comunist
s-a facut cu varsare de singe; de aceea Romania trebuie sd inceapa
Procesul Comunismului cel putin acum, dupa 15 ani de la revolutie.

In acest sens solicitim:
1. Declararea crimelor si abuzurilor regimului comunist — in
baza dovezilor existente — ca fiind
crime impotriva omenirii §i, in
consecintd, imprescriptibile juridic.

2. Anulareape cale legislativa
asentintelor de condamnare politica
emise de justitia comunistd, dupa
principiile luptei de clasa, intre anii
1945-1989.

3. Prezentarea de cétre prese-
.| dinteleRomaéniei, in fata Camerelor
ireunite ale Parlamentului, si

adoptarea de citre acestea a unei declaratii de condamnare a
komunismului ca fiind ilegitim si criminal.

4. Adoptarea Legii lustratiei, in spiritul punctului 8 al
Proclamatiei de la Timisoara.

5. Finalizarea cercetarilor in dosarele represiunii revoltei
muncitorilor de la Brasov din 1987, ale Revolutiei din Decembrie
1989, ale evenimentelor de la Tirgu-Mures din martie 1990, ale
mineriadelor (1990, 1991, 1999), precum si ale celor care privesc
modul in care s-a reconsolidat oligarhia securisto-comunistd in
Romadnia.

6. Accelerarea si radicalizarea luptei impotriva coruptiei,
verificarea corectitudinii privatizarilor facute de oligarhia securisto-
comunista, care a acaparat fraudulos puterea economica in Romania.

7. Deschidereaarhivelor, predareaintegrald aarhivelor Securitatii
si a altor servicii secrete comuniste catre CNSAS.

B. Prezentarea adevirului referitor la perioada comunista si
postcomunistd in manualele §i cursurile universitare de istorie.

Chemam cetdtenii Romaniei, mass-media si organizatiile
societdtii civile s@ se solidarizeze in jurul acestui apel.

Bucuregti, 14 iunie 2005

Grupul pentru Dialog Social, Alianta Civica, Asociatia Pro
Democratia, Societatea Timisoara, Memorialul Victimelor
Comunismului §i al Rezistentei, Asociatia 21 Decembrie 1989,
Fundatia pentru o Societate Deschisa, Asociatia Fostilor Detinuti
Politici din Romania, Fundatia ,,Gheorghe Ursu“, Asociatia 15
Noiembrie 1987 - Brasov, Asociatia Victimelor Mineriadelor, Liga
Romania de Presd, APADOR-CH, Liga pentru Apérarea Drepturilor
Omului, Solidaritatea Universitard,Blocul National al Revolutionarilor
-Decembrie 1989, Asociatia Revolutionarilor fara Privilegii, Institutul
Romén de Istorie Recentd, Seniorii ligilor studentesti - Piata
Universitatii 1990, ASPEC, Fundatia Roména pentru Democratie,
Liga Pro Europa.
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CProcesu_l. postecomunia*mulua

SCRISOARE DESCHISA

Catre:
Ministrul Justitiei
Presedintele Consiliului Superior al Magistraturii

Consideram ca aminarea sine die a
audierii lui Ion Iliescu in postura de
invinuit este o incercare de tergiversare
a afldrii adevarului referitor la eve-
nimente care au marcat profund istoria
~ recentd a Roméniei, invocindu-se
pretexte neintemeiate de catre invinuit
_ si apardtorii acestuia. Consideram ca
' invinuitul a avut suficient timp si-si
justifice actiunile si s#-si pregdteasca
apararea. Prin demersul nostru nu
intentionam s& lezam dreptul firesc la
apdrare al invinuitului intrucit considerdm ca avocatii pot sa-gi
spund cuvintul ulterior audierilor.

Ca urmare, solicitim si fie finalizate audierile lui Ion
Iliescu referitoare la urmatoarele evenimente:

a) Evenimentele Revolutiei anticomuniste incepind din 22
decembrie 1989 péana la inceputul lunii ianuarie 1990,
evenimente soldate cu morti §i raniti.

b) Reprimarile deosebit de violente din 29 ianuarie si 18
februarie 1990 (cu sprijinul primelor doua ,,mineriade”) a unor
manifestatii prodemocratice si anticomuniste.

¢) Diversiunile interetnice deosebit de violente din martie
1990 de la Tirgu-Mures. Existd suspiciunea ca ele au fost
provocate pentru a face posibila reactivarea partiald a defunctei
Securitati.

d) Toate formele de reprimare a Manifestatiei
anticomuniste din Piata Universitatii incepind din 22 aprilie
1990, culminind cu violentele din 13-15 iunie 1990 si continuind
cu arestarea abuziva a peste o mie de oameni nevinovati umiliti
si torturati. Subliniem c# teroarea din 14 i 15 iunie (cu sprijinul

NO COMMENT

,mineriadei” a treia), premeditata §i organizata cu participarea
Securitdtii, a avut un caracter comunist si contrarevolutionar,
fiind indreptatd impotriva celor care sustineau idealurile
anticomuniste ale revolutiei: studentii, revolutionarii si ceilalti
manifestanti, opozantii politici sau din societatea civila, presa
scrisd anticomunistd. Au fost atacate: Universitatea, Institutul
de Arhitectura, redactiile unor ziare anticomuniste, sediile
partidelor istorice (PNTCD, PNL, PSDR), sediul Asociatiei 21
Decembrie 1989. Toate aceste actiuni ale unor cetdteni romani
fata de semenii lor au reprezentat cel mai rusinos moment al
intregii noastre istorii postcomuniste §i nu in ultima instanta un
fratricid.

e) Evenimentele soldate cu morti i raniti (cu sprijinul
celei de-a patra “mineriade™) care au avut ca scop lovitura de
stat din septembrie 1991 in urma careia a cdzut guvernul
Roman care incepuse reforma.

f) Evenimentele din ianuarie 1999 (cu sprijinul
,mineriadei” a cincea) soldate cu morti i raniti, care aveau ca
scop o lovitura de stat.

29 iunie 2005

Grupul pentru Dialog Social, Alianta Civicd, Asociatia
Pro Democratia, Societatea Timigoara, Memorialul Victimelor
Comunismului si al Rezistentei, Asociatia 21 Decembrie 1989,
Fundatia pentru o Societate Deschisa, Asociatia Fostilor Detinuti
Politici din Roménia, Fundatia ,,Gheorghe Ursu®“, Asociatia
15 Noiembrie 1987 - Brasov, Asociatia Victimelor Mineriadelor,
Liga Roméana de Presd, Liga pentru Apararea Drepturilor
Omului, Solidaritatea Universitard, Blocul National al
Revolutionarilor - Decembrie 1989, Asociatia Revolutionarilor
fara Privilegii, Institutul Roman de Istorie Recentd, Seniorii
ligilor studentesti - Piata Universitatii 1990, ASPEC, Fundatia
Roména pentru Democratie, Liga Pro Europa.

Iliescu, iunie 1990: ,,Vi multumesc pentru tot ce ati facut!”

»Vd multumesc pentru tot ceea ce ati ficut in aceste zile, In general pentru atitudinea
dumneavoastri de Tnaltd constiinti civicd. Deci vd multumesc inci o dati tuturor pentru ceea ce ati
demonstrat in aceste zile: ca sinteti o fortd puternici, cu nalti disciplind civici, muncitoreasci,
oameni de nidejde si la bine, dar mai ales la greu. $i de aceast dati ati ;
demonstrat cit de importantd este solidaritatea muncitoreasci. Cu un
sentiment deosebit de constiinti civicd, patriotici ati simtit momentul
dificil si, cu o ddruire exemplari, v-ati aritat gata si fiti solidari cu puterea
noui. Exemplul dumneavoastri a fost plin de imbirbitare pentru toti cei
de bine care doresc progresul societitii romanesti. Vreau s vi multumesc deci pentru acest act
de inalti solidaritate pe care l-ati demonstrat in aceste zile."

[
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Un deceniu de colaborare cu Fundatia Heinrich Boll
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Liebe Smaranda Enache,

ich mochte mich fiir den Vorstand der Heinrich Boll
Stiftung herzlich fiir die gute Zusammenarbeit der letzten Jahre
bedanke und [hnen persénlich wie dem Zentrum alles Gute fiir
die Zukunft wiinschen. Mir ist bewusst, dass das Interkulturelle
Zentrum und die Liga Pro Europa eine wichtige Rolle fiir den
demokratischen Wandel in Ruménien und die Annéherung an
die Europdische Union gespielt haben und ich bin sicher, dass
das auch zukiinftig der Fall sein wird.

Wir sind auch weiterhin am Austausch und der
Zusammenarbeit mit Thnen und ihren Kollegen interessiert.
Gelegenheiten dazu sollten wir insbesondere im Hinblick auf
den Beitritt Ruméniens zur Européischen Union finden. Fiir
entsprechende Anregungen oder Anfragen stehen unser Berliner
Europa-Referat und unser EU-Biiro in Briissel zu Verfligung.

Mit freundlichen Griilen

Ralf Fiicks
Vorstand Heinrich Boll Stiftung

Dragd Smaranda Enache,

doresc, in numele conducerii Fundatiei Heinrich B6ll, sa
vd multumesc din inima pentru colaborarea din ultimii ani si
sa va urez dumneavostréd personal, ca si Centrului toate cele
bune pentru viitor. Imi este cunoscut ci atit Centrul
Intercultural, cit si Liga PRO EUROPA au jucat un rol
important in schimbarile democratice din Romaénia si
apropierea de Uniunea Europeand si sint incredintat ca acesta
va fi cazul si in viitor.

Sintem si pe mai departe interesati de schimbul si
colaborarea cu dumneavostrd si colegii dumneavoastra.
Oportunitdti in acest sens va trebui sd gésim in mod deosebit in
perspectiva integrarii Romaniei in Uniunea Euopeand. Pentru
lamuriri sirelatii va stau ladispozitie referentul nostru european
din Berlin si biroul nostru UE de la Bruxelles.

Cu salutéri prietenesti

Ralph Fiicks
Presedinte al Fundatiei Heinrich Boll

%

,SIMPOZION”
ROSIA MONTANA

La data de 26 iunie 2005 Ecomondia Bucuresti a organizat un simpozion la Alba Iulia cu privire la proiectul Societatii
Gold Corporation pentru exploatarea zacamintelor de aur de la Rogia Montana. La acest simpozion, la care a participat Grupul
pentru Dialog Est-Vest al Verzilor Europeni, reprezentantul Ligii PRO EUROPA a constatat cu surprindere ca nu au fost
invitate si alte organizatii de mediu care se opun proiectului (Alburnus Maior si organizatii partenere), ci doar organizatii care
militeazd pentru exploatarea la suprafatd (cu utilizarea cianurilor) a
zacdmintelor de aur, si care doresc sd primeascd finantare de la Gold
Corporation pentru ,,monitorizarea” activittii companiei.

Liga PRO EUROPA isi afirma pe aceastd cale dezaprobarea privind
modul de organizare a simpozionului, care a prezentat invitatilor din afara
Romaniei o imagine unilaterala a problemei.

Liga PRO EUROPA continud sa militeze alaturi de Alburnus Maior
W pentru stoparea lucrdrilor si salvarea Rosiei Montane.

Haller Istvan
Director Program
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Declaratia SCHUMAN

Pacea lumii nu poate fi asigurati firi si facem eforturi
creatoare proportionale cu pericolele care o ameninta.

Contributia pe care o poate aduce o Europi organizati
st vie civilizatiei este indispensabili mentinerii relatiilor
pasnice. (...)

Europa nu va fi construitd dintr-o dati sau potrivit
unui plan unic. Ea se va edifica prin realiziri concrete care
creeazilainceputosolidaritate de facto. Reunirea natiunilor
Europei presupune eliminarea opozitiei seculare dintre
Franta si Germania. Orice actiune intreprinsd trebuie si
vizezein primul rind aceste doui tiri. Inacestscop, guvernul
francez propune o actiune imediati intr-undomeniu limitat,
insd hotiritor.

El propune ca productia franco-germani de cirbune si
otel si fie plasati sub o nalti Autoritate in cadrul unei
organizatii deschise participirii celorlalte tiri din Europa.
Punerea laolalti a productiei de cirbune si otel ar trebui si
asigureimediat baze comune pentru dezvoltarea economici
ca un prim pas in federalizarea Europei si va schimba
destinele regiunilor consacrate producerii de munitie de
rizboi cireia i-au fost in mod constant victime.

Solidaritatea productieiinstituitd astfel va face clar faptul
cd un rizboi intre Franta si Germania devine nu numai de
neconceput, ci si imposibil din punct de vedere concret.
Creareaacestei puternice unititi de productie, deschise tuturor
virilor dispuse si participe la ea si avind ca scop suprem
asigurarea pentru toate tirile membre a elementelor de bazi
ale productieiindustriale inaceleasi conditii, va puneadevirata
temelie pentru unificarea lor economici.

Aceasti productie va fi oferitd lumii ca un intreg firi
deosebire sau exceptie in scopul de a contribui la ridicarea
standardelor de viatd sila promovarea unorrealiziri pasnice.

fn acest chip, va avea loc, simplu si rapid, acea fuziune
a intereselor care este indispensabili credrii unui sistem
economic comun; ea poate fi terenul fertil din care si creasci
ocomuniune profundi intre tiri indelung opuse de diviziuni
singeroase. (...)

Ziua Europei
sarbatorita la Tirgu-Mures

Liga Pro Europa a organizat si/sau participat la o suitd
de evenimente in zilele de 8 s1 9 mai pentru a marca Ziua
Europei. Liga PRO EUROPA a organizat cea de-a XII-a
editiea CrosuluiPRO EUROPA in colaborare cu Asociatia
ITALIA-ROMANIA; startul a fost dat duminici, 8 mai, la
ora 10.00, in fata Primiriei Municipiului Tirgu-Mures.

Aceasti editie a Crosului a fost dedicatd libertitii de
exprimare —oriunde ar fi ea amenintati in lume — precum si
solidaritdtii cu ziaristii romani, Marie Jeanne Ion, Sorin
Miscoci si Ovidiu Ohanesian, ostateci in Irak laacea dati. In
paralel, Liga Pro Europaaavutsiunstand de europublicitate
in cadrul Tirgului ONG.

fn cadrul Balului ONG dinacea sear3, Ligii Pro Europa
i s-a decernat Premiul ,impreuni pentru Comunitate” din
partea presel muresene.

ey e
“mpreund pentru comunitate® “Egytitt a kdz0sséginkért - i
e v wumoos I
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.
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fn data de 9 mai LPE a organizat la Clubul Presei masa
rotundd ,Parteneriatul dintre societatea civili si presi in
sprijinul integririi europene”, iar Radioson a gizduit o
discutie transmisi in direct cu privirelaintegrarea Romaniei

in Uniunea Europeani care i-a avut ca invitati pe Szokoly
Elek si Haller Istvin.

[

PAGINA 15 |




Pro Europa

Demokratizalodas

A masodik Bush-adminisztracié egyik legfontosabb
kiilpolitikai torekvése ademokracia tovabbi terjesztése vilagszerte.
Azok az elemzok, akik kozel allnak vagy szimpatizalnak a Fehér
Hazzal, azt allitjak — mivel Kozép- és Kelet-Eurdpaban sikeres
volt az atmenet az autoritarius rendszerekbdl a demokraciaba —
logikus arra a kovetkeztetésre jutni, hogy amennyiben a folyamat
mas régiokban, pl. a Kozel-Keleten vagy Kozép-Azsidban is
elindul, hasonlé eredmények varhatok. E vélekedések tobbnyire
eltekintenek a korabbi visszalépésektdl-visszaesésektdl, amint azt
Latin-Amerika egyes dllamaiban lehetett tapasztalni.

»A harmadik hullam” cimii kdnyvében (1991) Samuel P.
Huntington meggy6z6 érvekkel tdmasztotta ala, hogy globalis
méretekben a demokratizalodasnak még akkor sincs alternativaja,
ha ideiglenes visszalépések tapasztalhaték a folyamat sorén.
Huntington 4&ltaldnos jellegli tanacsokat is megfogalmazott,
amelyeket konkrét helyzetekben alkalmazhatok. Természetesen
nincs vita arrdl, hogy a demokracia eszméje az elmilt évtizedben
komoly politikai felhajtoerdvel telitodott fel, tekintet nélkiil a
torténelmi és kulturalis hattérre, vagy a regionalis sajatossagokra.

Elismerve az allitds igazsagat és feltételezve azt, hogy
torténelmi folyamatok utdnozhatok, a kovetkezo kérdés meriil fel:
milyen szerepet vallalhatnak a létez6 demokraciak —régiek és Gjak
— ebben a folyamatban?

Az eur6paiak szdmdra tovabbra is az egyik legnehezebb
kérdés a demokratikus nacionalizmus. Eltéré vélemények
tapasztalhatok Amerikaban és akontinensen. Nemrég, egy amerikai
szerzd (Jed Rubenfeld: A két vilagrend. The Wilson Quarterly,
2003) azt llitotta, hogy mig az Egyesiilt Allamok alkotmanya a
hatalmi dgak szétvalasztésa, ,,a fékek és egyensulyok” rendszerében
képes a népakarat kinyilvanitasa altal létrejovo lehetséges
ellentmondéasok és fesziiltségek kezelésére, az eurdpaiak
szkeptikusok. Szamukra, irtaaszerzd ,,anemzetkozi jog alapkérdése
a nacionalizmus katasztrofélis problémajanak a kezelése volt, a
nemzeti szuverenitas ellendrzése, beleértve a népszuverenitast.”
»Mdaig ez az Eurdpdban uralkodé nézet”, tette hozza.
Kovetkezésképpen az europai nagyhatalmak — levonva a hiiszas és
harmincas évek torténelmi konzekvenciat, belefogtak olyan
szupranaciondlis strukttrdk és intézmények kiépitésébe, amelyek
»magasabb” elvek nevében képesek a demokratikusan
megvélasztott, am autoritarius torekvésekkel rendelkezd
nacionalista populisték altal okozott anomaliak kezelésére. Ennek
a kezdeményezésnek a sikerét hatarozottan alatdmasztotta a 20.
szazad két nagy eurdpai haborii kovetkeztében kialakult békés
konfliktuskezelés célkitiizése és gyakorlata. Egy mas kontextusban
viszont a franciaorszagi és hollandiai népszavazasok eredményei
akér a demokratikus nacionalizmus ,,bosszujaként” is felfoghatok.

Eurépaban egy mésik érzékeny kérdés a nemzetallam jovéje.
Egyes eurdpai integracids elméletek — hasonléan tobb amerikai
globalizéciés elképzeléshez — valojaban hanyagoljak a kérdést
abbol kiindulva, hogy anemzetéllam betoltstte torténelmi szerepét
és meghaladhatd, s Eurpa belépett a poszt-nemzeti korszakba. Az
ilyen nézetek ellen az egyik érv igy sz6l: liberalis képviseleti
demokracia csakis a nemzetéllam, vagy ha ugy teszik, a teriileti

allam, illetve a relative egységes kulturalis normék keretében
lehetséges.

Természetesnek tekinthetd, hogy akonszolidalt demokraciak
és az ,,uj” eur6pai demokraciak politikai elitjei esetenként eltérd
allaspontra helyezkednek e kérdésekben. Egyes politikusok, amikor
egyszerre szembesiiltek ademokrécia konszolidalasénak és 4llamuk
teriileti integritdsa megdrzésének kérdéseivel, idénként sikerrel,
maskor tragikus kovetkezményekkel egyiitt anacionalizmust hivtak
segitségiil — legitimalé elvként €s nemzetépitd tényezoként.
Kompromisszumra van sziikség a ,,nemzetekfol6tti” elvekben és
intézményekben gondolkodok, a ,,globalistak™ és a nemzetallam
azon védelmezdi kozott, akik nem utasitjak vissza a nemzetkdzi
egylittmiikodést €s a regiondlis integraciot. Ez j6 alap lenne a
demokrécidk egyiittmiikodésére a globélis demokratizalédas
folyamatéban.

A demokraciaterjesztés mddszereinek és elképzeléseinek
épp olyan pluralisztikusnak kell lenniitk, mint magéanak a
demokracianak. Minden demokratikus eré hozzéjarulhat a
demokratizalédashoz — sajat nézetei, tapasztalatai és nemzeti
gyakorlata alapjan. Az amerikai és eurdpai politikai partok,
mozgalmak €s nemkormanyzati szereplok, intézmények ezt a
gyakorlatot kovették a hetvenek évek masodik felétél. A
munkamegosztas természetes volt. Egy globélis koordinacids
kdzpont léte — Washingtonban vagy mashol — hasznos lehet az
informécié- és tapasztalatcsere, a konzultacidk, vagy a
parhuzamossagok kiiktatasa szempontjabol.

Tobb kormény is gyanakvassal figyeli e torekvéseket. Nemrég
magas rangi orosz éallami tisztségviselok egyértelmiivé tették,
hogy értelmezésiik szerint a térségben zajlé demokratizalasi
folyamatok val6jaban az Orosz Foderacio fellazitasara iranyulnak.
Rendszer- vagy kormanyvaltas szabad és méltanyos valasztasok
utjan végrehajthaté, de mi a teenddé akkor, ha a zsarnokok
eltavolitasanak kiilsé politikai tdmogatasatdl felbatorodva nem
demokratikus erék veszik at a kezdeményezést, mint pl.
Uzbekisztanban? Azaz amikor az emlitett dilemmak a teriileti
allam, a viszonylag homogén kulturalis tér és normék, a népakarat
és az individualis jogok kdzott olyan fesziiltségek tapasztalhatok,
amelyeket egyesek szerint csak erdszakkal lehet nem feloldani,
hanem megsziintetni. Mindezeket csak felerésiti azazellentmondas,
amelyre az Egyesiilt Allamok korményzata egyelére nem volt
képes elfogadhaté valaszt adni: milyen esetekben lehet a
demokraciat békés vagy katonai er6vel terjeszteni, a demokratikus
elveket semmibe vevd zsarnokok ,,pragmatikus” tdimogatdsat nem
is emlitve.

A regionélis vagy nemzeti szintli demokracia-kézpontok
létrehozasa demokratikus dllamokban alapvet6en j6, ha az eszmék
és modszerek pluralizmuséara alapul. A helyi vetélkedés e
tekintetben két dolgot kell jelentsen: 1) a konkrét helyzetekben
alkalmazandé legjobb eszmék és mddszerek vetélkedését, és 2) a
részt vevd szereplok identitdsanak és politikai orient4cidjanak a
tiszteletbentartasat.

[Forrds: Budapest Analyses, No. 66, 2005 jiinius 13
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Democratizare

Unul dintre cele mai importante obiective de politicd externd
ale administratiei Bush il constituie raspindirea in continuare a
democratiei in lume. Analistii apropiati sau simpatizanti ai
Casei Albe sustin cd — deoarece in Europa Centrala si de Est
tranzitia de la un sistem autoritar la democratie a fost o poveste
de succes — deductia logica ar fi ca daca procesul demareaza i
in alte regiuni, de pilda, in Orientul Apropiat sau in Asia
Centrala, pot fi asteptate rezultate similare. Aceste opinii fac
abstractie in general de regresele anterioare, constatate in
experientele unor state din America Latina.

Samuel P. Huntington, in cartea sa ,,Al treilea val” (1991),
argumenta convingator cd, ladimensiuni globale, democratizarea
nu are alternativa chiar dacd se pot constata regrese temporare
de-alungul procesului respectiv. Mai mult, Huntington a elaborat
si sfaturi practice de ordin general, utilizabile in situatii con-
crete. Desigur, nu incape indoiald ca principiul democratiei a
acumulat o puternica fortd politicd ascendentd in decursul
ultimelor decenii, independent de fundalul istoric si cultural sau
specificul regional.

Recunoscind adevarul afirmatiei si presupunind ca procesele
istorice sint imitabile, se pune intrebarea: ce rol ar putea sa-gi
asume democratiile — mai vechi sau mai noi — in cadrul acestui
proces?

Pentru europeni una dintre cele mai dificile probleme o
reprezintd in continuare nationalismul democratic. Legat de
acest subiect, putem constata opinii diferite in America si in
Europa. De curind un autor american (Jed Rubenfeld: Cele doua
sisteme mondiale, The Wilson Quarterly, 2003) sustinea ca in
timp ce Constitutia Statelor Unite este capabila datorita expresiei
vointei populare sa administreze posibilele contradictii gi tensiuni
prin sistemul separatiei puterilor — ,,checks and balances” —,
europenii sint sceptici. Pentru ei, scrie autorul, ,problema
fundamentald a dreptului international a constituit-o
administrarea problemei catastrofale a nationalismului, controlul
suveranitatii nationale, inclusiv cel al suveranitatii populare.”
»Aceastaeste opiniadominanta in Europa pinéin zilele noastre”,
adauga autorul. Ca urmare, marile puteri europene, tragind
invatadmintele istorice ale anilor doudzeci-treizeci, au demarat
constructia unor structuri §i institutii supranationale care s fie
capabile sa administreze in numele unor principii superioare
anomaliile provocate de populistii nationalisti cu tendinte
autoritariste, chiar daca alesi in mod democratic. Succesul
acestei initiative s-a sprijinit in mod ferm pe obiectivele si
practica solutiondrii pagnice a conflictelor, configurata in urma
celor doud razboaie mondiale ale secolului 20.

Intr-un context diferit insa, rezultatele referendumurilor
din Franta si Olanda pot fi intelese si ca o ,rdzbunare” a
nationalismului democratic.

Un alt subiect sensibil in Europa este problema viitorului
statului national. Uneleteorii europene integrationiste—asemenea
mai multor conceptii globaliste americane — neglijeazi de fapt
subiectul pe considerentul ca statul national gi-a indeplinit
misiunea istorica, deci poate fi depasit, Europa intrind in epoca

post-nationald. Unul dintre contraargumente sund astfel: o
democratie liberala reprezentativa poate fi conceputa exclusiv in
cadrul unui stat national, sau daca doriti, a unui stat teritorial,
respectiv in cadrul unor norme culturale relativ unitare.

Faptul cé elitele politice ale democratiilor consolidate,
respectiv cele ale ,,noilor” democratii europene se afla uneori pe
pozitii divergente, poate fi considerat firesc. Unii politicieni fiind
confruntati simultan cu problemele consolidérii democratiei si
pastrarea integritdtii teritoriale a statului, au apelat — uneori cu
succes, alteori cu urmari tragice — la ajutorul nationalismului, ca
principiu de legitimare i factor de constructie nationala.

E nevoie de un compromis intre ,,globalisti”, cei care gindesc
in dimensiunea principiilor si institutiilor ,,supranationale”, si
aparatorii statului national care nu refuza colaborarea internationala
si integrarea regionald. Ceea ce ar putea fi o baza propice pentru
colaborarea dintre democratii in procesul global al democratizarii.

Conceptiile si metodele deraspindire ale democratiei trebuie
si fie la fel de pluraliste ca si democratia insasi. Fiecare forta
democratica poate contribui la procesul democratizarii pe baza
viziunii, experientelor si practicii nationale proprii. Partidele si
migcdrile politice si actorii non-guvernamentali americani i
europeni, respectiv institutiile au aplicat, incepind cu a doua
jumaitate a anilor saptezeci, aceasta practica. A existat o diviziune
naturald a muncii. Existenta unui centru global de coordonare
insd — la Washington sau aiurea— ar putea fi utild, din punctul de
vedere al schimbului de informatie si experienta, a consultirii gi
eliminarii paralelismelor.

Numeroase guverne urméresc cu suspiciune aceste tendinte.
De curind, inalti demnitari rusi i§i exprimau convingerea ca, in
interpretarea lor, procesele de democratizare care au loc in regiune
urmaresc de fapt slabirea Federatiei Ruse. O schimbare de guvern
sau de regim este posibild pe calea alegerilor libere si echitabile,
dar ce-i de facut atunci cind, incurajati de sustinerea politicd
externa a indepartérii de la putere a unor tirani, initiativa nu este
preluatd de fortele democratice, ca de exemplu in Uzbekistan?
Respectiv atunci cind dilemele amintite intre statul teritorial,
spatiul si normele culturale relativ omogene, vointa popular si
drepturile individuale produc tensiuni de asemenea factura incit,
dupd opinia unora, acestea nu pot fi anihilate decit prin violenta?
Toate acestea sint amplificate de contradictia la care guvernul
Statelor Unite nu a fost capabild sa dea deocamdata un raspuns
adecvat: in ce situatii poate fi raspinditd democratia cu instrumente
pasnice sau militare, nemaivorbind de sprijinirea ,,pragmatica” a
unor tirani care calc# in picioare principiile democratice?

Crearea unor centre de democratie la nivel regional sau
national in statele democratice este un lucru fundamentalmente
pozitiv, dacd se bazeaza pe pluralitatea principiilor gi metodelor.
Competitia locala in aceastd privintd ar trebui si insemne: 1.
competitia dintre cele mai optime idei i metode aplicabile in
situatii concrete, si 2. respectul fatd de identitatea §i orientarea
politica a actorilor participanti.

Sursd: Budapest Analyses, nr. 66, 13 iunie 2005
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Constitutia europeand intre ,,da” s1 ,,nu”

EUROLANG

Bretonii au spus ,ya”, francezii ,non”

Dupi cum aritaserd sondajele de opinie, Franta a votat
impotriva Constitutiei UE folosindu-se de scrutin pentru a
protesta atit impotriva guvernului cit si a Tratatului in sine.
Totusi, autonomistii si activistii in favoarea limbii bretone
au prezis un vot pozitiv in Bretagne care s-a si adeverit de
altfel in rezultate. 51% din bretoni au votat pentru Tratat.

Bretagne a votat masiv si in favoarea Tratatului de la
Maastricht in 1992 si este perceputi de comentatori ca
inscriindu-se intr-un curent constant ce aratd cd Bretagne
vrea mai multi Europi in vreme ce Franta pare si vrea mai
putind.

Tangi Louarn, presedintele comisiei franceze din
cadrul Biroului pentru Limbi mai Putin Folosite, a afirmat
ci ,Rezultatele arati ci «nu»-ul francez impotriva
Constitutiei Europene reflectd, inainte de toate greutitile
muncitorilor si ale celor exclusi. Acest lucru este adevirat
siince priveste Bretagne unde «nu»-ula fost mai pronuntat
in zonele cu venituri mai mici, in zonele rurale sau
pesciresti, de pild3. «Nu»-ul este inainte de toate un «nu»
impotriva politicilor guvernamentale, a greutdtilor
economice si sociale. «Da»-ul pentru Europa nu mai este
atit de puternic ca Tnainte in Bretagne, cu atit mai mult cu
cit unii oameni au votat «nu» cu toate ci se simt europeni.
Totusi, Bretagne, considerati in Intregul ei de cinci
departamente, a votat «da», spre deosebire de Franta, si cu
toate ci sondajele nu includeau aceasti intrebare, votul
pozitivdin Bretagne poate fi explicat intr-o oarecare misuri
prinreferinta in cadrul Constitutiei Europeneladrepturile
minorititilor, culturale si lingvistice.

Campionii votului negativ sunt nationalistii sau
«suveranistii» francezi ca Jean-Marie Le Pen (Frontul
National) sau Philippe de Villiers (Miscarea pentru Franta)
la dreapta esichierului politic §i Jean-Luc Melenchon
(Partidul Socialist) sau Jean-Pierre Chevenement (Miscarea
Cetiteneasci Republicani), presupuse ca de stinga, care
luptd impotriva drepturilor culturale si lingvistice ale
minoritétilor.

De aceea, victoria votului negativ este o victorie a
nationalismului si unitarismului francez Impotriva unei
Constitutii europene in care diversitatea culturali si
lingvisticd este recunoscuti ca un obiectiv si ca un drept.

Lupta pentru drepturile culturale si lingvistice va fi de
acum mai dificild in Franta. Totusi, atacurile impotriva

limbii si culturii bretone continui de multd vreme. Suntem
obisnuiti cu ea, Insi ne putem si pe votul pro-european din
Bretagne pentru a ne continua lupta.”

Votul stirneste ingrijorare si In ce priveste absenta
democratiei intrucit o provincie Bretagne pro-europeand va
continua si fie surclasati electoral in conditiile prezentului
cadru constitutional din Franta. Situatia este comparabild
cu lunga guvernare a lui Margaret Thatcher din Marea
Britanie unde, desi Scotia si Tara Galilor votau substantial
impotrivi, majoritatea din mult mai populata Anglie vota
pentru conservatori.

Intr-un comunicat de presi partidul autonomist
Uniunea Democratici Bretoni sustinea: ,In ce priveste
Bretagne, este urgent ca ea si isi consolideze institutiile
pentru a-si prezenta mai bine singularitatea pozitiei sale in
legituri cu Europa...si pentru a-si urma propriile politici in
chestiunile europene.”

Partidul Breton, un alt partid autonomist, a numit
rezultatul drept ,divortul” franco-breton.

Rezultatul scoate in evidenti faptul ci o regiune sau o
natiune care nu are propriul stat se afli in imposibilitate de
a-si exprima vointa democraticd la nivel european. El
sugereazi ci alegerile si referendumurile de nivel european
ar trebui si aibi loc mai degrabi la nivel ,regional” decit la
cel al statelor membre pentru o reprezentare fideld a
votantilor.

Cartierele vestice ale Parisului au votat si ele ,da”
precum si nordul Alsaciei si Haute Savoie.

Friesland a spus ,nu”

62% din frizi au votat impotriva Tratatului Consti-
tutional al Uniunii Europene in primul plebiscit olandez din
ultimii 200 de ani, ceea ce inseamnd cu putin mai mult chiar
decit media olandezi de 61,8%.

In opinia lui Ton Baas, membru al executivului friz din
partea liberalului VVD, rezultatul plebiscitului dovedeste
existenta unui scurtcircuit in comunicarea dintre partidele
politice si votanti. Partidul National Friz, cea de-a treia
putere electorali In Friesland, desi este in favoarea
Constitutiei UE, nu a dus o campanie activi in sprijinul ei.

»Am votat impotrivi pentru ci e prima dati cind
politicienii imi cer pirerea cu privire la un lucru”, a explicat
unul din votanti. ,Pini azi nimeni nu m-a intrebat nimic
despre Europa”.

Spre deosebire de Franta, chestiunile referitoare la
limbi nu prea au fost abordate in campaniile electorale
deoarece guvernul olandez pretinde ci sustine limbile
minoritare in deplini conformitate custandardele europene.
De curind, ministrul Afacerilor Externe Bot exemplifica
acest lucru prin decizia sa de a publica o traducere in limba
frizi a textului complet al Constitutiei, o constitutie pe care
majoritatea frizilor tocmai au respins-o...
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Reteaua Centrelor pentru Pluralism condamna masacrul
din Uzbekistan
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Citre: Organizatia Natiunilor Unite, OSCE,
Presedintele Bush, Congresul Statelor Unite,si PRIETENII
NOSTRI UZBECI

17 mai 2005

Noi, participantii la Reteaua Centrelor pentru Pluralism
si prietenii nostri — din peste douazeci de téri de la Kirghistan
la Serbia si Muntenegru, de la Lituania si pina la Crimeea —
adica din tari care s-au aflat sub dictatura comunistd, sintem
scandalizati de recentele evenimente din Uzbekistan si de
absenta unei reactii adecvate din partea tarilor democrate.

. Ca activigti ai

democratiei, fosti
W dizidentisiopozanti,
jurnalisti, activisti de
drepturile omului,
parlamentari si ceta-
teni de rind, nu ac-
ceptam explicatiile
| guvernului uzbek
potrivitcaroraeveni-
mentele ar fi fost
provocate de ,,musulmani radicali” si potrivit cdrora
impusgcarea de femei si copii neinarmati ar face parte din
»rdzboiul global impotriva terorismului”.

Cunoastem indeajuns Uzbekistanul pentru a putea
intelege protestele unor oameni neinarmati impotriva
nedreptatii si impotrivadictaturii. Cunoastem indeajuns istoria
pentru a ne aminti de milioanele de oameni ucisi in Uniunea
Sovietica pentru cd ar fi fost,,trotkisti”. Etichetarea protestelor
popularedrept,,revolte islamice” este o modalitate de cigtigare
a indulgenetei si ticerii Occidentului in legatura cu tortura si
persecutia neincetatd a activistilor de drepturile omului si
criticilor regimului uzbek.

Facem apel la Organizatia Natiunilor Unite si includa
imediat in agenda sa represiunea guvernului uzbek indreptati
impotriva propriei populatii, si activeze diversele agentii
ONU pentru a actiona in conformitate cu mandatul lor;

Facem apella OSCE pentru atrimite imediat observatori
si monitori in micile i marile orase din Valea Fergana, la
punctele de trecere a granitei dintre Uzbekistan si Kirghistan
precum si in Tagkent si orasele mai mari unde demonstratiile
pasnice impotriva reactiei singeroase a guvernului sint

\
dispersate de serviciile de securitate.

Facem apel la OSCE pentru a institui o Comisie de
ancheta care sa evalueze pericolul real (sau absenta lui) al
nterorismului musulman” din Valea Fergana.

Facem apella presedintele Bush pentruadacredibilitate

tatura uzbeka gi
.| pentruaintelege
ca Statele Unite
« nu pot fi parte-
| nere sau prie-
tene ale unei
dictaturi crude.
Poporul uzbek
are aceleasi as-
piratii si aceleasi
drepturi ca cetidtenii Georgiei, Poloniei sau Statelor Unite.

Facem apel la Congresul Statelor Unite sd initieze
audieri cu privire larecentele evenimente din Uzbekistan i sa
condamne vérsarea singelui demonstrantilor pagnici.

Vrem sii spunem poporului uzbek: Noi stim ce greu
sint de obtinut libertatea si democratia; stim cit de multe
sacrificii ati facut. Noi gtim cd nu v-ati revoltat in numele unor
califate sau migcari strdine. Stim ca iesiti in stradd pentru ca
vreti sd va hraniti familiile, pentru ca nu vreti ca milioane de
tineri educati sd plece in fiecare an in Rusia sau Turcia in
cdutare de lucru, pentru ca vreti sa va alegeti reprezentantii,
pentru ca nu vreti sa va fie fricd de politist sau de agentul
secret, pentru cd vreti o justitie simpla si libertate.

Vrem sa va spunem ca aveti multi prieteni peste tot in
lume.

[
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Gheorghe Briceag
laureat al Premiului Homo
Homini pe 2004

Gheorghe Briceag, presedinte al Filialei Balti (Re-
publica Moldova) a Comitetului Helsinki pentru
Drepturile Omului, membru al Amnesty International

. si totodatda membru

miul Homo Homini
cunoscutului disi-
dent Gheorghe Briceag din R. Moldova pentru
contributia la protectia drepturilor omului in Repu-
blica Moldova si pentru opozitia sa fata de reinstalarea
simbolurilor si ideologiei sovietice.

Ceremonia de acordare a premiului a avut loc la
Praga in cadrul editiei a saptea a Festivalului de film
documentar,,One World Human Rights” (,,Drepturile
Omului in Lume”), desfagurat in capitala Cehiei intre
27 aprilie si 5 mai, lacare Gheorghe Briceaga participat
in calitate de membru al juriului.

Gheorghe Briceag a

facutzece anide GULAG. o
Dupi ce a fost eliberat, a | Homo Homini Award

The Board of Directors of Peopie in Need prasents
the Home Homini Award for 2004 to

studiat dreptul si, in pre-
zent, se implica pentru a
acorda asistenta fostilor
detinuti. Anul trecut, prin
protestul siau vehement, a
impiedicat autoritatile
municipiului Balti sa
reinstaleze un monument
-al lui Vladimir Lenin in

Gheorghe Briceag

" N

\ centrul localitatii. )
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P.1, 4-5: Postponed Reforms — Necessary Reforms |- Within the national
conference organized by the PEL at Cluj, a group of academics, civic
activists and politicians analysed the causes of reform lagging in post-
communist Romania and the steps to be taken for a smooth and timely
accession of this country to EU;

P.2: 4 Romanian/Hungarian synopsis of the PEL’s main events in May-
June 2005;

P.3: The Romanian Orthodox Church — The Tanacu Case — the article
calls for areassessment of the part played by the ROC in framing of present
Romanian mentalities;

P. 6-7: The Pro Europa League’s Position Regarding the Bill on the
Status of National Minorities in Romania — in its press release, the PEL
highlights the undemocratic aspects of the bill; Press Release — the PEL
takes a stand against the religious prejudices that made the tragedy at the
Tanacu Monastery possible;

P.8: The Pro Europa League Demands Speeding Up the Reforms Regard-
ing the Political and Electoral System and Supports the Undelayed
Adoption of a Genuine Regionalisation — the PEL expresses the need for
a wide and deep systemical reform of the Romanian state;

P.9: In Memoriam Moyses Mdarton — a homage paid to Moyses Marton’s
self-immolation in 1970 in protest against the communist regime;

P.10: The New Bill on Fighting Discrimination| - a review of the bill
drawn up by the National Council for Fighting Discrimination: if adopted
by the Parliament in its present form, the bill will be able to fight
discrimination effectively as it includes most of the suggestions made by
the experts of the civil society;

P.11: An Approach Benefiting a Positive Response... — sensitized by an
article published in the January-February issue of the Pro Europa that
signalled the abusive demand of nationality and religion declaration in the
request form for a new identity card, the Ombudsman succeeded in
eliminating those headings from the form;

P.12-13: Their Presence in the Political Life of This Country Is the Main
Confflict Source... —two open letters of a large group of civic associations
(among which the PEL) addressed to the president of Romania, the prime
minister and other relevant institutions and demanding the necessary,
even if belated, process of communism and of post-communism;

P.14: A Decade of Cooperation with the Heinrich Boll Foundation — the
PEL expresses its gratitude to the German foundation for its constant
moral and financial support;

P.15: 9 May — Europe Day - the Day was celebrated at Tirgu-Mures, too,
by the PEL and other NGOs;

P.16-17: Democratisation — the Hungarian and Romanian versions of an
article taken from Budapest Analyses journal where the constructive
dilemmas of democracy are highlighted;

P.18: The European Constitution between ,, Yes” and ,, No" — an analysis
of the choice made by minorities in voting the European Constitution:
while the French voted against it, the Brittons voted for it hoping for a
better recognition of their identity; the Frisians, on the contrary, voted
against the Constitution even more so than the Dutch;

P.19: Centers for Pluralism Condemns the Massacre in Uzbekistan — in
their open letter to the UN, OSCE, president Bush and to the Uzbek people,
the civic associations express their solidarity with the Uzbek protesters
against dictatorship and urge Western democracies to take a firm stand
against the recent massacre,

P. 20: Gheorghe Briceag was awarded the 2004 Homo Homini Prize —
Gheorghe Briceag, a member of Amnesty International and a sympathis-
ing member of PEL, was awarded the Homo Homini Prize in recognition
of his merits in fighting both communism and post-communism.
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