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Smaranda ENACHE

Helsinki — intoarcerea
Europei 1a filosofia
e DParintilor fondatori

Scriuaceste rinduri
in preajma aniversarii
unui deceniu de la fon-
dareaLigii ProEuropa i
simt o datorie de onoare
in a repeta ca si-a adus o
semnificativa contributie
la pregatirea Romdéniei pentru momentul
Helsinki. De la bun inceput, intreaga sa
activitate, programele, proiectele si
lobbyul sau au fost subsumate deciziei de
asprijini integrarea europeana a Romaniei.
Am ales ca efortul nostru sa se indrepte
spre stimularea indeplinirii criteriului
politic, constind in functionarea statului
de drept, a democratiei pluraliste,
promovareadrepturilor omului i protectia
minoritatilor. Tocmai progresele Roma-

iei in acest domeniu, sau poate numai

e, i-au adus nominalizarea pentru
incepere negocierilor. La Helsinki, Liga
ProEuropa, alaturi de toti proeuropenistii
din Romania, a repurtat o victorie.

Nu avem nici un motiv sa ne indoim
ca reuniunea Consiliului European de la
Helsinki din 10-11 decembrie a acestui
an este una istorica. Principalele decizii
luate cu acest prilej vor marcaatit viitorul
nostru, cit si pe cel al intregii Europe.
Supranumitd §i ,,summit-ul largirii”,
reuniunea de la Helsinki a rezolvat una
din bregele strategiei europene, stergind
finalmente barierele dintre tarile candidate
laaderare, care se vad astazi aliniate toate
la un acelasi start. Chiar daca unele,
Ungaria, Polonia, Cehia, Slovenia,
Estonia sint obiectiv mai avansate in
indeplinirea criteriilor de la Copenhaga,
in continuare conditie a admiterii,
invitarea la deschiderea negocierilor a
Romaniei, Bulgariei, Letoniei, Lituaniei
si Slovaciei, le oferd acestora satisfacerea
unui orizont de agteptare prea indelung

aminat i, in plus, o neechivoca garantie
desecuritate, primacare le-afost conferita
dupa cel de-al doilea razboi mondial,
recte dupa prabugsirea Zidului Berlinului.

Crizadin Kosovo, neindoios accele-
ratorul procesului, nu a facut decit sa
constituie un test decisiv pentru aceste
state privind capacitatealor de a-gi asuma
responsabilitati comunitare. Asumindu-
si-le, eleau trecut din categoria cenusie a
eternilor asistati, in categoria partenerilor
credibili. Predictibilitatea este una din
conditiile integrarii, careia i-au facut fata
cu bine. Cei care am urmarit disputele
acelei perioade in Romania, sintem in
clar cu faptul ca testul a fost dur si ca de
nenumarate ori lupta interna a fost pe
muchie de cutit.

Chiar daca economiile statelor
candidate sint intr-un grad mai mare sau
mai mic tributare sechelelor unui
centralism pagubos care a subminat
reformele, in special in Romania sgi
Bulgaria, aceste tari au putut veni la
Helsinki cu fruntea sus, dovedind ca sint
capabile sa intreprinda macar acel necesar
minim care le sta In putinta, respectiv sa
aiba vointa politica de a-gi asuma si
obligatii comune.

Prin decizia extinderii largirii,
Helsinki a marcat intoarcerea UE la
filosofia parintilor fondatori. Prevalenta
criteriului politic fata de cel economic a
demonstrat o data in plus ca Europa este
in primul rind o uniune bazata pe valori
comune §i abia in al doilea rind o piata
comuna, chiar daca acest al doilea vector
este indispensabil pentru capacitateade a
apara in comun valorile comune.

Paralel cu largirea care va cere din
parteafiecarui guvern si cetatean al celor
cincisprezece un grad mai pronuntat de

(continuare in pagina 2)
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Pro ’Europa

CALENDAR

2,9 octombrie — Sustinerea testului scris §i oral pentru editia
a Vl-a a Colegiului Democratiei.

21 octombrie — Lansareala Libraria ,,Universitatii” din Cluyj
a volumului Nationalism sau democratism de Andrei ROTH.
Au participat Traian ROTARIU, SZILAGYI Anna, Rudolf
POLEDNA, KALLOS Miklés, Marius LAZAR si, din partea
LPE, SZOKOLY Elek.

28 octombrie — Festivitatea de inaugurare a noil edifii a
Colegiului Democratiei in Palatul Culturii din Tirgu-Mures.
Sansele Romaniei in integrarea euro-atlanticd, curs sustinut de
Thomas MESA, atagat de presa al Ambasadei Statelor Unite la
Bucuregti.

30-31 octombrie — Societatea civilasi ONG-uriledin Romania
si Respectareadrepturilor copilului, ateliere in cadrul Colegiului
Democratiei, sustinute de domnul Mircea SUHAREANU,
respectiv HALLER Istvan in cadrul Colegiului Democratiei.
2 noiembrie — Intilnirea Grupului pentru Implementarea
Rezolutiilor Forumului 1998, organizat de CENTRAS la
Bucuregti. Din partea LPE a participat HALLER Istvan.

9 noiembrie — Comemorarea Noptiide Cristal (Kristallnacht)
organizat de LPE la Tirgu-Mures si Odorheiu-Secuiesc.

10-13 noiembrie— Forumul National al ONG 1999, organizat
de CENTRAS la Sinaia. Din partea LPE a participat HALLER
[stvan.

15-20 noiembrie — Prima sesiune a Academiei Interculturale
Transsyilvania organizatd la Sibiu, avind tema: Comunitatea
germand §i cea romd din Romdnia.

27 noiembrie — Cursul Separarea puterilor in stat sustinut de
politologul Cristian PARVULESCU, presedintele Asociatiei
Pro Democratia.

NAPTAR

oktober 2, 9 — [rdsbeli és szébeli vizsga a Demokracia
Kollégiuma hatodik évfolyama szamara.

oktober 21 — Andrei ROTH Nationalism sau democratism c.
konyvének bemutatdjaakolozsvari Egyetemi K 6nyvesboltban.
Részt vettek: Traian ROTARIU, SZILAGYI Anna, Rudolf
POLEDNA, KALLOS Miklés, Marius LAZAR és, a PEL
részérdl, SZOKOLY Elek.

oktober 28 — ADemokracia Kollégiumanak imnepi megnyitdja
a marosvasarhelyi Kulturpalotaban. Romdnia euro-atlanti
integrécios esélyei, Thomas MESA, az Egyesiilt Allamok
bukaresti nagykovetsége sajoattaséjanak eldadasa.

oktober 30-31 — A civil tarsadalom és a nemkormanyzati
szervezetek Romaniaban és A gyermekek jogainak betartdsa,
mithelygyakorlatok aDemokraciaKollégiuma szamara, Mircea
SUHAREANU illetve HALLER Istvan elSadasaival.
november 2 — Az 1998-as Forum Hatarozatait Gyakorlatba
Ultet6 Csoport megbeszélése a CENTRAS szervezésében
Bukarestben. A PEL részérél HALLER Istvan vett részt.
november 9 — Megemlékezés a Kristalyéjszakarol
(Kristallnacht) Marosvasarhelyen és Székelyudvarhelyen, a
PEL szervezésében.

november 10-13 — A Nemkormanyzati Szervezetek 1999-es
Nemzeti Foruma, Sinaian, a CETRAS szervezésében. A PEL
részér6l HALLER Istvan vett részt.

november 15-20 — A TranssyilvaniaInterkulturalis Akadémia
els6, A romaniai német és roma kozosség témaju ilésszaka
Szebenben.

november 27 — A hatalom megosztasa az allamban, Cristian
PARVULESCU politologus, a Pro Democratia Egyesiilet
elnokének eléadasa a Demokracia Kollégiuma szamara.

Smaranda ENACHE
Helsinki — intoarcerea

Europei la filosofia
parintilor fondatori

(continuare din pagina 1)

altruism, pentru a-i aduce pe candidati la nivelul optim al
integrarii, Uniunea trece prin profunde reforme interne, se
integreazasi in adincime. Un parlament european, o comisie cu
pronuntate trasaturi de executiv, o politica externa si de aparare
comune vorbesc despre Intarirea caracterului federal . Totodata,
Europa este pe cale de a-si defini hotarele politice, geografice
si culturale, si in acest context este graitor gestul includerii
conditionate a Turciei intre candidati, simultan cu mentinerea
embargoului selectiv asupra [ugoslaviei i excluderea regimului
Milogevici de la orice fel de dialog,

InRomania, evenimentul inceperii negocierilor ar fi meritat
poate ceva mai mult entuziasm. In definitiv, este pentru prima
oara in cincizeci de ani cind apare garantia includerii tarii
noastre in comunitatea democratiilor stabile §i prospere,
exprimarea institutionala a acestei includeri. Este neindoios ca
UE recompenseaza prin aceasta politicile luminate ale Romaniei
inplan intern, in primul rind stabilizarea institutiilor democratice
siaccesul ladecizie al minoritatilor, iarin planexternindeplinirea
cu bund credintd §i consecventa a obligatiilor ce-i revin in
apararea valorilor comune.

Daca nu am avut parte de entuziasm, de duplicitate nu am
fost feriti. Exista grupuri si politicieni care proclamaindirect ca
o scadere a standardelor democratice nu va mai putea afecta
integrarea gi ca va fi suficient sa progresam economic pentru a
avea toate portile deschise. Fals! Uniunea gi-a dublat
generozitatea cu masuri de precautie severe: daca, In oricare din
tarile candidate, progresul democratic se va intrerupe sau va fi
rasturnat, procesul integrarii va fi oprit, inghetat, pe timp
nedefinit. Ca atare, Romania va putea inainta spre calitatea de
membru plin al Uniunii cu conditia s3 pastreze si sa aprofundeze
statul de drept si democratia pluralista existente i sa-si stabilizeze
economia, facind-o competitiva si euroconforma. Una fara alta
nu merge. Cei care prorocesc sau chiar se lauda ca, odata ajungi
la putere vor restringe, bundoara, din drepturile acordate
minoritatilor, nu fac decit sa ne anunte ca vor fi la originea
inghetarii procesului integrarii. Turcia, bundoara, risca sa ramina
un etern candidat, daca nu va gasi resursele de vointa politica
necesare solutionarii problemelor drepturilor omului.

Ca atare, sa vedem in decizia Consiliului European de la
Helsinki, prima etapa a implinirii unei sanse istorice unice.
Daca reugim valorificarea ei, copiii §i nepotii nogtri nu vor mai
avea obsesia intoarcerii in Europa, caci vor fi parte aei. Incepe
un capitol absolut nou in istoria noastra. Pericole insa, aga cum
spuneam, continua sa existe. Ele sint in noi, in mentalitatea
unora din elitele noastre, care mai savureaza si azi deliciile
arogantei §i autarhiei nationale. Va trebui sa optam, pentru
copiii §i nepotii nostri. Iar primele noastre optiuni se vor
exprimain chiar momentul cind vom alege cine sa duca Romania
pe drumul integrarii: adeptii sau adversarii Europei?

VBAGIA S




Marius COSMEANU

Intentia gasirii
unei solutii post-Hel-
sinki la ineficienta
reformelor econo-
mice a fost, fara indo-
iald, una salutara. Ca
ea a fost ceruta, sugeratd sau indusa,
sau nici una, nici alta, dupa cum
sustin liderii de opinie de la noi, are
mai putind importanta; cert este (si
pe undeva, chiar normal) ca
‘ntﬂnirea din capitala finlandeza i-
a persuadat pe conducatorii nostri.
Schimbarea urgentd a unui prim-
ministru care ne-a obisnuit el insusi
cu urgenta ordonantelor, s-a facut,
daci nu cu ambi, micar cu un ochi la
mstitutile europene. Remanierile gu-
vemamentale din Bulgaria, tara cea mai
apropiatd de Roménia In ce priveste
satisfacerea conditillor de aderare, este
un argument In plus in acest sens.

Explodind cu declaratia tran-
santa a domnului Radu Vasile ca
nu demisioneaza (greseala fatala
pentru domnia sa ca politician!),

riza actualei puteri s-a adincit

data cu demisia ministrilor liberali
sl taranigti §i a culminat cu cele
doua decrete prezidentiale de
revocare a primului ministru.
Aruncati din nou intr-un spectacol
mediatic deplorabil (savurat cu un
interes diabolic §1 nu mai putin
iresponsabil de o buna parte a
spectrului politic) am putut vedea
un PDSR | fraternizind” (pina sa
treacd puntea alegerilor) cu cel mai
neiubit dintre taranisti, crampo-
nindu-se de constitutionalitatea
revocarilor prezidentiale si gasind
ca cea mai originald solutie,
retragerea de la lucrarile parla-
mentului. Pe de alta parte, PNT-ul,

PNT de ce?

sub presiunea sondajelor st incer-
cind sa impace curentele de opinie
contradictorii din interiorul sau, ne-
a oferit si el exemplul dezolant al
diletantismului in construirea
imaginii proprii. Cuun Radu Vasile
capos cind nu trebuie, adica nu in
aplicarea masurilor de reforma,
intransigent azi g1 moderat miine,
lipsit de je m 'en fiche-ismul cu care
guvernase (aducind ca argument
citatul premierului britanic Tony
Blair si invocind pina si infarctul
pe care domnia sa l-a avut in acest
an), cu o linie Oprig-Galbeni
dezmintind cu jumatate de gura,
declaratiile belicoase din ziua
anterioara, cu un lon Diaconescu
depasit de situatie, toate acestea
tradeaza lipsa unui minim de
coerenta decizionala §i organi-
zatoricid. Cerind socoteala , mai
marilor” puteri, fostul premier si-
a negociat in cel mai caragialesc
mod posibil demisia, obtinind in
final sansa de a se mentine in
conducerea PNT si promisiuni

pentru ocuparea pozitiei a doua in
structurile de putere ale statului.
Ce-am avut §i ce-am pierdut (cam
ca in cazul ex-presedintelui Iliescu,
care poza in dizident, mutat fiind
pepostde prim-secretar ,,la judet”).
Dificilele cautari de a gasi un
prim-ministru adecvat au pus in
lumina §i mai mult criza profunda
a elitelor politice din Romania.
Faptul ca PNT a cedat postul de
prim-ministru alegind solutia cu
tehnocratul Mugur Isarescu — via
Alexandru Athanasiu — nu arata
atit o preocupare pentru lipsa unei
coloraturi politice a premierului,
cit lipsa de profesionigti din PNT.
Niciunul din cei propusi la functia de
premier n-ar fi avut sustinere publica.
Nu este vorba neaparat de cei 15.000
de specialisti, dar fara o mimnima
reimprospatare a conduceriisale, fara
o de-gerontocratizare a conducerii
de virf, PNT-ul risca sa nu poata
intelege ritmul vremii in care traieste.
Un secol §i ceva de existenta nu
reprezintd neaparat un argument.
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PERSPECTIVA

Intinirile ce au drept scop cunoasterea si apropierea de
alteritate sint, faraindoiala, extrem de fructoase, mai ales intr-un
context bine gtiut—al Romaniei post-comuniste. inacesttrend
al deschiderilor se inscrie si proiectul Ligii PRO EUROPA,
proiect ce-si propune apropierea de comunitatile transilvane
atit din perspectiva minoritara, cit si din perspectiva relatiei,
mai largi, a convietuirii dintre acestea.

Prima sesiune a Academiei Interculfurale care s-a
desfasurat la Sibiu a avut drept scop cunoagterea comunitatii
germane din Transilvania. Alaturi de prezentarea comunitatii
germane, s-a derulat si un segment referitor la viata si
perspectivele comunitatii de romi din Romania.

Fara a intra in detaliile referitoare la programul sesiunii
ori la prestatia diversilor referenti, as schita citeva concluzii
personale cu privire larostul si finalitatea activitatii mentionate.

In primul rind, as 'spune ca prezenta cursantilor de diferite
etnii i conceptii socio-politice a dus la un schimb de idei extrem
de folositor, tocmai prin aceasta mozaicare ideaticd, ce mi-a
prilejuit contactul cu o realitate transilvana pe care anterior am
explorat-o superficial. Mai mult, ag mentiona spiritul polemic ce
a favorizat in mod pozitiv aceasta apropiere de ,,celalalt”.

O privire critica asupra ,,nationalismului insondabil”
cred ca afacut obiectul unei reflectii personale a fiecaruia, atit
in timpul sesiunii, cit si dupa incheierea acesteia. Acest lucru
il agteptam, céci fiecare venise in mod inconstient ,,incarcat”

De asemenea, am remarcat o preocupare pentru istorie,
preocupare motivatd fie de un interes real pentru istorie in
general, fie de cautarea unei argumentari cit mai solide a
punctelor de vedere enuntate in timpul dezbaterilor. Alaturi de
manifestarea acestui interes pentru istorie, s-a remarcat §i
preocuparea pentru probleme legate de integrarea sociala, de
atitudinea si implicarea civica. Aici ma refer in special la
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discutiile privitoare la etnia romilor, care au suscitat discutiile
cele mai aprinse tocmai pornind de la aspecte legate de
integrare, rolul statului §i politica civica integrationista.

Un interes special 1-a constituit conferentierea domnului
Gabriel ANDREESCU pe probleme legate de minoritati.
Interventie care a facut lumina atit in privinta precizarilor
terminologice referitoare la minoritafi, cit §i in privinga
nationalismelor din Romania.

In fine, aspectul cit se poate de pozitiv al sesiunii a fost
faptul cd,,Dezbaterea” de care avem atita nevoie s-a produs, iar
..invitatiei” ladezbatere i s-a raspuns atit din partea referentilor,
cit §i din partea cursantilor.

Astept cu mare interes intilnirea urmitoare ce va avea
drept subiect comunitatea maghiara din Transilvania.

Gabriel LEANCA, Iasi

Multiculturalitatea, sub pluralitatea aspectelor ei, cred ca
reprezinta o provocare pe care Europa ne-o face la acest sfirsit
de mileniu, atit de controversat sub aspectele lui valorice,
spirituale. $i cum comunicarea interumana, interculturala isi
cere drepturile din ce in ce mai hotarit, conturind tot mai clar
o constiin{a §i o responsabilitate puternic asumata, cadrul pe
care 1-am gasit 1a Academia Interculturald Transsylvania ma
ajutd sa pasesc intr-un spatiu al dialogului prin identificarea
sabloanelor de gindire, a miturilor creatoare de bariere.

Daniel NITA, Arad

Un scop ultim ar fi deschiderea unei perspective
incomparabil mai largi de acces la ceea ce se cheama istoria,
traditiile, aspiratiile §i trebuintele tuturor nationalitatilor ce
populeazd acest spafiu esenfialmente european, care este
Transilvania.

Stefan HARDA, Alba [ulia



DECLARATIE

Liga Pro Europa a luat act cu deosebitd ingrijorare de
sustinerea de cdatre Consiliul Municipal Clyj a initiativei
primarului Gheorghe Funar de a amplasa in acest oras un
monument dedicat memoriei maresalului lon Antonescu.

Initiativa in sine nu face decit sd consolideze imaginea de
personaj xenofob, antisemit §i extremist a primarului Clujului.
Ralierea insd a majoritatii consilierilor locali, dintre care si a
unorareprezentind partide din actuala coalitie guvernamentald,
la aberanta sa propunere, este de o gravitate fard precedent,
putind insemnaidentificarea autoritdtilor legale ale statului cu
o atitudine antisemita si xenofobd.

Dupd cum se gstie, maresalul Ion Antonescu a fost
condamnat drept criminal de rdzboi de un tribunal al Puterilor
Aliate. El nu numai cd a dus o politicd fatis antisemitd §i
profascistd, dar a subminat prin multe din deciziile §i actiunile
sale fundamentele insesi ale statului de drept. Faptul de a fi
.uptat impotriva comunismului §i de a fi fost un soldat exemplar
nu il exonereazd de raspunderea propriilor faradelegi.

Liga Pro Europa considerd cd initiativa primarului
Clyjului, intdritd prin hotarireapripitd a Consiliului Municipal,
constituie o provocare la adresa democratiei si statului de
drept, a pacii etnice si religioase, echivalind cu o profanare a
memoriei victimelor nazismului si fascismului.

Liga Pro Europa considerd cd astfel de gesturi, menite s
impund opiniei publice transformarea unui criminal de rdzboi
in simbol national impieteazd asupra demnitdtii nationale §i
imaginii Romdniei in lume, aducind grave prejudicii tdrii.
Daca astfel de gesturi se bucurd si de sustinerea autoritdatilor
statului, nominalizarea Romdniei pentruincepereanegocierilor

‘Pro fEuropa

de aderare la Uniunea Europeand poate fi serios pusd in
pericol.

Liga Pro Europa a protestat in repetate rinduri impotriva
amplasarii statuii maresalului Antonescu in spatiul public sau
utilizarii numelui sau in denumirea strazilor, considerind cd
toate acestea conmstituie dovezi de solidarizare cu crimele
savirsite deregimul antonescian pe careistoriale-a condamnat
definitiv. Astfel de actiuni pot fi considerate, fardnici o indoiald,
drept antinationale, iar legiferarea lor drept iresponsabild, cu
grave urmari asupraviitorului democratic si european al tarii.
Ne putem intreba daca timiditatea reactiei comunitdtilor
evreiesti fatd de astfel de agresiuni nu se datoreazd faptului ca
stafia rasismului bintuie incd peste regiunea noastrd.

Liga Pro Europa solicitd in modul cel mai ferm tuturor
autoritdtilor competente, consiliilor locale i prefecturilor, iar
in cazul concret Consiliului Municipal Cluj §i Prefecturii
Clujului, sa reconsidere §i sd anuleze urgent hotdaririle prin
care se promoveazd cultul personalitdtii maresalului Ion
Antonescu, cafiind in flagrantd contradictie cu litera si spiritul
Constitutiei Romaniei.

Liga Pro Europa a decis sd dea publicitdtii aceastd
Declaratie, in mod simbolic in ziua de

9 noiembrie, in cadrul manifestarilor organizate de ea
pentru comemorarea victimelor Noptii de Cristal §i se raliazd
la Protestul Ministrului delegat pe linga Primul Ministru pentru
Protectia Minoritdtilor Nationale, domnul Péter Eckstein-
Kovacs, referitor la decizia autoritdtilor locale din municipiul
Cluj, privind ridicarea unui monument inchinat maresalului
lon Antonescu.

Tirgu-Mures, la 9 noiembrie 1999
Consiliul de Coordonare al Ligii PRO EUROPA

Milyen volt azelsé hét? Uj, érdekes és csodalatos. Uj, mert
az ,,akadémikusok” tobbségének eddig ismeretlen élmény volt
.mint Szeben, mint az interkulturalis egyetem, mely minden

napra 4j élményeket tartogatott. Erdekes, mert ezen a héten
tobbet tanulhattunk a szaszok és foleg a romak torténelemrol,
kulturajardl és egyéniségérdl, mint eddig barmikor, s olyan
embereket hallhattunk, mint Gabriel Andreescu, Paul Philippi
és Florin Cioaba. Csodalatos, mert majdnem mindenki egy
kicsit jobb emberré valtozott. Ez a valtozas olyan észrevétleniil
tortént, hogy ahételteltével csodalkozva vettiik észre: masképp
(toleransabban!!!) gondolkozunk. Egy negativama mégis volt
az elsd hétnek, de ezen sajnos nem lehet valtoztatni: rendkiviil
nehéz elvalni olyan emberektdl, akiket addig nem is ismertél.
Ez is hozzajarult ahhoz, hogy mindenki varja a kovetkezd

talalkozot.
ROBERT Martonos, Cluj-Kolozsvér

Zwischen dem 14. und dem 19. November fand in
Hermannstadt (Sibiu) die Interkulturelle Akademie Tran-
ssylvania statt. Diese Veranstaltung wurde wie dieletztjdhrige
erste Ausgabe von der in Neumarkt (Tirgu Mures) beheimateten
Liga PRO EUROPA organisiert. Im Rahmen der einwdchigen
Akademie wurde die Moglichkeit geboten, sich intensivmit den
Themenkreisen Interkulturalitit, Biirgergesellschaft und

Menschenrechte auseinanderzusetzen. Die aus allen Teilen
Ruméniens angereisten rund 20 Teilnehmer/innenbeschéftigten
sich in der ersten von insgesamt drei Seminarwochen in erster
Linie mit der sadchsischen Gemeinschaft Siebenbiirgens.
Thematisch wurde einsehr facettenreiches Bild dieser ethnischen
Gruppe prasentiert, von welcher ansonsten, wie sichim Verlaufe
der Diskussionen zeigte, nur spérliche Kenntnisse vorhanden
sind. Einzweiter Themenkreis befasste sich in etwas kleinerem
Rahmen mit den Roma. Auch hier war festzustellen, dass nur
dusserst summarische Kenntnisse iiberdiese Bevolkerungs-
gruppe vorhanden sind. Anders als bei den Diskussionen iiber
die Siebenbiirger Sachsen fiel jedoch auf, dass in diesem Fall
dusserstkontroverse Meinungen vorhanden waren. Offensicht-
lich bestand ein Bediirfnisfiir derlei Diskussionen, und so
wurde dann auch ausserhalb des offiziellen Programms in
kleinen Gruppen noch intensiv weiter dariiber gesprochen.
Nebendiesen beiden Minderheiten kam dann auch noch die
Mehrheit (wie dieTeilnehmer/innen erfuhren) der Frauen und
die offene, miindige Gesellschaft in einem sich vereinigenden
Europa zur Sprache. Auch hier ergab sich eine engagierte
Diskussion, die sich vor allem um den Widerspruch zwischen
der juristisch-theoretischen Ebene und der faktisch
vorherrschenden.

Daniel URSPRUNG, Ziirich
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BAKO Karoly: Domnule Parvulescu, credeti cd la ora
actuald, in Romdnia, statul de drept confroleazd societatea
sau, invers, existd un control eficient al statului de cdtre
societatea civila'?

Cristian PARVULESCU: Elementul cheie al acestei
relatii 1l constituie societatea civila. Aceasta colaboreaza cu
guvernul atita vreme cit nu intra in contradictie cu interesele
sale, si se opune guvernului, avind aceasta forta, intr-o maniera
decisiva. Dupa cum se stie, din societatea civila fac parte toate
organizatiile neguvernamentale, toate interesele care nu sint
ale guvernului. Sindicatele de exemplu, sint parte a societatii
civile si in momentul in care guvernul intra in contradictie cu
ele, acestea pot sa contracareze destul de serios pozitiile
guvernului. Luati cazul Romaniei: guvernul este o fictiune. El
exista mai mult In virtutea inertiei, nu mai are autoritate
aproape deloc, toata lumea il contestd. Deci, chiar daca exista
o societate civila in Romania, pentru ca este evident ca exista
interese contrare celor guvernamentale, aceasta societate civila
nu a avut puterea inca sa se organizeze suficient de bine. Sigur,
exista si forme de manipulare. Mineriada din ianuarie de
exemplu, a fost evident manipulata de catre anumite partide si
organizatii politice sau para-politice. $i grevele actuale, inclusiv
ale studentilor, au fost manipulate de anumite organizatii
politice. Dar, pe de altd parte, existd aceasta tendintda de
contestare pe care putem sa o consideram esentiala pentru a
defini societatea civild. Societatea civild s-a ndscut contra
statului. S-a nascut contra statului, dar a invatat sa colaboreze
cu statul, intrd in parteneriat cu statul, preia zone pe care
inainte statul le coordona, pentru ca societatea civila este mult
mai racordata la realitate decit statul. Sint deci forme de
contracarare, cu siguranta, ele insa urmeaza sa se maturizeze.
Democratia nu este rezultatul unei generatii spontane, el este
rezultatul unei lupte permanente, pentru ca democratia este un
sistem complex, legislativ, politic, economic, social, care se
impotriveste unor sisteme foarte simple — dictaturile. in
dictaturatotul e simplu: cineva conduce si tofi ceilalti se supun.
Numai ca demnitatea la care am ajuns cu tofii, ne face foarte
greu s3 acceptam ca cineva sa ne conduca; chiar daca e genial,
tot nu acceptam sa ne conduca. Dar cum, de obicei, conducatorii
nu sint geniali, pentru c aceasta este problema: se apuca sa
faca politica peste tot in lume, cei care nu se pricep la altceva.
Acestia nu au meserie sau nu §i-o exercita, siatunci fac politica.
Dar si politica devine o meserie daca stii sa o faci bine. Deci,
putem vorbi despre o profesionalizare a politicii, dar care,
iaragi, in Romania, nu s-a facut. $titi de ce politicienii Romani
sint indragostiti de problema nationald? Pentru ca ei nu au
competenté nici in domeniul economic, nici in domeniul
social, nici in domeniul juridic. Si ce poate fi mai simplu decit
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Despre democratie in Romania

problema nationald. De aceea manualul de istorie poate sa
devina o chestiune de interes national. Istoria patriei noastre a
impartit poporul roman in doua grupari: o minoritate pro
manualul Sigma, i 0o majoritate contra manualul Sigma. Cind
problema reald a Romaniei era caderea economica, prabugirea
leului, integrarea in Uniunea Europeana etc., noi ne luptam cu
manualul Sigma. De ce? Pentru ca politicienii nu aveau altceva
dediscutat. $ise suparacind sint considerati afi neprofesionisti.
De ce folosim etichete pentru intreaga clasa politica? Pai, in
momentul in care partidele politice se vor dovedi responsabile
si vor exclude din rindul lor pe cei care nu sint competenti,
atunci vom putea spune ca nu toatd clasa politica este vinovata.
Dar cita vreme partidele politice promoveaza incompetenta,
amatorismul, atunci sint responsabile de situatia in care ne
aflam. Avem insa alternativa la partidele politice? Guvernul de
tehnocrati e o alternativa?

K.B.: Dar cine sint acesti tehnocrati?

C.P.: Nu cei 15.000 de specialisti... Cu ei stim ce este. Il
asteptam pe domnul Stolojan sa preia guvernul sau pe domnul
[sarescu si alti domni de acelasi gen. Credeti ca vor putea
rezolva problemele? Nu, pentru ca nu au autoritatea politica
necesara.

K.B.: Care vor fi sansele de integrare europeand ale
Romdniei in caz cd domnul Iliescu va ajunge iardgi la putere?

C.P.: E greu de spus. Imaginea domnului Iliescu este
foarte diferita in Occident, In functie de statul i partidul care
conduce acolo. Are o imagine mai degraba buna in anumite
state, cum este cazul Frantei, dar mai proasta in altele. Dar
problema nu cred ca este domnul Iliescu. Domnbia sa nu este
perceput in mod absolut negativ, mai ales pentru perioada 1992-
96, cit PDSR-ul, care e vazut mai degraba ca un partid nesigur,
in primul rind datorita fostei ei aliante cu Partidul Romania
Mare si PUNR, si a faptului ca nu a reusit, mai ales din punctul
de vedere a politicii nafionale, sa se debaraseze de ticurile
nationaliste. Aceasta aspect reprezintd in contextul integrarii
europene, ochestiune foarte grava. Deci problema minoritatilor,
siintre acestea, cea aminoritatii rome sint niste probleme foarte
serioase, asupra carora PDRS-ul nu a reugit sa ofere nici un fel
de argumente pentru cei din Uniunea Europeana, inclusiv
pentru Internationala Socialistd. Iar n problema economica,
chiar aprivatizarii, PDSR-ul nu afacut dovadaunei consecvente.
El practica doua tipuri de limbaj. Pe de o parte, un limbaj
programatic care acum ojumatate sau mai bine de ojumatate de
an, parea de-a dreptul revolutionar in ceea ce priveste acest
partid — privatizare, reforma, restructurare rapida. Pe de alta
parte, gasimactiuni politice clar indreptate impotriva privatizarii,
de exempluvotul in parlamnert. Aceste lucruri sint monitorizate
si nu transforma PDSR-ul intr-un partid pe care sa se parieze.
Nu stiu insd daca asta conteaza prea mult pentru occidentali. Ei
sint foarte pragmatici. Ei agteapta de laun guvern, oricare ar fi
el, al Romaniei, ca acel guvern sa fie capabil sa puna in lucru
citeva decizii importante, si ii intereseaza mai putin daca este
PDSR-ul sau Conventia Democrata. Important este sa fie sigur
ca aceste lucruri vor fi puse 1n aplicare. Constatarea lor foarte
trista este ca nici unul, nici altul, nu au reusit sa puna in lucru
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acele politici pe care le asteptau,
sialtaalternativa nuexista, sper.
Pentrucaalternativele de genul
dictaturii militare sau aunei gu-
vernari nationaliste centrate
eventual pe PRM, ar fi solutii
care ar scoate definitivRomana
din istorie. Singurele avantaje
ale Romaniei erau la capitolul
politic — democratie. Or, In
momentul de fata este o campa-
nie sustinuta in Occident,
inclusiv pe baza manualului
Sigma, careincearcasa arate ca
Romania este o tard nedemo-
cratica, ca n-afost, nueste si nu
va fi democratica. Sint pagini
care au aparut in Ziricher
Zeitung sau Washington Post
despre chestiunea aceasta, in
citeva ziare germane, in Le
Monde, toate referindu-se la
aceasta problema a democra-
tizarii Romaniei. Or, daca Ro-

singur partid; un partid care 1si
asuma integral politicile publice
pe care le are. Pentru ca ce se
intimpla acum? De exemplu, si
domnul Marga si domnul
Basescu sint doi ministri buni,
dar politicile lor publice nu sint
coordonate. Unul merge intr-o
parte, celalalt in alta parte, asa
ca guvernul sta. Daca ar fi un
singur partid la guvernare,
primul ministru ar putea sa
asigure o armonie a politicilor
publice. Aceasta numai guver-
nele monocolore o asigura. Sau
guvernele de coalifie stabile,
ceea ce nu e cazul guvernului
Romaniei.

K. B.: Dar de ce aceasta
neintelegere permanentd intre
membrii coalifiei, atita timp cit
el au fdacutun pact de intelegere
cind au format coalitia?

C.P.: Au intrat in coalitie

mania promoveaza un guvern
cu PRM-ul sau un guvern militar, nu face altceva decit sa
justifice o asemenea perceptie. $1i singurul avantaj pe care-1
avea, dispare, pentru ca economic Romaénia std mai prost decit
Bulgaria, asta este evident.

K.B.: Considerafi un lucruobignuit faptul cd popularitatea
actualilor guvernanti scade dupa aplicarea reformelor sau,
altfel spus, a gresit presedintele Constatinescu cind nu a dat
explicatii populatiei referitor la reformd si la necesitatea ei?

C.P.: Nucred ca popularitatea Iui Constantinescu a scazut
din cauza performantelor economice. in primul rind, nu este
rolul sau de a se ocupa de problemele guvernarii curente si de
cele de economie. Nu are un asemenea mandat. Cred ca
reprosul cel mai important este legat de inabilitdtile din 1998,
de scandaluri de coruptie in care, vrind-nevrind, presedintele
a fost integrat. Sa nu uitdm ca Tigareta II s-a Invirtit In jurul
presedintelui si a lovit in SPP. Acesta este primul moment in
care Constatntinescu scade in sondaje. Al doilea moment este
neimplicarea in criza guvernamental. In momentul in care
criza guvernamentala s-a decalangat, in ianuarie 1998,
Constantinescu nu s-a implicat deloc. A parut un presedinte
slab. Apoi, razboiul din Serbia si apropierea romanilor de
pozitiile NATO afost, de asemenea, un moment care a contribuit
la caderea presedintelui Constantinescu, pe fundalul prabusirii
economiei romanesti. Dar aici este guvernul si nu presedintele
de vina.

K.B.: Credeti ca actualul guvern este unul moale, care
incearcd sa cedeze sau vi se pare a fi un guvern care incearcd
sdsalveze situatia? Orice ar incerca sd facd, sane salveze sau
nu, observam cd economic, o ducem tot mai rau. Trdim din nou
oiarnd grea...

C. P.: Guvernul actual este unul care incearca sa faca
improvizatii. Este un guvern care a facut si face improvizatii.
Este un guvern care se adapteaza la diferitele presiuni si care
,,se strecoara” fiind, datorita coalitiei, un guvern slab. De fapt,
guvernele viabile sint guvernele monocolore, formate dintr-un

nu atit pentru ca vroiau. Scopul
partidelor politice este cucerirea puterii §i ocuparea pozitiilor
de decizie. Insigi scopul activitatii politice i-a obligat sa treaca
la guvernare, si, cum spun ei altfel, mandatul dat de cetateni, de
votanti. $i, de ce sa uitam, deliciile puterii, avantajele pe care
puterea le procura, care pot sa fie simbolice sau materiale.
Putem s3a acceptam ca unii, numai din cauza avantajelor
simbolice, ocupa pozitii de decizie; nu sint corupti, nu obtin
avantaje materiale. $i aceste aspecte sint foarte importante, nu
in sensul ca ei ar fi fost obligati, dar trebuia sa se guverneze, si
mai bine sa fie ei decit altii. Asa au gindit in momentul acela si
asa au gindit pind acum si din acest motiv tine guvernul. Sint
calcule destul de simple pe care le putem face si care fac ca un
guvern sa se constituie, dar cael sa raminaun guvern foarte slab.
Si nu uvitafi, prim-ministrul este in Roméania slab. El nu are o
pozitie in cadrul partidului puternic, chiar daca Radu Vasile
pare sa fie cel mai puternic prim-ministru de dupa Petre Roman,
ca pozitie in interiorul unui partid. Petre Roman a fost gef de
partid, si dupa Petre Roman au urmat oameni fara partid sau cu
pozitii mici in partid. Stolojan — fara de partid; Vacaroiu — a
intrat in PDSR in 1996; Ciorbea — a intrat in PNTcd in 1996,
devenind prim-ministruinacelasi an. L-au facut vice-pregedinte
tirziu, §i vice-presedinte nerecunoscut de partid, a fost rejectat
de partidintr-una. Radu Vasile era secretar general al partidului,
dar nu mai este. In momentul de fata nu mai are nici o functie in
partid. Elexercita functia de prim-ministruasupra partidului si
asupraunui grup de deputati care il sprijind. Dacaar fi fost geful
unui partid, ar fi avut intr-adevar forta. Darin Romania, sefii de
partid nu vor sa fie prim-ministri, §i atunci, guvernele — care
sint dupa Constitutie puternice — ramin foarte slabe. Politic,
Radu Vasile e mai slab decit Berceanu gi Basescu, pentru ca
Berceanu si Basescu sint vicepresedinti, pe cind Radu Vasile
nu-i nimic. $i cind a vrut sa fie pregedinte de partid, in august
sau septembrie, cind a facut propunerea aceea, partidul s-a

(continuare in pagina §)
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inflamat foarte tare §i era cit pe ce sa se rupa. Aceasta este
problema Romdniei: bolnavii nostri sint partidele si nu o sa
recunoasca singure ca sint bolnave. Noi trebuie sa-i facem sa
inteleaga ca sintbolnave, si sint bolnave pentru ca s-au nascut cu
malformatii in 1990-91. Societatea romdneasca nu a fost ca-
pabila sa rezolve pind acum aceasta problema, iar tinerii se
gindesc in continuare, cit de bine este sa plece in Occident §i nu
saramind aici. Si nimeni nu 0sa-i poatainvinovati cagindesc asa.

K. B.: Este vreo sansd pentru infiintarea unui guvern de
tehnocrati?

C. P.: Nu, nu sint sanse de formare a unui guvern de
tehnocrafi.

K. B.: La ultimul congres al UDMR, pesedintele Marko
Béla a facut mentiunea cd in momentul de fatd nu se gtie in ce
directie ne indreptam, spre Occident sau spre Orient. De
asemenea, domnul Constantinescu, cu ocaziazileisalede nagtere,
invitat fiind la emisiunea domnului Florin Calinescu, a spus cd
romdnii nu cunosc esenta contractelor, a acordurilor
internationale, pentru cd mai intii se gindesc ce vor cigtiga din
acestea. Dece nuexistdnici in prezent o politicd fermd prin care
sastim cd ne indreptam spre cutare lucru? De pildd, si inaintea
primului val de integrare in structurile europene am pornit, sa
spunem asa, mai cu vitezd spre democratie, au fost promulgate
o serie de legi, de facilitati conforme cerintelor europene, iar
dupd ce nu am fost primiti, iarasi am incetinit vitmul.

C. P.: Nu cred ca e o ambiguitate. Eu cred ca romanii
inteleg ca singura alternativa este spre Vest. Problema o
constituie costurile sociale pe care nu sint dispusi sa le plateasca,
si aici e foarte important modul in care guvernul 1si initiaza si
isi prezinta politicile. Eu nu cred ca in celelalte tari rasaritene,
care au avut o situatie economico-sociala mai buna in 1989
decit Romania (chiar si situatia politica, pentru ca reforma a
inceput mai devreme), nu cred, repet, ca acolo politicile au fost
mai brutale decit in Romania. Dar modul 1n care au fost
prezentate a fost mai inteligent. Important este ca aceste
politici sa fie transformate in politici acceptabile si singura
cale, cred eu, de iesire dintr-o astfel de situatie o reprezinta
varianta social-democrata. Parerea meaeste ca toate tranzitiile
reusite, si am argumente 1n favoarea acestei situatii, au fost
tranzitii facute prin politici social-democrate, chiar dacd ele au
fost afirmate altfel. Tranzitiile reusite in Polonia, Ungaria, in
Slovenia, in Cehia si In Estonia — tarile care sint premiante
ale grupului — au fost tranzitii realizate de social-democrati.
Singurul caz in care socialistii sau comunistii rebotezati nu au
guvernat este Cehia, dar premierul Vaclav Klaus, care s-a
afisat ca un premier liberal, a practicat de fapt, cu titlu liberal,
o politica social-democrata. Dar a facut costurile sociale
acceptabile. inRomania, problemae ci nu aexistat o asemenea
politica coerentd la nici unul din guverne. Disputa de la
inceputul anilor *90 privind directia in care ne indreptam a fost
destul de serioasa, si de aceea s-a intirziat foarte mult, directia
pro-occidentala neaparind atunci ca una foarte serioasa. Sa nu
uitam, cain timpul incercarii loviturii de stat de laMoscova din

1991, Romaniaaavut un comportament foarte ciudat, i nu toti
dintre cei care aveau in momentul acela functii de raspundere
au fost foarte clar impotriva incercarii de puci militar si de
reinstaurare a stalinismului laMoscova. Intre timpinsa lucrurile
par sa se fi solutionat. Nu exista decit o singura alternativa.
Nimeni nu se indoieste ca drumul este spre Occident, dar
nimeni nu a avut curajul sa isi asume politicile pina la capat.
lata, promovarea lui Vacaroiu ca prim-ministru, a unui om
slabdin punct de vedere politic si foarte putin curajos economic,
aavut consecinte asupra viitorului Romaniei, si noi am pierdut
ani, iar In aceia ani s-a crezut ca tendinta de dezoltare a
economiei mondiale este una continua si ascendentd. S-a
dovedit ca pierderea anilor este una importanta i nu-i putem
recupera. Ceea ce am pierdut din punct de vedere politic in
1990 (in acel an Romania a facut dovada ca e o tara instabila
politic si riscanta economic), nu am mai reugit sa recuperam in
anii care au urmat dupa aceea. Mineriadele au fost si au ramas:
1991 si 1999. A investi 1ntr-o tara in care minerii se plimba
cind vor ei si unde vor, depasind trupele de jandarmi, e de
neconceput.

K.B.: Toate acestea, revenind la prima intrebare, au
demonstrat cd institutiile statului de drept nu au functionat, un
partid reusind sd organizeze §i sd manipuleze un intreg
segment social.

C.P.: Da, dar a reusit sa organizeze numai avind o baza
sociala. Exista o baza sociala pentru acest conflict. E o fractura
sociala in Romania intre cei putini, care au profitat de pe urma
tranzitiei i cei multi, care cred ca nu au avut nimic de cigtigat.
Conform ultimului barometrului de opinie, 66% dintre romani
spun ca o duceau mai bine inainte de 1989. Poate ca nu o
duceau mai bine, poate ca o duceau mai rau, important este ca
el cred astazi acest lucru. Si acesta este un semnal negativ.
Omul stie, si-acumparat televizor, si-a schimbat magina, a mai
cumparat ceva mobila, dar de fapt, confortul lui psihologic este
mai mic decit era inainte de 1989. Se simte in primejdie, si
atunci apreciaza ca in general o duce prost. $iin Ungaria spun
unii cd era mai bine inainte de 1989, dar spun cae bine si dupa
1989. in Ungaria nu ne miri ¢ spun asta, pentru ci in Ungaria
aexistat oreformaeconomica incadin 1970, aexistat o traditie
pasnica, iatd, o multime de avantaje pe care ungurii le-au avut
si noi nu le-am avut. Noi acum platim greselile inceputului
foarte lent. Tirgu-Mures este si el martorul acelor incepurturi
foarte nefericite ale democratiei romanesti. Martie 1990 este o
evidenta forma de manipulare, care a fost pusa in practica de
anumite forfe interesate sa blocheze anumite procese politice
in Romania. Nationalismul este cea mai ugoara linie de urmat
in asemenea situatii. Dar nu este o solutie, si nu este nou in
istoria romaneasca. Nationalismul a fost folosit la sfirsitul
secolului al XIX-lea de toate guvernele in momentul crizelor
sociale si economice. Pentru ca e cel mai simplu sa utilizezi
asemenea politici, dar nu rezolvi niciodata nimic. Ceea ce se
si vede. Daca Tirgu-Muresul nu ar fi fost un oras cu probleme
in 1990, probabil cd dezvoltarea lui economica, investitiile
straine in zona ar fi fost cu totul altele. Dar el ramine in
memoria multora, mai ales a celor care fac analizele de risc.
Nici un om de afaceri nu vine in Tirgu-Mures fara sa apeleze la
niste analisti de risc, iar analistul de risc 1i spune: in 1990
situatiaeraunaconflictuala: riscurile de repetare a unui conflict
sint de aita la sutd. Dacd ele sint de peste 50%, si s-ar putea sa
fie de peste 50%, nu va veni nimeni sa investeasca aici.
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Poate niciodata, de-a lungul istoriei, prob
individului sau a colectivitatii nu a constituit o p
pregnantd ca la acest sfirsit de secol, cu precads
deceniu ce a marcat caderea ireversibila a comui

rutenilor din Subcarpatia, a vlahilor din Val
ceangdilor din Moldova, ca si'mentiondm doar
al armenilor din Ardeal.

Istoria existentei tricentenare a armenilor

armean, diasporizat la inceputul mileniului-de vi
toata lumea, de a-gi dori o viatanoud, de:a nving
Prezenta armenilor din Transilvania a
activitatii economice, in spefd comertulys
aducind un plus de culoare pest:
regiuni, contribuind astfel la
Aceste ginduri §i inc
organizatorilor, dar §i al parti
catre comunitatea armeana din
armeno-maghiarilor de sor
si 21 noiembrie a.c. la
armenilor din Ardeal
Paleta contributiilor
agezarile traditional armen
Ciuc gi nu numai, a reflecta:

acestei

amma’f mtenna

Autorruvemarea

ei preocupati de o
armenilor in dezvo,
ale congtiintei 7é
picturale din patr

zare .a-unor valori contestate sau
ituie un animat prilej de dezbatere;
fintutatépoate si-gi afirme identitatea,
rlc,m avind o confesiune diferitd de cea
' ) ne poate fi §i cine nu
deopotrivd Incrincenare
1de ani de la semnarea
, spiritul acesteia este
in cazul de fata, ca si

agurat la Gherla, pe
ncd un pas inainte pe

K.B.: Aici, pe undeva este de vind si societatea, pentru ca
sloganul cu maghiarii care vor sd fure Ardealul functioneazd
de zece ani, §i nimeni nu e congtient cd Ungaria nu revendica
acest teritoriu.

C.P.: Incit au inceput si fie romani care sa fie dornici sa
traiascd in Ungaria... Nu, eu cred ca lucrurile incep sa se
schimbe din motive economice. Dar oricind poate cineva
profita de o asemenea situatie. Sigur ca e §i vina societatii. E
o problema de educatie pind la urma, da. Speranta este insa ca
generatiile tinere sa poata depasi aceste conflicte, aceste
situatii conflictuale, care sint reale, nu sint doar fabricate. La
nivelul mentalitatii flecarei comunitati exista citeva prejudecati,
dar ele pot fi depasite daca sintem dispusi sa le depasim. Daca
nu sintem dispusi, vom ramine o societate conflictuala. Exista
un model de societate, armonioasa, care este multiculturala —
democratia consociativa care se practica in Olanda, in Belgia,
in Elvetia, in Canada, In Spania. Ea reprezinta o democratie in
care o comunitate, culturald, religioasd, sociala, este
reprezentata de un partid politic, care negociaza in parlament
interesele acelei comunitati. Este vorba de reprezentarea doar
de catre un partid politic important, iar comunitatea respectiva
nu comunica cu celelalte comunitati. Ei bine, conflictele au
fost in felul acesta deviate.

K.B.: Indiferent de care din sindicate ar fi organizate

protestele actuale, credeti cd se poate ajunge la o schimbare de
guvern?

C.P.: Nu se poate anticipa, dar o schimbare de guvern
ramine in limitele unei normalitati ale democratiei.

K.B.:Acum, la zece ani citi autrecut din 1989, considerati
cd am avut o revolutie?

C.P.: Eu spun ci da. In 1989 a fost o revolutie pentru ci
orevolufie se defineste printr-o schimbare radicala a sistemului.
Or, sistemul s-aschimbat in 1989-90 si se schimba in continuare.
Revolutia nu se incheie imediat. in Franta ea a inceput in 1789
si s-a terminat in 1876, cind a aparut pentru prima oard un
regim politic stabil. Acum si noi avem faza de inceput a
regimului pentru ca regimul este de obicei, lainceput, instabil.
La noi mai instabil ca in alta parte, dar tot instabil. Noi nu stim
in momentul de fata cine conduce Romdnia, aceasta este
problema. O conduce presedintele? Nu poate s3 o cunduca. O
conduce primul ministru? Nu poate s3 o conduca. O conduc
partidele? Nici ele nu sint capabile s3 o conduca. De fapt,
Romadnia pare s3 se conduca singura..., de unde si aceastd
tendinta foarte ciudata. E nevoie deci de o generatie tinara
lucida, rationald, capabila sa isi asume responsabilitatile, si
care sa nu mai astepte ca sa facd altii ceea ce poate sa faca ea.

K.B.: 'd multumesc.

A consemnat BAKO Karoly
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Principii de buni practica recomandate in functionarea
organizatiilor neguvernamentale din Roménia

1
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Denumitinitial Codul deontologic al organizatiilor neguvernamentaleromanesti,
elaborat pe baza unui model propus de Consiliul Europei, Principiile de bund
practicd au fost dezbdtute cu ocazia Forumului ONG organizat de CENTRAS la
Sinaia, in perioada 10-13 noiembrie, si aprobate de Forum cu majoritate de voturi.

Codul deontologic ar fi trebuit sa reprezinte standardele minime care sa fie
respectate de organizatiile neguvernamentale. Principiile de bund practicd au fost
formulate in aga fel incit sd aibad valoare de model, cdtre care organizatiile tind.

Aprobarea Pricipiilor a fost precedatd de dezbateri §i dispute incinse, la un
moment dat propunindu-se chiar reformularea lor completd, pornind de la alte baze.
Pentru a ajunge la consens, s-a format un grup de mediere care a ajuns la varianta
finald.

Principiile de bund practicd nu au fost votate pe articole, c¢i numai in
totalitatea lor. Astfel, participantii care nu ar fi fost de acord cu anumite articole
sau anumite formulari, trebuiau sda decidd dacd — cu toate insuficientele i
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Rezolutiile
Forumului Organizatiilor
Neguvernamentale
din Romania, 1999

1. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita Consiliului
National de Dezvoltare Regionalad
implicarea organizatiilor neguverna-
mentale in aplicarea strategiei de
dezvoltare la nivel regional si national.

2. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita elaborarea si
adoptarea unei legi a accesului la
informatia de interes public i anormelor
metodologice, drept constitutional inca
nereglementat printr-o lege specifica.

3. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita adoptarea in
regim deurgenta anoii legi aasociatiilor
si fundatiilor in forma asumata de
Ministerul Justitiei.

4. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita modificarea
Legii sponsorizarii in sensul deducerii
sponsorizarii din impozitul datorat §i nu
din venitul impozabil.

5. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita modificarea
Legii 46/96 privind pregatirea populatiei
pentru aparare §i adoptarea in regim de
urgenta aunei legi privind serviciul civil
alternativ, care garanteaza calitatea de
angajator a sectorului neguvernamental.

6. Forumul Organizatiilor Neguver-
namentale 1999 solicita Ministerului
Finantelor respectarea Legii privind
recuperarea TVA.

imperfectiunile lui — un astfel de set de principii, in general, este sau nu benefic
societdtii civile. §i s-a considerat cd este.

Deoarece nu existasuficient timp sd se elaboreze un preambul la acest text, nici
pentru un comentariu explicativ, prezentarea de fatd va curpinde acele explicatii
necesare pentru infelegerea textului, care au fost date de membri grupului de

mediere in momentul in care articolele si-au primit forma finald.

A Organizatia va revizui' §i va face
cunoscuta periodic o declaratie clard a
viziunii, principiilor §i valorilor, a misiunii,
scopurilor, obiectivelor proprii, precum §i a
grupului fintd.

B. Organizatia va elabora si va
implementa proiecte care sa conduca la
infaptuirea propriilor programe conform
misiunilor §i scopurilor declarate.

C. Organizatia va adopta programe care
sa fie corelate, ori de cite ori este posibil, cu
programe §i activitati ale altor institutii sau
organizagii non-profit.?

D. Organizatia va avea o structura de
conducere decizionald aleasd pe baza unei
proceduri democratice clare §i transparente,
prevazute prin statut, avind un mandat pentru
o perioadd limitatd in timp. Aceastd structurd
elaboreaza printre altele misiunea, scopurile
si obiectivele organizatiei §i le revizuieste
periodic.

E. Organizatia trebuie sa aiba de
asemenea o structura de conducere executiva
care pune in practica hotaririle structurii
decizionale i duce la implinire programele si
proiectele organizatiei.

F. Structura de conducere decizionald
va adopta un regulament clar care sd includa
responsabilitatile membrilor sdi si ale di-
rectorului executiv, cu precizari asupra evitarii

conflictelor de interese, reglementari asupra
procesului de luare a deciziilor, a delegarii
autoritatii, a evaluari personalului etc.

G. Intre structura de conducere
decizionald §i structura executiva trebuie sa
aiba loc un proces de informare reciproca
menit sd asigure indeplinirea responsa-
bilitatilor fiecarei structuri in parte.

H. Structura de conducere decizionala
se va asigura ca atit membrii s, cit i per-
sonalul angajat si voluntarii sa beneficieze de
cele mai adecvate programe de pregatire i
instruire.

I. Structura de conducere decizionald
va realiza o conducere eficientd incluzind
suport pentru management financiar eficient,
stringere de fonduri §i promovarea imaginii
publice a organizatiei.

J. Structura de conducere decizionala
vaincuraja participarea membrilor la actiunile
organizatiei prin delegarea responsabilitatilor
catre comitete de lucru (aplicarea principiului
subsidiaritatii).*

K. Structura de conducere decizionala
se preocupa de atragerea de noi membri, in
mod nediscriminator §i in conformitate cu
misiunea organizatiei.*

L. Organizatia trebuie sd se supuna
tuturor legilor i reglementarilor in vigoare
in Romania.



A Demokricia Kolléginma hatodszor

Hatodik évfolyamat inditotta a Demo-
kricia Kollégiuma. A PRO EUROPA Liga
keretében miikodo oktatasi intézmény egy
felelosségteljes, a valos demokraciat érto és
szolgalé fiatal csoport nevelését tiizte ki céljaul.

Az 1jabb évfolyamot ezuttal is nagy
érdeklodes ovezte. A meghirdetett 26 helyre
kézel szazan jelentkeztek.

Idén is a Kulturpalota kistermében
zajlott a megnyitd, melyen a didkok a demok-
raciaval kapcsolatos valamint nemzetk6zi
emberjogi egyezményeket tartalmazo kiadva-
nyokat vehettek at. Természetesen meghivottja
is volt az estnek, Thomas MESA személyében.
Az Egyesiilt Allamok bukaresti nagykovet-
ségének sajtoattaséja Romania euroatlanti
integracios esélyeirol tartott eloadast, melyben
ramutatott: kemény gazdasagpolitikaval és az
emberi jogok tiszteletben tartasaval esély

utatkozik arra, hogy meghivast kapjon a
decemberi helsinki cstcsra.

A Demokracia Kollégiumanak hallgatoi
koévetkezo hét végen Szovatara utaztak, ahol
kétnapos szeminarium keretében HALLER
[stvan, a Liga Emberjogi Irodajanak vezet6je
az egyetemes emberi jogokrol és a gyerekek
jogairol értekezett. Az itt elhangzottak

érdekes meglepetéssel szolgaltak, hiszen
meglehetosen keveset tudunk jogainkrél. A
legtbb ember elméjében a mult kisért és
ezért nem harcol igazaért. Az allamhatalmi
szervek iranti elvesztett bizalom még mindig
nem tért vissza. Kevesen ismerik, hogy
melyek azok a nemzetk6zi egyezmények,
amelyeket orszagunk is alairt, mi a teend6
abban az esetben, ha az igazsagiigyi szervek
részrehajlo dontést hoznak. Mas kérdés a
gyerekek joga. Szinte mindennapos gondot
jelent, hogy a fiatalokat a csaladon beliil vagy
éppen az 6vodaban, iskolaban megverik,
embertelen banasmédban részesitik, meg-
sértve ezaltal jogaikat, hatranyosan befo-
lyasolva szellemi fejlodésiiket is.

Mircea SUHAREANU a nemkormany-
zati szervezetekrol tartott eloadast, melyek
Romanidban az 1989-es forradalom utan
jelentek meg, s melyek feladata a civil tar-
sadalom fejlesztése olyan helyzetekben, ami-
kor az allami intézmények nem lépnek fel.

A Demokracia Kollégiumanak hallgatoi
november 9.-én a Zsinagogaba latogattak,
ahol SPELMANN Mihaly torteénész és az alig
tobb mint 500 fos marosvasarhelyi zsido
kozosség képviseloi életiikrol és meghurcol-

tatasukrol beszél-
tek a Kristalyéjsza-
ka évfordulgjan.

A legnagyobb
érdeklédést Cristian
PARVULESCU li-
togatasa valtotta ki.
A neves politologus a jogallam €s a modem
allami intézményrendszer kialakulasarél be-
szélt. Kihangsilyozta, hogy Romaniaban a
valtozas 10.-ik évforduldjan sem beszélhe-
tiink jogallamrél. A megoldas az lenne, hogy
a civil tarsadalom kovetelje a hatalomtél,
hogy az allampolgarok jogait betartsak és az
allami intézmények a koz érdeket szolgaljak.

Laura ARDELEAN szociologus, a Liga
Interkulturalis K6zpontjanal programiranyi-
toja a kozvéleménykutatasok fontossagarol
és gyakorlati jelentoségérol tartott eloadast.
Ezek kiilonés jelentdséget kaptak, hiszen
valasztasi év kovetkezik, amikor minden part
és politikai alakulat folyamatosan lobbyzik,
s ennek eredményét csakis kézvéleményku-
tatasokkal tudja lemémi.

Mivel az ,,iskolai” év alig kezd6détt el,
érdeklodve varjuk, mit hoznak a kovetkezo
hénapok. BAKO Kdroly

M. Organizatia va statua §i va pune in
practicd o politicd scrisd, clara pentru
prevenirea conflictului de interese ale
membrilor structurii de conducere deci-
zionale, ale membrilor executivului, con-
sultantilor i voluntarilor. fn acest sens,
membrii structurii de conducere decizionale
nu vor fi remunerafi pentru calitatea lor de
membri ai acestei structuri’®

N. Membrii structurii de conducere
decizionale, ai executivului, consultantii §i
voluntarii organizatiei nu trebuie sa concureze
cu organizatia pentru contracte, finantiri sau
alte beneficii ori avantaje n interes propriu
sau al altor organizatii; nu pot face declaratii
sau actiuni care sint contrare intereselor

Note:

1. A revizuinu in sensul de a modifica, ci de
a reexamina periodic.

2. Aceasti recomandare nu impune organi-
zatiilor sd-gi subordoneze activititile la cele ale
altor organizatii, c¢i propune in primul rind
cunoagterea activitifii altor organizatii, ca atunci
cind esteposibil, sd existe o corelatie. Spre exemplu,
astfelpoatefi evitati suprapunerea intimp a anumitor
activitifi in carepot fi interesate aceleasi persoane.

3. Aceastd recomandare propune organi-
zatiilor formarea unor comitete de lucru din membri
organizatiei—daci estenecesar §iposibil —pentru
rezolvarea anumitor probleme, spre exemplu, un
comitet de lucru poate realiza comunicarea cu alte
organizafii, presi etc. Astfel, membrii organizatiei
sint implicafi In mod direct in munca zilnicd a
organizatiei. Se observa diferenfe importante intre
formuliri la diferite articole, la unele specificind ¢

organizatiei, cu exceptia cazului cind o fac cu
scopul respectdrii legilor.

O. Organizatia va opera la toate
nivelurile cu cel mai inalt grad de transparenta
posibil fata de membri i comunitate, in
concordanta cu indeplinirea misiunii §i
scopurilor sale esentiale §i va asigura
informarea cit mai completd a acestora.

P. In toate situatiile, organizatia trebuie

sa adopte o politicd nediscriminatorie care sa
impuna ca:
1. in limitele capacitifii de actiune a
organizatiei, niciunei persoane, parte a
grupului finta definit In statutul organizatiei,
nu-i va fi refozat dreptul de a beneficia de
activitatea organizatiei.®

Jrebuie” (lit. G.), la altele, cum ar gi lit. J., se
incurajeaza”. Aceste nuanle sint inportante §i se
interpreteazi ca atare.

4. Precizareaca ,in conformitule cumisiunea
organizatiei” este foarte importanti. O organizatie
de studenti, spre exemplu, nu poatc 1i dezaprobata
pentru ca accepta ca membri doar studenfi.
Neacceptarea ca membri a persoanclor care nu sint
conforme cu misiunea organizatiei.nu se considera
discriminare.

5. Recomandareaprivind interdicfiaremune-
rarii sereferdstrict la calitatea demembruin structura
de conducere decizionala.

6. Sint doud elemente importante in aceasta
recomandare. Beneficiarii trebuie si fie ,parte a
grupului de tintd definit” (dacd o activitate are ca
grup de fintd elevi romi, nu se considerd o
discriminare dacd nu beneficiazi alte categorii de
persoane). ,in limitele capacitifii de acfiune” se

2. Nici o persoand nu va putea fi exclusa de la
participarea la activitdtile organizatiei dacd
respectd prevederile statutlui organizatiei.’
3. Nici o persoand nu va putea fi subiect al
discriminarii de catre organizatie pe baza
rasei, originii nafionale sau etnice, virstei,
convingerilor religioase, politice, sexului sau
orientdrii sexuale, deficientelor sau oricarui
alt criterin.®

Q. Organizafia va inifia §i mentine
politici §i practici care si 1i asigure
independenta.’

R. Organizatia isi va recunoagte
responsabilitatea in congtientizarea comuni-
tafii asupra importantei §i rolului sectorului
nonprofit in societatea civila.

specifici faptul ci organizatia poate elabora criterii
de selectie bazate pe capacitate, pentru a limita
numeric grupul beneficiarilor. Notiunea de
discriminare, peste tot in Principiile de bund
practicd, se interpreteaza in sensul tratatelor
internationale, care nu considera misurile speciale
pentru protectia anumitor grupuri defavorizate ca
fiind discriminatorii.

7. Seimpun aceleasi preciziri ca lanotele 4
si 6. Respectarea statutului nu inseamma doar o
respectare declarativi, ci una dovedit3 prin actiuni.

8. Cuspecificirile din notele anterioare ce se
refera la discrimindri.

9. Litera C. prevede,,corelarea, ori de cite ori
este posibil” a programelor. Dupd formularea
categorici a acestui punct se observi ci accentul se
pune pe independenta organizatiilor.

Note explicative: HALLER Istvan
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h{ ry(o Pro Europa
Valerian STAN
La zece ani de la constituirea

Ligii PRO FUROPA

In primavara acestui an, unul din liderii principalului
partid din Opozitie avertiza public ca detinea informatii —,,din
suisefoarte credibile ”, desigur— c3, in toamna, in Transilvania
se vor produce ,.tulburari interetnice grave”. Nu stiu daca
profetia politicianului se baza cu adevarat pe informatii ,,foarte
credibile” sau doar pe propriile asteptari (am motive suficiente
sa ma tem de asta). Sigur este ca toamna a trecut, iar in
Transilvania este linigte.

La Tirgu-Mures, martie "90 este cu totul irepetabil. Daca
il intrebi, ti-o spun intristindu-se o clipa — tirgu-muregenii
ingisi. Romanii gi maghiarii traiesc impreuna gi se respecta unii
pe ceilalti. Primarul este maghiar, insa pentru romani asta nu
este o problema. (O problema nu este pentru ei nici ca bancile
din parcuri nu sunt, ca in Cluj, vopsite tricolor).

Tirgu-Mures este astazi un orag normal; sau, in orice caz,
un orag pe drumul spre normalitate. Romania insasi se afla pe
drumul spre normalitate.

In urmai cu zece ani, cind la Bucuresti inci se mai trigea, la
Tirgu-Mures lua fiinta Liga PRO EUROPA. (PRO EUROPA,
atentie, desi RomaniaeramembraaTratatuluide Varsoviasi CAER;
Tratatul de la Vargovia avea sa se desfiinteze In martie 1991).

Alteritate, diversitate, toleranta, despre Europa i catre
Europa, acestea au fost temele mari ale efortului— de un deceniu,
inteligent, plinde curajsi foarte generos—al LigiiPROEUROPA.

Gratie si acestui efort, la Tirgu-Mures martie 1990 este
irepetabil. Gratie lui, §i sperantacd inRomania ratiuneaar putea
sa Invinga In mai mare masura prejudecdtile este mai mare.
Fondatoare si sufletul Ligii Pro Europa, doamna Smaranda
Enache a fost prezenta la Helsinki, la summit-ul recent al
Uniunii Europene (istoric pentru noi) ca ambasador al Romaniei
in Finlanda. Nu cred cé cineva putea sa imagineze o situatie care
sa confirme mai fericit optiunea si eforturile de un deceniu ale
Ligii PRO EUROPA.

Dar asta mai spune si ca de Liga Pro EUROPA mai avem
nevoie inca de un deceniu...
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CONTENTS:

P. 1, 2: Helsinki — The Return of Europe to The Philosophy
of Founding Fathers — A commentary by Smaranda Enache
on the Helsinki Summit and its implications on the future of
the continent;

P. 2: Calendar/Naptir — A Romanian/Hungarian synopsis
of the PEL’s main events in October and November 1999:

P.3: Why National Peasant Party? — An editorial by Marius
Cosmeanu on the last Romanian governmental crisis ended
with the replacement of prime-minister Radu Vasile;

P. 4, 5: The Perspectives of a dialog — Some conclusions
of the participant students at the first session of Transsylvania
Intercultural Academy, organized in Sibiu. The theme of the
session: the German and the Roma community from Romania
(in Romanian, Hungarian and German);

P. 5: The Declaration of PEL about the intention of Gheorghe
Funar, the mayor of Cluj, to erect a statue of marshal Ion
Antonescu in this town, and about the support of the Town
Council to sustain the mayor intention;

P. 6-9: 4bout Democracy in Romania— An interview with
Cristian Parvulescu, the president of Pro Democracy
Association;

P. 9: To Be Or Not To Be An Armenian — An article by
Mircea Suhdreanu with its reflections about the symposium
organized in Gherla (the former Armenopolis) by the local
Armenian community, in November 20-21;

P. 10, 11: The National Forum of the Romanian NGO s —
The main outcomes of the meeting organized in Sinaia, in
October 10-13;

The resolutions of the National Forum of the NGO's from
Romania,

P. 11: The Sixth Edition of the College of Democracy (in
Hungarian) — A presentation of the activities done by the
College of Democracy in the last month;

P.12: Afier Ten Years — A praise of Valerian Stan, the vice-
president of Civic Alliance, at the tenth anniversary — in
December 30 — of the Pro EUROPE LEAGUE.
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