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El6ljaré beszéd

A mai kor embere — a torténelemben minden id6szakot
atmenetinek tekinthetiink, hiszen a szakadatlan id6folyam
egyre gyl mogénk, mig elénk tornyosul az emberi id6
végtelensége —, a mai kor histdrikusa, a politika mavelGje, a
szellemi kozélet multikulturalitdsrol szol, midon végigtekint
Eurdpa s a vilag sokszin(iségén. Egymasra tamaszkodd,
egymasba fogddzé kultiarakra bukkan folyamatosan, ahol az
eszmék, civilizacios technikdk és mdavel6dési iranyzatok,
divatok, alaphelyzetek atjarjak a foldrészek egészét, a lakossag
legkiilonbozobb rétegeit ejtik foglyul. Nincs remetei elvonulas,
nem lehet komolyan kitérni a kihivasok el6l. Legfennebb
hozzasimulni, magunkhoz idomitani, atgydrni okosan.
Eletérzés, latvany, lényeg és létforma. Az elszigetelGdés —
pillanatnyi illazié.

Hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy a korabbi szazadok-
ban, egy-két évezreddel korabban még léteztek ,tisztin” egy-
nem(, homogén etnikai tarsadalmak, kételyek nélkiil egyetlen
néphez kotodé maveltségek. Tombok, melyeknek kapcsolatai
a tobbi hasonlé tomoriiléssel véletlenszerGek, esetlegesek vol-
tak; gondosan szabalyoztdk gondviselS atya(in)k az idegen be-
sziiremléseket. A sz6t negativ nyomatékkal ejti a tisztasag baj-
noka. A mindenség paradicsomi volt a modernitas betoréséig...

Mi sem veszedelmesebb ennél a hamis csillogasu, alsagos
gyokerG kulturdlis vegetacional. Lombikban sziiletett eszme,
cseppje méregoldat. Ugyanis barmilyen mélységig ereszkednénk
ald a torténelem tarndiba, mindig felfedezhetGk a kultarak
kolcsonhatasanak konkrét mozzanatai, toredékei; avagy széles
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panorama kapraztatja el a kutatét, olvasét. Ezt 6rzi anyagi
kultdrénk, a levéltarak peres-poros aktai, az irott mult, arcunk
vonasai, csaladunk torténete, a telepiilések osszképe, az otthon,
ahova mindég hazavigyddunk és szerencsés esetben haza is
térhetiink. Az illazidk eloszlatdsa utdn jozanabba lesz a
torténelem elemzése, értése, hitelesebb a kép, amely a maltrol
rogziil — folytonos mozgasban.

Tehertételek nélkiili kolcsonos onismerettel megpecsételt.

Binder Pal (1935-1995) brasséi torténész, tanar,
kdnyvtédros, a tudoményos munkalkodassal izig-vérig eljegyzett
publicista és multkutaté tudds ennek a sokszin(iségnek volt
dnkéntese, hive, értGje, avatott bemutatéja. frasaiban a kor
szohasznalataval egyiittélésnek mondja az erdélyiség lényegét.
Az erdélyi torténelem egyik leghosszabb és irott forrasokkal is
mindvégig kovethetd szakaszanak kutatéjaként jelenti ki a
Kozos multunk (1982) cimG munkajanak bevezetGjében:

LA kapcsolattorténet egyik fontos dgazata a kiilonbozé
etnikumok egyiittélésének tanulmanyozasa. A hazank falvaiban
és varosaiban amultban egyiitt élt romanok, magyarok, szdszok,
délszlavok kozos torténetének kutatatisa a helytorténet része, s
ezért tanulmanyozasa csak a modern pozitivista torténetiras
megindulasa, a néptorténet maltjara vonatkozé forrasok felta-
rasa utdn valt lehetségessé.” Majd valamivel odébb, a rendszere-
zésen atsiit az egyiittélés, a sokféle kultura paradigmatikus léte:

»A kozépkori Erdélyben a kovetkezo négy egyiittélési
keretet kiilonboztetjiikk meg:

1. a falu lakosainak kdzossége (universitas vici)

2. a varos lakosainak kozossége: ezt gyakran res
publicanak is nevezték (universitas civitatis)

3. a tartomaény lakosainak kozossége (universitas
provinciae): esetiinkben a Kiralyfold «tartomanya» (Universitas
Saxonum), a virmegyék foldje (Terra Nobilium seu Hungaro-
rum) és a Székelyfold (Terra Siculorum), végiil

4. az orszag vagy fejedelemség kozossége (universitas
regni)”.

Ezek a szintek egymasra epiilnek, egymast feltételezik a
torténelmi folyamatokban, hiszen a csaladtél a kozéletig a
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szintek konnyedén tetten érhetGk, mindenikben hatarozott
format, mozgast, irdnyt és értelmet dltenek. Ez az egymasmel-
lettiség és egyiittélés gyakorlata természetes egyiivétartozast
jelent az id6 perspektivdjaban, a mindennapisagban, akkor is
haellentétek fesziilneka magan- és kozéletben, az egyes emberi
csoportok, kulturdlis kozosségek kozott. Igazabdl e csoportok
megtapasztaltdk a béke és haboru elGnyeit, viharait és belattak,
hogy az egyiittélés kiilsG kereteit nemn lehet veszedelmek nélkiil
szétzuzni, fel- és megbontani, csak lakhatébba tenni. Folytonos
javitasok és meghaladasi kisérletekbdl tevodik Ossze ez a muilt.

Binder Pél egész munkassaga, a rovidre szabott harom,
harom és fél évtizedes tevékenység a Bolyai Egyetemrdl valé
kilépéstol kezd6dGen legalabb annyira kotodik Brassohoz, mint
a Karpat-medence régidjahoz. Foldrajzi tanulmanyai és
érdeklGdése, csaladi meghatarozottséga eleve eldontik, nem
szabad feloldédni a provincia langymelegében, az egészet kell
célba venni, a helytorténettél — Eurdpaig. Ezért olyan
valtozatos m(veinek jegyzéke: Apaca torténete és abodolai Béldi
uralomé, az erdélyi magyar evangélikus egyhazkozosségek és
iskolak torténete ill. névtira, okmanygyGjtemény az erdélyi
céhekrdl, utazasok a régi Eurépaban és a torok birodalomban,
az 1595-1596-0s székely felkelés, erdélyi nyorndaszat a 16.
szazadban, magyar—szasz iskolakapcsolatok, Déavid Ferenc
csaladja, Heltai, Honterus, aSzeliek, Békes Gaspar nemzetsége,
Constantin Brancoveanu és erdélyi kapcsolatai stb., tobb mint
kétszaz tudomanyos kozlemény, népszer(sité iras, és hét kotet,
illetve tanulmanygy(Gjteményekben szereplé {rasok sokaséga,
hazai és kiilfoldi folydiratok munkatarsa, néha alnéven
kénytelen kozolni egyhazi lapokban (v.6. Sebesi Pal —
Keresztyén MagvetGben), — ime egy életm(, amely még szamos
kiadatlan adalékkal, kotettel gazdagithatd.

Szerz6ink feladatdnak tekinti, hogy irasai mindenkor
eljussanak a hirom nagy erdélyi torténelmi kozosség, az
yuniversum regni” teljes kozonségéhez magyarul, romanul és
németiil. Ezeken a nyelveken ui. erdélyisége okan, maveltsége
és neveltetése folytin, meggy6z6désbdl, az ,itt dllok és nem
tehetek masként” kényszerébdl kovetkezGen anyanyelvi szinten
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fejezi ki mondandéjat. Es ez amondandé fontos a szaszsagnak,
aki Binder Palon keresztiil szélhat az erdélyi magyarhoz és
roméanhoz, vilagos mindazok szamara, akik ebben az
egyiittélésben résztveviok, partnerek, hiszen az irasok a szellemi
kolcsonhatasrdl, az iskolakultirardl, a népi egylittélésrdl, a
kozos vérosi életrGl szélnak. Interferencidk kutatéja:
protestansok és katolikusok, gorogkeletiek és gorogkatolikusok
felekezetének multjara is kitér akkor, midén ez korantsem
szalonképes a hivatalossagok szemében, allandéan arany-
telérekre bukkan a malt fovényében. A telér sz latin meg-
felelGje 'vena’, azaz iitGér, pulzus. Binder Pél a torténelem érve-
résén tartotta kezét. Nem engedte, hogy eltéritsék Gjsagban
hirdetett és fG alatt lopakodé ideol6gidk. Mondta, kereste,
bizonyitotta a sokféleségben a kozoset és az egységben az
egészséges, sziikésges kiilonnem(Gséget.

Nem gyézziik hangsulyozni — soktémaju szerzg volt:
politika és népességtorténet, szellemiség és egyhazi mult,
torténeti foldrajz és nyelvtan, helynévkutatas, csaladtorténet,
targyhistorikum, barcaséagi csangok és szaszok, roman popak
és kozemberek, kisnemesek, székely-magyarok, hazankat jaré
kiilhoniak, bansagi szerbek, romanok, svabok, magyarok,
irédedkok, kézmivesek, varosi civispolgarok, régenholt
diplomatak, tudésok €s nyomdaszok, reformatorok, iskolaala-
piték, uralkod6k a Karpatokon innen és havasokon tal, vildgiak
és egyhazaik egyként érdekelték. Reprezentativ mintatomeg
az emberiségrol.

Jelen kotetiink — reményeink szerint egy most ttjara
bocsatott sorozat elsé darabja — akkor keriilt a szoveget
gondoz6 kezébe, midon Binder Pal mar halélos beteg volt.
Sajnos nem érhette meg, nem lathatta meg végleges formajaban
azt a konyvet, melyet a nyolcvanas években a cenztira nem volt
hajlandé atengedni az olvasékozonségnek. Es itt engedtessék
meg, hogy sajat emlékeinkkel is besz6jiik a bevezet6t. Binder
Pél baratsagat atyamtol orokoltem, akivel régota levelezett,
szakmai és emberi dolgokban régéta egyiittmékodtek. Ugy
ismertem, mint aki Vasarhelyen, Kolozsvarott, Bukarestben
vagy Pesten, barhol jarvan a vilagban, 1égyen bar mas dolga is,
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nem keriilte el a konyv- és levéltarakat, legigazibb dticélja
mindig a kutatés volt, a konyvek és adatok faradhatatlan
gy(GjtGje maradt, élni akarasat a szornyG kor sem birhatta le
egykonnyen. Egész koteg levelét 6rzom: egy-egy adatot kér,
vagy maga kiild adatot munkankhoz, kérdez, javit. Kiigazit,
irodalmi utalassal szolgal. Konyveit mindig nagy 6rommel
olvastam, ismertettem. A sok beti mogiil mégis alig sejlik ol
enyhén hajlott alakja, fanyar humora. Magarél nem sokat
beszélt. Sokkal fontosabbnak tartotta, jobban szerette az elGtte
jar6 nemzedékeket. Kellemes beszélgetotars volt, szorgalmas
levéliro, késéGesti telefonalo. Hirtelen eltGnésével olyan
torténész baratunktdl fosztott meg az irigy fatum, aki az erdélyi
harmas szellemiség legjobb ismerGjeként a legritkabbak kozé
tartozott. (De bizni illik s kell a j6vében, mikor akad m(Gvének
mélté folyatatéja.

A Romdn diplomatdk az erdélyi fejedelemség szolgd-
latdban a fenntiek jegyében fogant mG, mintegy tovabb-
gondolasa, kiegésztGje a Hozos mult c. kotetnek, de egy bor-
daban szGtték a Téka sorozat egyik sikerkonyvével, az Utazdsok
a torok birodalomban (1983) szoveggyGjteménnyel, melynek
bevezetGjét Binder Pél irta, s ugyané rendezte sajto ala. A szerzo
nem valamely tétel illusztraldsara kezdett munkahoz.
Belemélyedve a kéziratba, ra kellett jonniink, hogy a malt
szazadban kiadott dokumentumokban benne rejlik a megiras
lehetGsége, modszere, célszer(isége: Binder Pal diplomacia-
torténeti kismonografidja azt sugallja, hogy Erdély iigyvivai,
kapitihai, koveteia portara, Lengyelorszagba,a svédekhez,a
kozakokhoz, a roman fejedelemségekbe vagy az oroszokhoz,
végsosoron a megmaradas, a tulélés és biztonsagos szomszéd-
sagi viszonyok szd6sz6léi voltak, épiték, aldozatok, egy nagy
jatszma nevesitett epizodszerepléi, hiszen hosszabb vagy
rovidebb ideig kilépnek a nyilvainossag szinpadara. FelelGsségiik
oOriasi. Jatszanak, amint a fejedelem vagy a basak fiity6lnek,
jatszanak a fejlikkel és vagyonukkal, jatszanak lehetGségekkel
és lehetetlenségekkel, a hatalom birtokosaival. Egyet nem lehet
e régi kovetektdl eltagadni, elvitatni: sosem torddtek az onérdek
csabitasaval. Kozosségi dolgokért faradtak. Néha a semmiért is
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felelGsséget kellett véllalniok.

A parhuzamos é€letrajzok konyve a tudomany eszkozeit
vonultatja fel annak illusztralasara, hogy a nem magyar erdélyi
kisnemesség miként kapcsolédott be a fejedelemség koraban
az orszag dolgainak intézésébe. Miként alltdk a sarat a
szultannal, hetmannal, vezirrel, lengyellel valé kiilpolitikai
iszapbirkdzasban taps és tulsagosan bikez(G elismerés nélkiil.
Binder Pal konyve arrdl szél végeredményben, hogyan lehet
talélni a legkisebb kedvezmények koraban a nagyhatalmak
kényét és kedvét, hogyan mikodott a kisnépek balkani
szolidaritdsa a torok fenyegetettség arnyékaban.

Ha valamely fogyatkozast tapasztal szemed e konyvben,
kegyes olvasé — mondtak a régi nyomdaszmesterek —
tulajdonitsd az id6 rovidségének, mialatt e konyvnek készen
kellett lennie. A szerz6nek nem adatott meg a finis coronat
opus gyonyorlisége. Es ha olyan fogyatkozasra lelsz, melyet
magad is konnyen megjobbithatsz, ne tétovazz, hiszen a
tudomanyok és benne a histéria csakis sokak munkaja nyoman
véilhat hitelessé.

Sebestyén Mihaly

Marosvasarhely, 1996. november elsején.
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Bevezetés

1. A fiiggetlen erdélyi allam léte a Mohacs (1526) utan
megindult partharcok és a Habsburg—torok viszony fej-
16désének kovetkezménye volt. Hosszadalmas vajidas utin
1541-ben jott 1étre az 6nallé Gjallam és csak az 1570-es években
alakult ki fiiggetlen bel- és kiilpolitikai arcéle.

A sorozatos torok beavatkozas kovetkeztében az erdélyi
uralkodok csak a porta kegyes jovahagyasa utan foglalhattak el
fejedelmi székiiket, a szultanok habéri adot koveteltek toliik
és ragaszkodtak ahhoz, hogy csak az altaluk kibocsatott
kinevezési okirat, az Un. ,athnamé” elnyerése utan uralkod-
hassanak. Mikor Janos Zsigmond halédla utan 1571-ben az
erdélyi rendek Bathori Istvant valasztottak meg fejedelemnek,
Amhat csausz — a tordk hitre tért brass6i Markus Benkner —
mar az orszagban varakozott, kezében az [sztambulban Bathori
névre kidllitott fermannal, melynek szovege eléggé parancsolé
hangi volt: .Erdély vajddja Bdthori Istvdn! ... Régulta immdr
az, |hogy] Erdély orszdg, az én oltalmam alatt volt, az Erdély
orszdg igaz olyan orszdgom nékem, mint egyéb orszdgaim,
igaz ugy oltalmaztam mindenek ellen, mint egyéb foldemet.
Mostan is azon mddon akarommindenben oltalmazmi minden
ellenség ellen. Minden rendbeli urakat, tiszttartokat, vdrakat,
vdrosokat, kastélyokat, paldnkokat, falukat, tartomdnyokat,
porkoldbokat, kozséget azon dllapotban, azon rendben akarom
megtartani, mint ez ideig voltak; valami az Erdélyhez tartoz ik,
Birodalmamat nézi, vagy Magyarorszdgban, vagy Erdélyben
... Annakokdért én az te énhozzdm valo hidséged szerint, az
Erdélyorszdgot az én hatalmambdl néked megadtam..., ugy
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tudjad, hogy téged az illet azte énhoaedm valo hiiséged szerint,
hogy az urakkal egy értelemben légy és csendességben egyet
érts velek... Az budai és temesvadri beglerbéggel mindenkor
egyet érts, tudakozzdtok meg egymdstol hogy egyetértven az
ellenség csaldrdsdgot ne vehessen rajtatok™!.

A torok tehdt alattval6i h(iséget parancsolt, de kiilonben
mondhatni teljes szabad kezet engedélyezett a fejedelemnek.
Amig Erdé€ly urai tartézkodtak a Habsburg uralom alatt all6
orszagrészekhez valo csatlakozastol, minden egyébben onélléan
cselekedhettek.

Az erdélyi urak hamar beletorédtek (és elfogadtak) a
Habsburg és torok birodalom kozotti kényszerhelyzetiikbe, s a
portanak fizetendé ado6t sem tartottdk megalazénak. Albert
Huet szebeni kiralybiré, habar fiatalkoraban évtizedekig a bécsi
udvarban tartézkodott, az 1591-ben Gyulafehérviron mondott
beszédében a kovetkezGben foglalta Gssze az erdélyi allam
onallésaganak és a portatol val6 laza fiiggésének elGnyeit: az
erdélyi fejedelemn, Béathori Zsigmond .arra vigydz, hogy a mi
szerelett hazdninmak ne idegen, hanem hazafia [erdélyi], szabad
és teljhatalmu fejedelme legyen. Azért mondom, hogy teljes
Jogu, abszolut és szabad, hogy se a Kelet, se a Nyugat hatalma
ne terjessze ki rank uralmdt, hanem csak dltaldnos, szabad és
kozos akarattal megudlasztott és megerdsitett ur, nem pedig
egy alacsonyrendi helytarté vagy kormdnyzd, hanem a mi
abszolut szabadakaratu, teljhatalmu és egyediili fejedelmiink,
aki kirdlyunk és csdszdrunk. Valaki azonban megkérdezheti:
hogyan lehetséges az, hogy a kegyetlen napkeleti egyed-
uralkodd [ti. a szultan] itt parancsokat osztogat és addt hajt
be? Erre ez a vdlasz: ez valéban igy van, de ndlunk sokkal
hatalmasabb fejedelmek (is ebben a helyzetben vannak), akik
sokkal er6sebbek. Azonban azok, akik nem fizetnek neki addt,
dllando félelemben, rettegésben és reszketve élnek, ami
kozonséges baj és drtalom. Ezért 6k szdmos vitorldshajot és
gdlydt szerelnek fel, vdrakat és erdditményeket épitenek.
Ndlunk azonban jo dllapot és béke honol. Ez tehdt nem
vakszerencse, hanem a mindenhato gondviselés miatt van igy,
ezért esedeziink és ezt a helyzetiinket jogos eszkozokkel
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szereztiik. A vildg ezen sarkdban a mindenhatd gondviselés és
a fenséges isten az 6 szent nevében és tiszta szavdval egy
keresztény kozosséget gydjtott maga koré s ezt oltalmazni
akarja. A nyugalom eszkozei: a bolcs tandcsok és a nyely
ekesszdldsa, ezekteszik lehet6vé, hogy a portdn tandcskozzunk
éstdrgyaljunk a kovetkezd mondds szerint: cedant arma togae,
concedant laura lingvae [alavetem magam, elonyt adok a
beszédnek] *2.

Habdr az erdélyi allamnak csak Isztambulban volt 6nall6
kiilképviselete, a kornyezé allamokkal mégis tobbé-kevésbé
rendszeres kapcsolatot tartott fenn. Legszorosabb kotelék a
szomszédos Havasalfoldhoz és Moldvahoz fGizte, melyek
kiilpolitikai helyzete s fGleg a torok portahoz valé viszonya
nagyon hasonlé volt az erdélyihez.

JAz erdélyi fejedelmségnek a torok portahoz, kapuhoz,
vagy mint az erdélyiek mondtak volna, udvarhoz valé viszonya
— irja Biré Vencel — s(r( érintkezést tett sziikségessé. A
fejedelern halalanak bejelentése, ij fejedelem valasztasinak még
elGdjiik életében valé kijarasa gyakran hosszas targyalasokkal
jart. Tovabba a kiiliigyi véllalkozasokhoz, Magyarorszagba valé
kitdmadasokhoz is engedély kellett, Bethlen, I. Rdkéczi Gyorgy
felkeléseit hosszasalkudozasok el6zték meg, €pp igy Apafi terve,
hogy a rnagyarorszagi bujdosékat megsegithesse, sokaig
foglalkoztatta a portat. Idegen trdnra vald torekvés is el6zetes
puhatolézast kivant. Erdély kiiliigyi tirgyalasaba a két szomszéd
orszag, Moldva és Havasalfold iigye is gyakran bekapcsolédott.
A torokhoz valé kozos tartozas hozta magaval, hogy a harom
orszag szoros kapcsolatba jutott. Moldva kozben a lengyel
baratsagét kereste, Havasalfold inkabb Erdélyhez hizott, mint
amely dllam hozzéa legkozelebb esett. Legnagyobb volt az
Osszetartas |. Rakoczi Gyorgy és Baszarab Maté vajda idejében.
Maté két évtizedes uralkodasat nagy részben Rakdczi politikai
és fegyveres tamogatasanak koszonhette. Viszont Havasalfoldon
is az a nézet jarta, hogy Erdélyt a torok részrél jovs bekerités
ellen az 6 orszaguk védi. Az erdélyi kovetek allandéan utasitast
kaptak, hogy a vajdak érdekében vagy ellenok a portan mit
beszéjenek [...]
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Bar igy Erdély a portaval szemben fiiggé viszonyba jutott,
mindamellet kiiliigyeiben sok onallésagrol tehetett tanu-
bizonysagot [...]. Kiilpolitikdjanak alapja a torok védelem és a
Habsburg-ellenes magatartasan nyugodott, amellyel egy csomé
orszag baratsagat is biztositotta. A kornyezo orszagok kozott
nem maradt hatra, sGt szerencsés foldrajzi helyzete révén az
altalanos eurdpai kiilligyi életbe is bekertiilt. A kis szegyeletkd
[szegeletks] kezdettdl fogva a torok veteményes kertje, fontos
szerephez jutott”3,

A fenti idézetekkel csak a fejedelemség kiilpolitikai hely-
zetét szerettiik volna bernutatni, hiszen jelen tanulmanyunknak
nem célja a XVI-XVII. szazadi Erdély kiilpolitikajanak atfogé
és tiizetes ismertetése. Az utébbi években tobb konyv és
tanulmany foglalkozott az Eurépa kiilonb6z6 tdjain miikodott
erdélyi diplomatakkal4. Kiilonésen Demény Lajos és Paul
Cernovodeanu tanulménya Anglia és Moldva, illetve Havasalfold
és Erdély kozotti viszonyardl ttoré munka, mivel azt bizo-
nyitja, hogy az Isztambulban akkreditélt erdélyi diplomatak
tobb eurépai hatalom (Anglia, Franciaorszag, Németalfold,
Ausztria) portai kovetével is diplomaciai kapcsolatban voltaks.

Szélesebb és valtozatosabb kiilpolitikai kapcsolatokra csak
a portaval fennallé viszony lazuldsanak vagy rosszabbodasanak
idGszakaiban keriilhetett sor. Ez kovetkezett be Erdélynek a
Szent Szovetséghez valo csatlakozasa idején (kb. 1594-1603),
majd II. Rakéczi Gyorgy nagyratoro lengyelorszagi terveinek
kivitelezési szakaszaban és a szerencsétlen északkeleti haboru
kovetkezményeinek kivédési kisérleteiben (kb. 1653-1662).
Ezekben az években fokozddott a szomszédos vagy kozeli or-
szagok (Tatarorszag, a Kozakorszagnak nevezett Ukrajna, Len-
gyelorszag), valamint a tavolabbi nagyhatalmak bevonasa az
erdélyi kiilpolitika érdekl6dési korébe. Bethlen Gabor és I.
Rékéczi Gyorgy részvétele a harmincéves habort kiizdelmei-
ben is élénk diplomaciai tevékenységet tételezett fel, de a két
nagy erdélyi fejedelern eléggé bolcs volt ahhoz, hogy ne szakit-
son a torok portaval és ne haragitsa magara a szultant.

2. Az 6nall6 kiilpolitika megkezdésének majd folytatasa-
nak elengedhetetlen feltétele volt egy jol képzett, fGleg a torok
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viszonyokat jol ismeré kiilpolitikai apparatus kiképzése és
fenntartasa. Bathori Istvan, majd Bathori Zsigmond, Bocskai
Istvan, Bethlen Gébor és I. Rakdczi Gyorgy képviselik a tettre
kész, erGs Erdélyt. Az eurdpai keresztény fejedelmek is jozanul
szemlélték az erdélyi viszonyokat, sok orszaggal valé kapcso-
lataik diplomaciai iskolat teremtettek. 1560-t6l kezdve Gyulai
Mihaly személyében Erdélynek a portan allandé kovete, agy-
nevezett kapitihaja volt. A Bithoriak, majd Bethlen Gabor alatt
sepsiszentgyorgyi Daczé Janos, Racz Péter, Sennyei Pongrac,
csicsokeresztiri Torma Krist6f, nagyvéradi Korosi Istvan, Budai
Péter és Réthi Istvan a nehezebb iigyekben is feltaldltak ma-
gukat, s jol védték orszaguk érdekeit. Kiilonosen Bethlen Gabor
torekedett arra, hogy az udvaraban nevelkedé forendi ifjakat
kiilorszagokba kiildje, ott idegen nyelveket tanuljanak, és
megismerkedjenek adiplomaciai tevékenység mesterfogasaival.

A diplomadciai szolgalatban allok nevelése rendszerint
gyakorlati alapon tortént. Ratermettségiik esetén a fejedelem
parancsabol egy-egy kovetséggel Isztambulba mentek, megta-
nultak a portan szokasos jarast-kelést és viselkedést. A kapitihat
vagy a rendkiviili kovetet elkisérték a torok fGemberekhez és a
portara akkreditalt keresztény kovetekhez, vagy egyediil kiildtek
Gket ezekhez. A portai kovetjaras nemcsak tudast és sokoldalu
ismereteket, de batorsagot, alkalmazkodd képességet és lele-
ményességet is kovetelt. A kovet, kapitiha vagy ,torok didk”
hazdja és fejedelme érdekében sokszor megalaztatasban része-
siilt, de ennek ellenére kedvében kellett jarniaa torok basaknak,
csauszoknak vagy vezéreknek. Ahol a nagyvezérek és basdk meg-
fojtasa vagy a szultanok el(Gzése nem ment ritkasagszamba, ott
egy idegen kovetnek is sokféle eshetGséggel kellett szamolnia.

Az erdélyi portai kovetek kozlil csak kevesen tudtak torokiil,
ezért torok partneriikkel tolmdcs utjan értekeztek, de tudniok
kellett latinul, amely nyelven az idegen — rendszerint gorog —
szarmazasu fGtolmaccsal vagy az eurépai tigyvivokkel érintkeztek.
Az erdélyi fejedelemség hivatalos nyelve a XVII. szazadban
mondhatni kizdrélag a magyar volt, ezért a hazai okiratokat a portan
a fGvezér torokre forditatta. & viszont torokiil valaszolt, amit még
Konstantinapolyban vagy itthon a torok didk magyarra tiltetett at.
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A portai kovetség tisztségviselését hazafias kotelességnek
tartottdk, akiket a fejedelem és az orszaggy(Glés ezzel megtisz-
telt, azok ennek elvéllalasaval hasznos munkat végeztek, amely-
nek jutalma pélyajukon valé el6menetel, a fejedelem elismerése
és birtokkal val6 jutalmazas volt. Volt olyan eurdpai keresztény
kovet, aki az erdélyi kapitihakat vagy kiildotteket lovaszoknak
nevezte, mas rezidens viszont elismeréssel adozott sikereiknek,
meghajolt a ,bekecses” diplomaték elstt. Allandéan az ,.erdélyi
hazban” laké kovetek hazulrdl szerényebb juttatdsban
részesiiltek, mint mas gazdagabb orszigok kovetei, ezért
gyakran anyagi nehézségekkel kiizdottek, de maveltségben és
jartassagban nem maradtak el mds orszagbeli kartarsaiktol.

3. A fejedelemkori kiiliigyi szolgalattevok természet-
szer(leg csak azok lehettek, akik belpolitikailag is megfeleltek
az uralkodé rend kivanalmainak, a harom alkotmanyos feudalis
rend egyikéhez tartoztak. Ez azt jelentette, hogy csak a
fejedelern, a nemesekbdl all6 fejedelmi tandacs, az egyes fejedelmi
fétisztségviselok, végiil a torvényhatésagok és a varosok vezet6i
rendelkeztek politikai sillyal, s6t csakis Gk vehettek részt az
orszaggy(lés tanacskozasaiban. Koziiliik valasztotta ki a
fejedelem a kiilligyi szolgalatra alkalmas személyeket. A
kiilpolitika irdnyitdsa a fejedelemség megalakulasatdl kezdve
az uralkodo kezében osszpontosult. Az erdélyi kiiliigyek
intézésével kapcsolatos tevékenységet dontéen ugyanazok a
fonemesi csaladok tagjai gyakoroltak, akik az orszag belligyeil
is irdnyitottdk. A portai f6kovetek kozott leggyakrabban a
Szalanczi, Kemény, Wass, Torma, Sennyei, Kornis, Kamuthi,
Bethlen, Bornemissza, Nemes, Balassi, Rhédei, Miko,
Tholdalagi, Keresztessi, Apafi, Haller, Ugron, Serédi, Daniel,
Banffi, Huszar, Barcsai, Daczd, Nalaczi, Székely, Vajda, Mikes,
Kapi és mas csalddok neve fordult el6, koziiliik egyesek jartassa-
gukkal annyira nélkiilozhetetlenné valtak, hogy tobb izben
megfordultak a torok fGvarosban, de kézben mas orszagokban
is jartak és évtizedeket toltottek kiiliigyi szolgalatban.

Az erdélyi orszaggyGlésnek kiiliigyi kérdésekben gyakorolt
hatédskore sokkal kisebb volt, mint a fejedelemé, hiszen a XVII.
szazadban a erdélyi rendiség befolyasa a fejedelmi hatalomhoz
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képest gyenge volt. A kiiliigyek intézése egyébként is kevésbé
engedhette meg még egy képviseleti szerv ligykodését. Az or-
szaggy(lés leggyakoribb kiilpolitikai ténykedése a kiilpolitikai
levelezés volt, de a rendek altalaban csak olyankor kezde-
ményezik ezt, amikor a fejedelem kiilpolitikai akcidinak kivan-
nak nyomatékot adni. A kiiliigyi levelezés targykore valtozatos
— az orszag altaldnos kiilpolitikai helyzete, mas orszagokkal
valé szovetségi vagy joszomszédsagi viszony, a torok ado tigye,
a lengyel hdborus kértérités és a torok sarc dolga stb. —, de a
fejedelem politikajanak szellemével ellentétben a rendi kiilpo-
litikai levelezés ismeretlen; legfeljebb arendek nevében, de nem
orszaggy(lési dontések alapjan leveleznek ilymddon, am az
effélét késobb a torvényes formak kozott osszeiilt rendek nem
ismerik el magukénak. Ez tortént példaul az 1677-1678-ban
Béldi Palnak és hiveinek a rendek nevében a portira kiildott
irasa tigyébens.

Ilyen koriilmények kozott érthets, hogy a mas allamok
uralkodéihoz vagy fGtisztségviselGihez az esetek tobbségében
a fejedelemn kiildott koveteket. A rendek ez iranyd ténykedése
nem egyszer csu;,an csak afejedelemintézkédésének tudomasul
vételében vagy jovahagyasaban meriilt ki. Néhany esetben az
uralkodé és a rendek kozosen kiildtek koveteket. Az utdbiak
k6zé sorolhaté az linnepélyes vagy orszagos kovetkiildés,
amikor is a fejedelem kovete mellett az orszag hirom rendje -
a magyar, székely és szasz ,natio” - kiilon kiild vélasztott kove-
teket. A fGkovet kinevezése a kozos linnepélyes kovetségeknél
is a fejedelmet illette, aki mellé a harom nemzet is valasztott
koveteket, altaldban minden rend nevében egyet-egyet, esetleg
tobbet. Az efféle orszagos kovetkiildés koltséges dolog volt, azért
csak fontos ligyekben menesztettek ilyent a portara. E kovetség
célja annak bizonyitasa volt, hogy a széban forgdé ligy nemcsak
a fejedelem, hanem az egész orszag iigye. Ilyen esetek: az ad6-
emelés elleni tiltakozas vagy ha a fejedelem-valasztaskor a por-
tan tartozkodo ellenjeloltekkel szemben kellett éllast foglalni?.

4. Ismeretes, hogy a jobbagysag, fiiggetleniil anyanyelvé-
tol, kizaratott az erdélyi koziigyekben valo részvételbél. Erdély
kiilonbozé vidékein azonban szép szammal éltek roman neme-
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sek, de 6k nem alkothattak kiilon rendet, csak a varmegyei
feudalis magyar nemesi ,rend” keretén beliil vehettek részt az
orszag politikai életében. Az erdélyi roman nemesség tobbsége
a hétszilvafas kisnemességhez tartozott, kinek sorai a nemesi
rangra emelt fogarasfoldi bojarokkal vagy bastyasokkal és a
kovarvidéki puskasokkal boviilt. A gorogkeleti egyhaz, a roman
parasztsag és kisnemesség vallasa nem tartozott az erdélyi
Jrecepta”, azaz elismert felekezetek kozé, ezért a roman
nemesség és polgarsag feltorekvo tagjai katolikus, a reformacié
utan pedig kélvinista hitre tértek at. A sajat rendiséget ki nem
€épité és megtdrt (toleralt) felekezetG roman nemesség egyrésze
elidegenedett vagy asszimilaldott a magyar nemességhez, am
ez soha semn volt a kozépkor folyaman erészakos, feliilrdl tuda-
tosan iranyitott elnemzetlenités, legfennebb a vallasi propa-
ganda szintjén jelentkez6 kozponti akarat, gyakran a személyes
és csaladi politikai érdek, a ,vegyes hazassag”, az érvényesiilés
véagya vitte ra a nem magyar kis- és kozépnemest ennek elfoga-
déséra, a kompromisszumok megkotésére. Kiilonosen a Bels6-
Erdélybe koltozé vagy ott laké romén kisnemesi csalddokat
érintette ez a folyamnats.

Ugyanakkor, mind magaban a kozépkori vajdasag teriiletét
felolelé tulajdonképpeni Erdélyben — Fogarasfold, Hunyad
megye, ezen beliil kivalt Hatszeg vidéke, Fehér megye stb. -, de
kiilonosen a hosszu idon 4t az erdélyi fejedelemséghez tartozé
Részeken, igy fGleg a Szorénységben vagy mas néven a Lugosi
és Karansebesi Bansag teriiletén, Zarand megyében, Belényes
és Kovar vidékén valamint Maramaros megyében népes, viragzo
roman nemesség élt, amelyet egyes virosok — Lugos,
Karansebes, Hétszeg — roman polgérsaga is kiegészitett.

Erdélyben még a vajdasig koraban tobb roman, részben
kenéz eredetG nemesi csalid — Hunyadi, Csolnakosi, Kendeffi,
Dragfi stb. — donté szerepet vallalt az orszagrész vezetésében.
Az 6nall6 Erdély egyik megteremtdje volt a fogarasféldi roman
szarmazasd Majlath Istvan erdélyi vajda®, Janos Zsigmond haléla
utan Bathori Istvan legfélelmetesebb ellen jeloltje a szorénységi,
ugyancsak roman szarmazasu, Bekes Gaspar volt10. A mohacsi
vész, majd a Délvidék elvesztése és Temnesvar eleste utin sok
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magyar, roman, szerb és horvat nemes €és polgar menekiilt
Erdélybe. Izabella kiralyné idejében a szerb szarmazasu
Petrovics Péter volt lugosi ban par éven at Erdély politikajanak
egyik iranyitdja volt, aki sok bansagi nemest segitett, hogy itt
labat megvesse és birtokot szerezzen. Habar Erdélyben
hivatalosan csak ,magyar nemesség” (Natio Hungarica) létezett,
ennek etnikai osszetétele azonban tarka volt. A kolozsvari szasz-
magyar vitat leiré kolozsvéri szasz névtelen — talan Heltai
Gaspar — szerint Csaki Mihaly kancellar a kolozsvériak
pereskedésének meghallgatasara .meghivta a [gyulafehérvari)
udvari nemességet, magyarokat, rdcokat és oldhokat is ... M.

A XVI-XVII. szazadban Hunyad megyében vagy a Lugosi
és Karansebesi Bansag teriiletén tomegesen €ltek reformatus
hitre attért romanok, akik azonban megérizték anyanyelviiket.
1559-ben, midén a Hunyad varmegyei Fodor Mihaly és
Rekettyei Marzsinai Margit valoperét targyaltak Karolyi
Sebestyén szaszvarosi esperes el6tt, Marton pap 6raljaboldog-
falvi reformatus lelkész azt vallja, hogy a hazassagi eskii
alkalmabol Marzsinai Margit asszony nem értette szavat, ezért
a pap szavait egy nemes ember romanul tolmacsolta nekil2.
Tornyai Mété erdélyi reformatus piispoknek 1585-ben kiadott
fejedelmi megerdsitG levelében az is benne foglaltatik, hogy a
bansagi roman reformatus gyiilekezetekre is gondot viseljen,
.a Kardnsebesen és Lugoson lakd s mds odatartozo
romdnoknak kézrdtétellel megbizhato lelkipdsztorokat
dllitson™13, Akatolikus Bathoriak alatt a jezsuitdk tobbszor meg-
prébaltak, a,Valachia”-ban (tehat a roman lakossagu Szorényi
Bénsagban) fekvé Lugos és Karansebes roman nemességét és
polgarsagat katolikus hitre téritenil4. A protestins roman
kisnemesség és polgarsag donté szerepet vallalt a XVI. szazadi
roman nyelv( irodalom megteremtésében. A tétvaradjai
Gyercza Istvan, akit 1580-ban Bathori Kristof erdélyi vajda
karansebesi lelkésznek nevez ki (pastor ecclesiae civitatis
nostrae Karansebes), s nemesi rangra emelve adémentesiti
lugosi hazat és kertjét1s, azonos azzal a .Herce Stefanu, propo-
veduitorul Evangheliei lui Hristos in orasul Cdvdran
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Sebesului™jal, aki a Szaszvarosban kiadott roman Oszovetség,
a Palia de la Orastie [Mdzes ot konyve] egyik forditéja volt le.

A karansebesi és lugosi roman nemességet a jezsuita
szerzetesek kitiintetG figyelemben részesitették, s ezért a
jézustdrsasagbeli szerzetesek jelentései értékes forrasai a
bansagi roméansag tarsadalmi és mavelGdési életének. fgy
példaul Milley Janos jezsuita 1649-es jelentésében elmondja,
hogy Erdélyt romanok, szaszok, székelyek és magyarok (Vala-
chis, Saxonibus, Siculis, Ungaris) lakjik. A romanok a régi
rémaiak utédai és nyelviik a latinb6l szarmazik, de vallasilag
legtobben gorog hitfiek. A fejedelmi udvar kélvinista lelkészei
koziil egy paran a Bibliat roman nyelvre forditottdk. A roman
piispok Gyulafehérvar kiilvarosaban lakik, de minthogy a papok
javarészt parasztrend(ek, egyhazaik nem rendelkeznek
kivaltsaggal. .EbbG! a nemzetbGl — irja Milley — szdrmaznak
a torokorszdgi és havasalfoldi végek kiozelében Erdély széléen
fekvi Kardnsebes vdros vidékenek hatalmasai [potiores, tehat
a nemesek B.P.]. A vidék nemesei ezek kozil keriilnek ki. A
Jezsuitdknak itt hajdan rendhdzuk (residentia) volt, most pedig
itt a bosnydk ferencesek szolgdinak; Gregorius Lonczai iskola-
mester romdn nyelven prédikdl nek ik, mivel ménd a polgdrok,
mind a nemesek részben katolikusok, de a reformdtusokkal
vegyesen lakjdk a vidéket..."1,

A sorozatos torok timadasok, de kiilonosen a Szorényi
Béansagnak Erdélytdl tortént elszakitasa s torok uralom ala
keriilése (1658)16 azt erdeményezte, hogy a belsG-erdélyi
varosokban szamos Lugos és Karansebes vidéki roman nemes
telepedett meg, ilymédon szaporodott a roman anyanyelvi
reformatusok szama. Néhol — igy példaul a Gyulafehérvar
melletti Borbandon — roman anyanyelvi reformatus
egyhazkozség alakult. A dévai reformatus egyhaz 1684-ben
romanul tudé lelki tanitét kér Bornemisza Anna fejedelem-
asszonytol: .Minthogy penig kegyelmes asszonyunk — «irjdk
a dévai ortodoxa [reformatus) ecclesidnak nemesi, 6 éstjvdrosi
renden levé minden tagjai”» — Istennek itt vald ecclesidjdban
vadnak valldsunkon és pdpistasdgban, és némelyek abbol
megtért olyan férfiak és asszonyi dllatok felesen, kik
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templomunkban jdrvdn, semmit magyarul nem értenek,
azoknak kedvekért is adtunk volt hivatalt tiszteletes tudds
Eperjesi Mihdly uramnak, mostani enyedi prédikdtomak, ide
valo prédikdtorsdgra; ugyis ldtjuk Kegyelmes Asszonyunk,
hogy oldhsdgdnak valami haszndt vehetne; csak Nagysdgotok
kegyelmes annuentidja acceddljon, 6 kegyelme nem voina
idegen az ide jovetelrol. Minek okdért Nagysdgodnak, mind
Istennek dicsOségét szeretl természeti szerint kegyelmes Asszo-
nyunknak aldzatosan konydorgiink, az él6 Istenért is szdnjon
meg benniinket s szdnja meg az feljebb megirt lelki eledel
nélkil satkolktdo, magyarul nem tudd, itt lakds Lugosbol és
Kardnsebesbol kiszdrmazott bocstiletes nemes atydnkfiait és
asszonyi dllatokat, s némelyikiinknek feleségeinket is, és az
pdpistasdgban, oldhsdgban [ti. gorog keleti vallisban] tévelygd
szegény lelkeket és méltoztassék nagysdgodtok megirt Eperjesi
Mihdly Uramnak ide joveteliben kegyelmes consensusdt adni
és committdini 6 kegyelmenek, mert bizonyosan hissziik
Kegyelmes Asszonyunk, ha Isten és Nagysdgtok kegyel-
mességebol 6 kegyelme kozinkben johet, sokan az oldhokban
megtémek: de ha oldhul is nem tudd tudds prédikdtorunk nem
lészen, bizonnyal irhat juk Nagysdgodnak, akik megtémek is
rededinak az oldh vagy pdpista valldsra, a mint hogy az mdr
is megtortent ™9,

A Szorényi Bansagon kivill Hunyad, Bihar és Zarand
megyében voltak roman reformatus ekklézsidk, ezeken a
teriileteken tobb roman pap kapott nemesi diplomat. Marcu
Precup alias Praecupa Mérk a zarindmegyei Lekence kozség
roman lelkésze, 1631-ben kap nemeslevelet; szaszvarosi Pop
Péter hatszegi roman papnak I. Rakdczi Gyorgy megerdsitette
lugosi nemesi telkére az el6z6 fejedelmektdl nyert exemptidkat
[kivaltsagokat], 1644 januar 11-én pedig armalislevelet
allitottak ki szamara20,

A fenti példak mind igazoljak, hogy a fejedelemség
koraban volt egy elég népes romin nemesi réteg, amely
kivaltsigai révén Erdély politikai életében is részt vehetett. A
roman nemességnek arra is alkalma nyilott, hogy sajat
iskoldiban dedkos mveltséget szerezzen, tehat a latin nyelvet
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is elsajatitsa. Lugos és Karansebes régi reformatus gyiileke-
zeteinek iskoldi is voltak, amit a Szaszvarosi Palia bevezetGje
is megemlit. A Rakoécziak koraban a roman protestans iskolak
patrénusa Barcsai Akos lugosi és karansebesi ban, aki a
novendékek szamara latinbetGs romadn nyelvG reformatus
katekizmust nyomtatott. A dedki tudomanyt azonban nemcsak
a bansagi roman varosokban tanitottak. Geleji Katona Istvan
erdélyi reformatus piispok 1640-ben arra kéri I. Rakéczi
Gyorgyot, hogy a romansag szamara kozépfoku iskolat
alapitson, mert ,elég ennyire menni egyelsében, ha ezeket a
superstitickat a vak kozséggel elhagyhatnok, azonban az
Uristen 6kot jobban vildgositvdn, idével tibbre is vehetnk;
f6kép pen hogyha scholdban tanulvdn gyermekeik a dedksdg-
ban valamit épiilnének, mert egyszersmind mindent elhagyni
velek nehéz, st lehetetlen™1.

A tarsadalmi egyenrangusag €s a vallasi kozosség sok
esetben azt is eredményezte, hogy roman nemesek felkeresték
Erdély és a Partium reformatus kollégiumait. A legismertebb
eset Mihai Halici karansebesi roman nemesé, aki 1665-ben az
enyedi kollégium diakja volt s mint ilyen Pépai Pariz Ferenc
osztalytarsa22. Amikor Papait1674-ben Bazelben orvosdoktorra
avattak, a Vota solemnia cim( fiizetecskében tobben lidvozl6
verseket intéztek hozza. Ebben az akkor Nagyenyeden él6 Halici
idomértékes 6dajaval roman anyanyelvén szél a gorog, latin,
francia, német és magyar nyelv( versek soraban. A kolteményt
a fiatal Halici igy irja ala: ,,Michael Halicius Nobilis Romanus
Civis de Cdninsebes”, ami roman ontudatinak és onérzetének
tanujele volt23,

Mihai Halici nem az egyetlen, aki erdélyi reformatus vagy
unitdrius kollégiumokban tanult. Az enyedi kollégium didkja
volt, tobbek kozott, a valészintleg fogarasfoldi Bethlenbdl
szarmazo Nicolaus Bethleni (1675), majd Szilvasi Janos (1678),
akit még ugyanazon évdecemberében azomében roman nyelv(
hatszegi reformatus gyiilekezet iskolamesterének hivnak meg.
A béansagi romdn nemesek éltal lakott Borband reformatus
lelkészét Karansebesi Gabort, 1688-ban még az enyedi
kollégium didkjai kozott talaljuk?4, Szilvasi Janos rokona (talan
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fia) lehetett annak a Szilvasi Mihalynak, akit Apafi Mihaly
fejedelern 1662-ben fogarasi roman iskolamesternek alkalmaz2s.
De nemcsak a kollégiumokban, hanem magéniiton is tanulnak
roman szarmazasi nemes ifjak. Papai Pariz Ferenc 1666-ban
feljegyezte napléjaban, hogy ,Oktober 22. Nemes Sebesi
Beryjdmint magdntanitokent oktatni kezdtem™s.

Az erdélyi és bansagi roman nemesek részt vettek az
erdélyi orszaggy(léseken és sok esetben, vagyonukhoz vagy
befolyasukhoz mérten, vezet6 helyi kozigazgatasi tisztségeket
toltottek be. Kiilonosen Szorény, Hunyad, Zarand és Maramaros
varmegyében volt donté fontossagi aroman nemesek politikai
szerepe, de a tobbi erdélyi torvényhatésagban is — Torda,
Kolozs, Doboka, BelsGszolnok, Alséfehér stb. — éltek roman
vagy roman szarmazasi nemesek. A magat 1674-ben romén
nemesnek (nobilis romanus) vallé ifj. Halics Mihaly apja id.
Mihai Halici, Nicolae Mixu karansebesi koveTTséval egyiitt
1661-ben az Apafi Mihalyt fejedelemmé valaszté kiildottség
tagjai kozott volt27, Az erdélyi fejedelem esetenként sajat vagy
a kincstar, vagyis a fiskus birtokaban lev6 — tobbnyire roman
jobbagyfalvakbdl all6 (pl. Fogaras, Zalatna, a gyulafehérvari
udvar birtoka stb.) — uradalmakban romadnul is beszélé
nemeseket nevezett ki udvarbirénak.

A bansagi €és délvidéki nemesség szerepe — s ezen beliil
természetesen a roman nyelvGek szima — Barcsai Akos
fejedelemsége alatt, aki el6zGleg lugosi €s karansebesi ban volt,
még nagyobb lett. A II. Rakoczi Gyorgy hadai elGl Szebenbe
szorult Barcsai parti nemesek kozott volt nagybarcsai Barcsai
Andras, a fejedelem testvére, tovabba ,Gabriel Kendeffi de
Malomuiz, Christophorus Pasko de Varad, Stephanus Nalaczi
de Karansebes, Nicolaus Jeney, Balthasar Sebessi de Sard,
Nicolaus Macskasi de Bencence, Georgius Racz de Galgo,
Georgius Racz de Tivis, Nicolaus Pastuly de Ohaba, Alexander
Kun de Karansebes” és masok?s.

5.Az erdélyi fejedelemség teriiletén lako és kivaltsagokkal
rendelkezé birtokos romaén vagy szerb (rac) nemesség, az Unio
trium nationum legerGsebb ,nemzetének”, a megyék teriiletén
€16 nemesség tagja lévén, természetesen nemcsak az orszag
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beliigyeibe, de alkalomadtan a kiiliigyek intézésében is szerepet
vallalhatott. A roman vagy szerb szdrmazasi nemesség tobb
olyan sajatosaggal rendelkezett, mely a szomszédos roman
vajdasagokkal és magaval a torok portaval val6 targyalasok
alkalmaval lényeges elnynek bizonyult.

A bansagi, Hunyad megyei, borosjendéi részeken szamos
olyan — részben roman vagy szerb szarmazasii — nemes lakott,
aki évtizedeken at kozvetlen kapcsolatban allt a torokkel, jol
ismerte azok gondolkodasmoédjat, harcmodorat, vallasét és
esetenként nyelvét is. A torokok el6l menekiilt alfoldi és bansagi
nernesek a belsG-erdélyi megyékben is éltek. Kiilonosen a Fehér
megyei Tovisen és mas mezGvarosban vagy faluban (Borbénd,
Vajasd, Sard, a szaszsebes-széki Lamkerék stb.) volt jelentds a
torok el6l menekiilt — részben roman és szerb anyanyelvi —
nemesek szama.

Ismeretes, hogya XVI-XVII. szézadi oszman birodalomban
igen szép szammal akadt keresztényekbdl onként vagy
kényszer(iséghdl attért, torokké lett tisztségvisels, basa,
nagyvezér. Habar ezek kozott ,magyarogluk” (magyarbdl lett
torokok) is voltak, legnagyobb szémban a délszlav (szerb,
horvit, bosnyak) eredetGek jutottak kimagaslé szerephez a
Porta hivatalaiban. A nagyvezérek koziil az alabbiak voltak nem
torok eredetGek: Mahmud basa (1 455-1467) gorog vagy horvit,
Mehmed basa (1467-1470) gorog, Isak basa (1470-1472) gorog
vagy horvit, Gedik-Ahmed basa (1473-1477) alban vagy gorog,
Davud basa (1482-1497) alban, Ahmed basa vagy Herszek-zadé
(1497-1498, 1512-1514, 1515-1516) délszlav, Riisztem basa
(1544-1553, 1555-1561) horvat, KaraAhmed basa (1553-1555)
alban, Mehmed basa vagy Szokolu (1565-1579) bosnyak, Lala
Musztafa basa (1580) bosnyék, Szinan basa (1580-1582, 1589-
1591, 1593-1595) alban, Siyavus basa (1582-1584, 1586-1589)
kanizsai magyar vagy horvit, Ibrahim basa (1596-1597) bosnyak
vagy horvat, Ali basa (1603-1604) alban, Lala Mehmed basa
(1604-1606) bosnyak, Davud basa (1622) bosnyak, Ruszrev basa
(1628-1631) bosnyak, Kara Musztafa basa (1638-1644) alban,
Kara Murad basa (1655) alban, Szari Szulejman basa (1685-
1687) bosnyak, stb.29. Ha a nagyvezérek kozott is ilyen magas
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volt a délszlav és alban eredet(iek aranya, ez valészinGleg
hasonlé lehetett a temesvari vagy budai basak kozott. Ezért
nyugodtan feltételezhets, hogy a szerbiil vagy horvatul beszélg
erdélyiek nehézség nélkiil megértették magukat nemcsak a te-
mesvari vagy budai basakkal vagy ezek alvezéreivel, de a szlav nyel-
vek egyikén sziikség esetén Isztambulban is sz6t tudtak érteni.

Az erdélyi romansag egyhazi nyelve majdnem a XVII.
szazad végéig az 6bolgar vagy 6szlav volt. Annyira hasonlitott
a szerb nyelvhez, hogy az egyhazi szertartasokban hasznalt irast
is rendszerint rac irasnak nevezték. A fogarasfoldi roman papok
1658-ban végrehajtott vizsgalata (Examen pastorum districtus
Terrae Fogaras) azt tanusitja, hogy az oktatast roman helyett
mar sok helyen ,ratz nyelven mondjak”3t. Ha az egyszer( fal usi
papok is tudtak szerbiil, ez annal inkabb feltételezhetd a hunyadi
és a bansagi roman nemesség egy részérdl. A borosjendi és a
tovisi Brankovics, illetve Racz csalddban a szerb nyelv, mint
régi csaladi orokség, sokaig hasznalatos volt.

A mdvelt és a gorog-keleti hagyomanyokhoz kotodé
roman és szerb nemességnél a gorog nyelv ismerete is
viszonylag éltalanos lehetett. Ez kiilpolitikai szempontbdl
nemcsak azért volt fontos, mert a régi Konstantinapolyban a
gorog tovabbra is a kereskedelem és a szellemi élet nyelve
maradt, de kiilonosen azért, mert a torok porta tolmacsainak,
un. dragomaénjainak egy része gorog anyanyelv( volt.
Kiilonosen 1661 utan volt nagy szerepe a Fanar kiilvarosbol
szarmaz6 gorog dragomanoknak (Panagisztisz Nikusziosz
1661-1673, Alexander Mavrakordat — a magyar forrasokban
egyszer(ien Szkender 1673-1683, 1685-1699), akik koziil
késGbb fanariotdk néven tobben Havasalfold és Moldva
uralkodéi székébe keriiltek.

A XVII. szazad derekatdl kezdve a mind nagyobb eurdpai
szerepel jatszo moszkvai Oroszorszag (Muszkaorszag) mellé
1654 utan felzarkézott Ukrajna (Kozakorszag) is. Mindkettonél
a gorogkeleti volt az dllamvallds, s megerdsodésiikkel egyiitt
jart a balkani ortodox vallasi népek (gorogok, bolgarok,
szerbek) ontudatanak erGsGdése. A moszkvai és az ukran
allammal val6 kapcsolatokban Erdélynek olyan diplomatikkal
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kellett rendelkeznie, akik nemcsak a szlav (s esetleg gorog)
nyelv j6 ismerdi, hanem maguk is gorogkeleti vallasiak voltak.

Kozékorszag és a Muszkaorszagnak nevezett Oroszorszag
dllampolitikava avatta a gorogkeleti egyhaz védelmét s ehhez
Erdélynek is alkalmazkodni kellett. Mikor II. Rakdczi Gyorgy
1656 szeptember 7-én véd- és dacszovetségre Iépett a zaporezséi
kozakokkal a szerzddés egyik G feltétele volt, hogy kozdsen
lépnek fol azok ellen, akik az 6hitet — értsd alatta a gorogkeleti
ortodox vallast — tildoznék. Harsanyi Jakab, Erdélynek portai
kapitihdja 1656 november 9-an a kovetkez6 konstantinapolyi
hirt kozli a fejedelemmel: .... az muszka titkon emberét
kiildotte ide [Torokorszagba] be, ndla [Constantin Serban
havasalfoldi vajdanal] is volt, azt kivdinja az gorog ecclesidktul,
hogy imdtkozzanak érette, mert minden hadakozdsmak utolsd
scopusa csak az kereszténység haszna, kin az gorogoket érti.
Most azt tudatja [tudakozza) az itt valo gorog doctoroktul,
micsoda értelemben kell lenni az kalvinista, lutheranus és az
pdpistik feldl |..] haereticusok-e vagy nem |[..], elég ha az
lutheranusok és kdlvinistdk az gorog tiszta ecclesidkkal, kiket
az pdpistasdg meg nem mocskolt in fundamentibus fidei
articulis egyet értnek ™31, Az 1655-1657-ben, midén a protestans
beallitottsagi Erdély a katolikus Lengyelorszag ellen a
gorogkeleti Kozakorszag és Oroszorszag szovetségét kereste,
az ortodox (roman, szerb vagy gorog) erdélyiek szerepeltetése
a kiilpolitikdban roppant fontossd véilt. Ebben a sajatos
kiilpolitikai orientdcidoban sziikségszer(ien megnoétt a tovisi
gorogkeleti vallasu Racz és a jenei Brankovics csaladok
diplomdciai szerepe. De az esetenként sziikségessé valt tatar
diplomaciai 6sszekottetésekben is fontossa valt a szlav, valamint
a roman nyelv ismerete, hiszen Tatarorszag a Dnyeszteren tul
fekiidt, ahol aroman nyelvet még sokan beszélték vagy értették.

6. Biré Vencel kutatasaib6l ismeretes a fejedelemség
koraban a torok portian m(kodé vagy odakiildott erdélyi
diplomadciai testiilet névsora. Ebb 6l kitGinik, hogy mar az 1550-
es évektdl kezdve szamos roman és délszlav (szerb és horvat)
eredetd nemes volt portai f6- vagy rendkiviili kdvet. Janos
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Zsigmond uralkodasa alatt kornyati Bekes Gaspar (1 565, 1569)
kétszer is fGkovetséget viselt.

Bathori Istvan fejedelemn idejében, amikor hosszi éveken
at Mehmed Szokolu bosnyik szarmazasu basa volt a torok
nagyvezér (1565-1579), a szerb szarmazasu vagy legalabb is
szerbiil beszél6 erdélyi koveteknek jelentds szerepiik volt. Ezek
kozott taldljuk tovisi Balintit Tédort (1572-1573), akinek Gse
Balintit Istvan a mohdacsi csata utan Sélymos és Lippa kapitanya
volt. Mellette emlitjiik a szerb szirmazasui Racz Pétert, aki
tobb izben volt rendkiviili kovet (1575, 1581, 1588, 1591), és
1587-ben allandé erdélyi kovet vagy kapitiha. 1576-ban az
erdélyi fokovet a horvat szarmazasu Uktyovith Farkas, a portai
posta pedig Racz Jovan voltsz,

Racz Péter felesége révén széleskorG havasalfoldi
kapcsolatokkal rendelkezett. A dalmat eredet( és katolikus Ivan
Norocea felesége, Stana, Mircea Ciobanu havasalfoldi vajda
lanya volt. Miutéan Pitestiben birtokot vett s kiilonb6zg bojari
tisztségeket viselt (1561-1568), 1571-ben Erdélybe menekiilt,
ahol megszerezte a Fehér vairmegyei Csdklya birtokat,
Szaszsebesen hazat vasarolt és 1580-ban Logofet de Szaszsebes
néven erdélyi nemességet kapott a Bathori csalad szolgalatiaba
szegddve. Lanya, Velica hazassaga utan Moldvaba koltozott, ahol
rokona Petru Schiopul magasrangu allasokba helyezte. 1593
utdn ismét Erdélybe jott, részt vett a Bathori Boldizsar féle
felkelés leverésében, majd ,vére hullasaval” tamogatta Mihaly
vajda torokellenes hadjaratait. Petrus fia Petrus Logofet de
Csaklya néven erdélyi birtokos lett. Zamfira nevG lanyanak els6
férje Racz Péter volt, aki 1591-ben Galgon és Plenkepojanan
kapott birtokot. Zamfira masodik férje Balintit Todor fia,
Balintit Janos33.

A XVII. szazad els6 felében a roman vagy szerb eredet(
kovetek szama csokkent, de a papfalvi Havasallyi Péter (1612)34
és a szorénységi szarmazasti orményesi Fiath Zsigmond (1634)
személyében megint roman szarmazasuak vallaltak kiiliigyi
szolgalatot. Fiath Zsigmond (megh.1641) Szorény megyei
alispan volt, Gabor fia (1588-1650) a Rikécziak 6 lovasz-
mestere, Lajos fia pedig 1657-ben ugyancsak szorényi alispan.
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A portara kiildott alacsonyabb rendd kovetségi alkalmazottak
kozott méginkabb akadtak romanok. Kemény Janos onélet-
irasabdl tudjuk, hogy a késobbi erdélyi fejedelemnek 1628-ban,
midén megjarta Konstantinapolyt, volt .egy Farkas nevi
szolgdm jo torok, lengyel, rdc, gorog, tatdr nyelveket tudo,
ugyan oldh ftd” szolgajass. Nincs kizarva, hogy ez azonos azzal
a Farkas Péter postavivivel, akit Bethlen Gabor 1621 -ben a
moldvai torok taborba kiildott.

A Rédkocziak és Apafi alatt tobb Fehér és Hunyad megyei,
szorénységi és zarandi nemes szerepel a portai targyalasokon
résztvevo erdélyi diplomatdk névjegyzékében. Koztiik volt sardi
Sebesi Boldizsar, Sebesi Miklds, felsGszallaspataki Kenderessi
Ferenc levélvivg, karansebesi Josika Farkas, Szava Mihaly,
Sebesi Ferenc, kricsfalvi Sztojka Simon, naléci Nalaci Istvan,
nagyberivéi Boér Zsigmond, jenei Brankovics Gyorgy, galaci
Buda Janos, kopacseli Boér Zsigmond és masok.

Sok esetben nem aéllapithaté meg biztosan a portan for-
golodé erdélyi diplomatak etnikai hovatartozasa és szarmazasa.
Ilyen példaul a Hunyad megyei roman lakossagu Felsoszilvas
birtokosa Szilvési Balint, aki 1658-t6l kezdve tobb éven at volt
portai rendkiviili kovet3s. O ugyan reformatus valldsa volt3?,
de 1665-ben roman jobbagyainak gorogkeleti templomot
épitetett3s. Felesége az egykor a Hunyadiakkal is rokonsagban
levG Csolnakosi roman nemesi csaladbol szarmazott. Szilvasi
biztosan tudott romanul, s ezt a kiilkapcsolatokban is jol
gylimolcsoztette: 1671 november 14-én a havasalfoldi
eseményekrdl jelentést kiildott Apafi fejedelem udvarabass.

7. Kotetiink célja az erdélyi fejedelemség kiligyi
szolgalatdban allé6 néhdny romaén diplomata életének és
palyafutasanak bemutatasa. Nem kivanjuk Erdély kiilpolitikajat
tizetesen ismertetni, a torténeti eseményeket csak annyira
kisérjiik figyelemmel, amennyire ez feltétleniil sziikséges a
felvazolt diplomaciai tevékenység megértése szempontjabal.

A konyviinkben targyalt roman diplomatak koziil a
legtobb gazdalkodé nemesember vagy katona, akiket a politika
csupan tarsadalmihelyzete és az orszag sorsanak szemszogébal
érdekelt. A korabeli dltalanos szokast és gondolkodasmddot
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figyelembe véve csak kevesen tekinthetok koziiliik értelmi-
séginek. A Sebesi csalddbdl tobben allottak diplomaciai
szolgalatban, de csak Sebesi Ferenc vezetett napldt, a tobbiek
megelégedtek a fejedelmi udvarhoz intézett irasbeli jelentéssel
vagy egyszer(i szobeli beszamoldval.

Az erdélyi kiiliigyi szolgalat hivatalos nyelve, kiilonosen
a XVII. szazadban magyar volt, ezért a koveti vagy kapitihai
jelentéseket magyarul irtdk, fiiggetleniil a jelentéstevg
anyanyelvétl. Sebesi Ferenc napléjat is magyarul vezette s
ebben csak elvétve talalunk olyan helyneveket (pl. Dumitra a
besztercevidéki Nagydemeter roman neve), melyek a napléiré
anyanyelvér6l arulkodnak.

Az erdélyi fejedelmek szolgalataban allé roman diplomatak
koziil csak jenei Brankovics Gyorgy didkrél mondhatjuk, hogy
igen képzett és mdvelt, gazdag konyvtarral rendelkezé értel-
miségi volt. Brankovics koveti jelentéseit veretes, izes magyar
nyelven irta, azonban egy roman és szerb nyelv( kronikat is
hagyott az utékorra. Ezért Brankovics Gyorgy esetében teljes
biztonsaggal megallapithatd, hogy roman érzelm( és gondol-
kodasa volt. Kiilonosen az idézett roman krénika Mihaly vaj-
daval kapcsolatos megallapitasaibol kovetkeztethetd ki. Miutan
legyézte Béathori Andrast ,Mihdly dr — irja Brankovics -,
Havasalfold vajddja példamutato vitézséggel kormdnyozott,
kiterjesztette a romdn nép hatalmadt s boldogan uralta a hdrom
orszdgot, azaz Erdélyt, Moldvdt és Havasalfoldet” 40,

Az erdélyi romaén kovetek irodalmi emlékei azonban a
magyar irasbeliség emlékei és ismételten arra figyelmeztetnek,
hogy a hazai magyar kultirat a magyarok mellett szdszok és
romanok is gazdagitottak. Sebesi Ferenc napléjaban f6leg
szdraz foldrajzi adatokra bukkanunk ugyan, de balkani atleirasa
meégis €lvezetes olvasmany, Rodosté elsé magyar nyelv( leirasa
pedig irodalomtorténeti esemény.

A magyar mivelGdéstorténet szempontjibél azonban
legfontosabb a Constantin Cantacuzino éltal irt Havasalfoldi
Krénikaban (Cronica Munteana) fennmaradt Brankovics
Gyorgy-féle megallapitds, mely az ugor-magyar rokonsig els¢
emlitése lenne. Jenei Brankovics Gyorgy, Apafi Mihdly ,torok
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didkja” és testvére, Brankovics Szava, gyulafehérvéri ortodox
plispok volt az elsé két magyarul besz€élG értelmiségi, akiknek
1663-ban alkalmuk nyilott arra, hogy a finn nyelvcsalddhoz
tartozé személyekkel (valészinGleg ziirjén gorogkeleti
papokkal) érintkezésbe lépjenek és igy els6 hirhozéi voltak az
ugor-magyar nyelvrokonsagnak4l. Erdemes megemliteni azt
is, hogy az obi-ugorokrdl az els6 hirt Eurépaba ugyancsak egy
roman értelmiségi hozta, mégpedig az orosz szolgalatban all6
Nicolae Milescu (1675-1677)42,

Az erdélyi fejedelemség roman szarmazasi diplomatai
mindig arra torekedtek, hogy méltén képviseljék hazajukat a
kiilfoldon és minden tehetségiikkel Erdély érdekeit szolgaljik.
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A Sebesi — Sebesan csalad
Erdély kiiliigyi szolgalataban

A karansebesi Sebesi csalad és erdélyi
agai a sardi és bolgarfalvi Sebesiek

A karansebesi szarmazasti roman eredet( Sebesi csalad
tagjai koziil egyesek mar a XVI. szizad végén Erdélybe
koltoztek. Conrad Jacob Hildebrant svéd kdvet 1656-ban a X VII.
szazad kozepe tajan €It Sebesi Mihalyrél hatarozottan allitotta,
hogy roman voltl. A Karansebesrdl elkoltozott Sebesi csalad
egyik tagja a Gyulafehérvar melletti Sardon, masik tagja pedig
Zarand megyében telepedett le.

Sardi Sebesi Menyhart neve mar 1584-ben felbukkan egy
kisbalazsfalvi szokott jobbagy iigyében kiallitott periratcso-
mo ban2. Par év mulva, 1589 -ben ,Melchioris Sebesi de Sard” a
fejedelem birtokat képezd Abrudbdnya és uradalma nemesi
udvarbiraja lett. Sebesi Menyhart itt feltétleniil hasznat vette
roman nyelvtudasanak, mivel az abrudbanyai uradalom mind a
négy faluja: Abrudfalva, Ducsum vagy Tékefalva, Kerpenyes és
Muszka3, roman lakossagu volt.

A XVI. szézad végén az erdélyi kancellar kornyezetében
tevékenykedé Sebesi Ferenc valészinGleg még mindig
karansebesi lakos volt. Ifj. Heltai Gaspar 1595-ben Kolozsvar
varos szamadasaiban a kovetkezdket jegyezte fel réla: .Sebesi
Ferencet, cancelldrius uram [J6sika Istvan] szolgdjdt, mely az
6 hirt hozta az Synan basdnak elmenése feldl, biro egész
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tandcsul jol tartotta™. Szinan torok nagyvezér az egyesiilt
erdélyi-havasalfoldi hadak kozeledésének hirére 1595 oktober
derekdn elhagyta az addig megszéllva tartott Tirgoviste-t és
Bukarest felé vonult visszas5. Mivel Sebesi Ferenc 1595-ben a
karansebesi szarmazasu és roman eredet( Josika Istvan erdélyi
kancellar embere volt, szinte biztosra vehets, hogy azonos a
kovetkezo évben szerepld Kardnsebesi Ferenccel. 1596-ban
ugyanis Bathori Zsigmond kovetei — Alfons Carillo jezsuita
atya, Dobokai Marton és Karansebesi Ferenc — Romaba, majd
onnan II. Fiilop spanyol kirdlyhoz Toledéba utaztak. A
kiildottség legfontosabb célja a torok ellen hadbalépé s ekkor
még hatalma csticsan all6 erdélyi fejedelem anyagi és esetleges
katonai megsegitése volt a tovabbi hadviselés sikerének
érdekében. Az erdélyi kiildottség Genovaba szallt hajora s egy
hétig vitorlaztak a katalanfoldi Barcelondig, innen pedig tiz
nap alatttették meg az utat Madridig. A beteg kiraly csak junius
els6 napjaiban fogadhatta Toledéban a kiildottséget.

II. Fiilop meghallgatta a fejedelem nevében beszélo
Carillét, de valaszara vonatkozélag csak annyit tudunk, hogy a
Fuggerek velencei bankhazan keresztiil 80.000 tallért utaltatott
at Bathori Zsigmond javara. Carillo, Dobokai és Karansebesi
spanyolorszagi targyaldsairdl mas részletet nem ismeriinks.

A kovetkez6 években Sebesi Ferenc meggyozodhetett a
Habsburg-barat politika karos voltarol és a XVII. szazad elején
kozeledett a bécsi csaszar ellen zaszlot bonté Bocskaihoz. Ezt
annal inkabb megtehette, mert Sebesi mar a Szinan basa elleni
havasalfoldi hadjarat alatt megismerkedhetett Bocskai Istvan-
nal. Lippai Baldzs 1604-ben levelet ir Sebesi Ferencnek, mely-
ben értesiti 6t, hogy Bocskai magahoz hivatta. Lippai a hadrend-
be tomoritett hajdik egyik kapitanya volt, aki Németi Balazs
hajdaival egyiitt 1604-ben sikeresen vette (izébe a csdszari
sereget, és 1604 novemberében elfoglalta Kassa varosat?.

A Giorgio Basta csaszari tabornok el6tt 1603-ban eskiit
tett erdélyiek felsorolasaban a Zarand varmegyeiek kozott ott
szerepel bolgdrfalvi Sebesi Péter, a karansebesi polgari rend
részérél pedig Sebessi Ferenc neve is8. A Sebesi csalad torténe-
tében oly fontos szerepet jatszé Bolgarfalva azonos a Brad
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melletti Steja (Steia) faluval. Bolgarfalva egy részét Sebesi Péter
1595-ben adomanybirtokként kapta.

Abolgérfalvi Sebesi csalad torténetére vonatkozélag Nagy
Ivan tévesen azt allitja, hogy a Sebesi csaldd udvarhelyszéki
el6nevét a székelyfoldi Bogarfalvardl vagy Bolgarfalvardl kapta.
Torok Antal szerint a karansebesi Sebesi csalad a torokok eldl
menekiilt Erdélybe, és Sebesi Péter fia, akovetségben jart Sebesi
Ferenc a karansebesi prédikatumot vagy el6nevet viselte volnas.

A Sebesi csalad sardi 4gabdl szairmazé Sebesi Boldizsar a
XVl.szdzad végén €l Sebesi Menyhart fia volt. Boldizsar anyja
a Rékéczi hazzal rokonsagban allé Gerendi Borbala. Az, 6reg”
Rakoéczi Zsigmond fejedelem maésodik felesége Gerendi Anna
volt, ebbGl a hazassagbal sziiletett I. Rakdczi Gyorgy fejedelem.
Sebesi Boldizsar tehat Erdély fejedelmének unokatestvére lévén,
szamos lehetGsége nyilt a tarsadalmi emelkedésre. Sebesi
Boldizsar gazdasagi kapcsolatban allott a havasalfoldi
bojarokkal, mindenestre ez t(inik ki Petrasko Kolczar (clucer,
kulcsar) 1643-ban kelt levelébdl: .Kildje meg és iktassa Fejér
vdrmegyében Sdrdon lakc Sebesi Boldizsar uram kezébe, mivel
0 kegyelmével tobb szdmvetésim is vadnak”10, Az 1650-es
években tobbszor volt Fehér megyeikovet az orszaggy(lésen 11,
1660-ban Sebesi Boldizsér elpartolt Rakdczitél é s Barcsai Akos
tobb hivével egyott Szebenbe menekiilt. Boldizsar fia lehetett
sardi Sebesi Menyhart, akit Apafi Mihély kordban emlitenek.
Apor Péter kortarsairdl irott verseiben réla is megemlékezik:
SAranyvdltd vala az Sebessi Menyhdrt™2. 1694-ben a Fehér
megyei Sardon birtokkal rendelkezé nemesek kozott a Szava
csaldd mellett a Sebesi csalad is szerepell3.

Bolgarfalvi Sebesi Péter fiairél Cserei Mihaly emlékezik
meg krénikdjaban, amikor I. Rdkoczi Gyorgy udvarardl ir: , A
régi tisztességes nemesi csalddbaol szdrmazd Sebesi Miklos és
Sebesi Ferenc ifjiti testvéreket a bolgdrfalviak kozil az udvarba
udvari inasnak, étekfogonak vette fel majd jo dlldsba
juttatta™a, A testvérek koziil a napldiré Sebesi Ferenc volt az
idGsebb. O mar 1626-ban részt vett Bethlen Gabor fels6ma-
gyarorszagi hadjarataban, mint maga mondja ,gyermeki dlla-
potban voltam”. Ezutan, az 1627 év elején, atyja Nagybanyara
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kiildte ,az német scholdban” de még ugyanabban az évben
Bethlen Istvan gubernator udvaraba keriilt belsG inasnak, 1629-
ben pedig ugyanott étekfogd lett. Ebben az idGben a
szatmarnémeti reformatus kollégiumban is tanul, de
rendszeresen a fejedelem testvérének varadi udvaraban
tartézkodik. 1631-ben titokban tavozik Varadrol és gyermekkori
karénsebesi barataival egyiitt megjarjik Boszniat. Sebesi
Ferencnek életresz6l6 élmény volt a Bethlen Istvan varadi
udvaraban toltott idGszak, ugyanis a gubernator fiat, Bethlen
Pétert ' maga a nagy fejedelem tanitatta és 1627-1628-ban
hosszabb eurdpai kordtra kiildte. Az itteni szellemi versengés
bizonyara hozzdjarult ahhoz, hogy a fiatal Ferenc tollat ragadjon
s napléban orokitse meg élményeit. Mivel nem jutott el kiilfoldi
egyetemekre, nem tanult meg jol sem latinul, sem németiil.
~Ezt akarvdn nagysdgodnak értésére adni — irja Joannes
Rainer 1655 december 29-én II. Rdkdczi Gyorgynek — mivel
Sebesi Ferenc uram 6 kegyelme érkezett Varsovdra, engemnet
olt taldlvdn, eszembe v6m, hogy 6 kegyelme nem derekas dedk,
sem némel nyelvet nem tud”. Ezzel szemben a magyar és romén
mellett 1635-1639 kozott, mikor tobb lengyel nemesi udvarban
szolgalt, j6l megtanult lengyeliil is, ezenkiviil valészinGleg
ismerte a délszldv (bolgar, szerb) nyelveket is. Az 1650-es
években Zarand megyei birtokan gazdalkodott, 1652-ben
zédlogba vette a zarandi Csungdn és Kazsanyest falvakat,
melyeket azelGtt borosjendi Csokasi Mihaly ezer forintért tartott
zalogban, és 1653-ben eljegyezte Komdromi Annat!s,

AZ 1650-es évek végén Sebesi Ferenc fontos szerepet
jatszott Erdély kozéletében. 1658 szeptember 12-én a varadi
taborban letette a hiiségeskiit II. Rakdczi Gyorgy elGtt16. A
szerencsétlen kimenetel( lengyelorszagi hadjarat kovet-
keztében azonban Zarand megye is hédoltsagi teriilet lett, igy
mas falvakkal egyiitt Bolgarfalva is torok uralom ala keriilt. Az
enyedi kollégium épitésére rendezett gyGjtés alkalmaval nem
tudott adakozni, mert ,Sebesi Ferenc uram|nak] hddoltsdg
alatt van joszdga®17,

Ferenc occse, Sebesi Miklés 1. Rakéczi Gyorgy bizalmas
embere, mar az 1640-es évek elején verestoronyi porkolab és a
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Havasalfold és Erdély kozotti fontos oltmenti orszagit vamosa
volt. Mint verestoronyi varnagy a fejedelem érdekeit képviselte
Szeben vérosaval szemben. 1642-ben, a szebeni lazadas leverése
utan, az ifji Koloman Gottsmeister 2000 tallért adott Sebesi
Mikl6s kezébe, azért, mert Rakéczi megkegyelmezett nekits.

Tatrosi Gyorgy brasséi magyar kronikas feljegyzéseibGl
arrol értesiiliink, hogy ebben az idGben Sebesi Miklds az addig
Brassé varésahoz tartozé torcsvari harmincadot is kezelésbe
vette. , 1642, Az mi kegyelmes urunk 6 nagysdga az brassai
uraktol az torcsvdri vdmot, harmincadott elvevén, az 6
harmicadossdgot add Sebesi Miklos uramnak és 6 kede
(kegyelme] engem tiorcsvdri racionistasdgra maga mellé veven,
Isten segedelméb6l szolgdltam ... Die 14 Novembris. Sebesi
MikI6s uram verestoronyi 6 harmincados nekem joakarc uram
menyegzei lakodalmalon Vizakndn az becstiletes Vitéz Gyorgy
uram lédnyduval Krisztina asszonnyal. Onnét uvittitk osztdn 6
kegyelmét Tolmdcsra, Verestorony mellé szép és illend6
pompdval és solemnitdssal. Ekkor 6 kegyelme még az brassai
harmincadot birta, ennek az esztendének az elein 6 kegyelme
volt az elfoglaldja is™.

Sebesi Mikldst késGbb a fejedelem a marosportusi sévam,
majd az osszes fejedelmi birtokok prefectussava nevezte ki,
utobb az erdélyi s6 és nemesfém-banyak igazgatasaval bizta
meg. 1644-ben példaul azt a feladatot kapta, hogy .az mi finum
arany eddig gyilt”, azt vigye ki Rakoczi felsGmagyarorszagi
téboraba s ha ,kitelvén Zalatndn az angaria, s az abrug-
bdnyaiakat is erbltessék red, adjik be az 30 gira aranyat is”,
1655-ben Sebesi Mikl6s mar valamennyi erdélyi fiscalis birtok
udvarbiraja és a tizedjovedelmek bérlGje (,Generoso Domino
Nicolao Sebessi de Bolgdrfalva, suae lllu strissime celsitudinis
principalis omnium bonorum fiscalium in Transylvania
Praefecto ac Decimarum arendatori”)20,

Elsé felesége haldla utan Sebesi Miklos ndgiil vette
Szalanczi Istvan tanacsur és torokorszagi kovet Krisztina nevi
leanyat. Hézassaga révén nemcsak Oriasi birtokra tett szert,
hanem Barcsai Akos kés6bbi fejedelemmel keriilt sogorsagba,
ui. Barcsai elsG felesége Szalanczi Erzsébet volt. Sebesi Miklés
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Zarand megyei hazajaban Korosbanya, Kiscebe, Nagycebe,
Katacs és Riska falvak birtokosa volt, de Gyulafehérvaron is
volt hdza. Felesége hozomanyaképpen birtokdba jutottak szdsz
jobbagyfalvak is, Szaszmartonfalva és Sziszvesszad.

Sebesi Miklds az 1657-ben kezd6d6 szerencsétlen kime-
neteld lengyelorszagi hadjaratban az erdélyi seregek egyik gene-
ralisa volt, Sokezer tarsaval egyiitt ¢ is tatar fogsagba, keriilt
és szabadulasafejében a tatar kan tizezer aranyforint valtsigdijat
kovetelt. A csaldd annakelGtte Kapi Evatdl tizezer forint
értékben egy Zarand megyei zalogbirtokot vett at. Az ériasi
oOsszeg kifizetése annyira kimeritette a csalad anyagi erejét, hogy
akowvetelt tatarorszagi valtsagdij azonnali kifizetése lehetetlenné
valt. Ezért Mikl6st megkinoztak, s csak késGbb engedték haza,
A sok szenvedés és nélkiilozés kovetkeztében 1662-ben elhunyt.

A fiatalon 6zvegyen maradt SzalancziKrisztina nemsokara
Pasko6 Kristof felesége lett, aki mostohafianak, Sebesi Jobnak
ingatlanjait, jobbagyait és gyulafehérvari hazat maganak
kaparintotta meg. Sebesi J6b azonban nem hagyta magét kisem-
mizni és igyekezett mostohaapjanak Gyulafehérvaron az Uj alias
Cigany utcaban levé hazat visszaszerezni. Ezt 1678-ban a Béldi
Pal-féle osszeeskiivésben részes Pasko ndtapere alkalmabdl meg
is valdsitotta. A .generoso Christophoro Pasko de Székelyhid”
viselt dolgairdl folytatott vizsgalat alkalmaval .Job Sebesi de
Bolgdrfalva cubiculanii cels[itudine] vestrae” a kovetkezGket
vallotta: .Most halldm hiril hogy Pasko Christoph uramot
oda be az portdn megfojtottdk volna, melyet adjon isten ¢
kegyelmének jo egészségere. Azonban de domo habitationis
suae [itthoni lakdsaban] kellett volna kegyelme-teknek 6
kegyelmét evocdini, s igy is impingdlt kegyelmetek, mert (a
haz| nem 6 kegyelméjé volt, hanem az enyém, mert 6 kegyelme
midlta elvette az anydmat, egy pénzzel sem szaporitotta,
hanem fogyatta az én atydm szerezményeit, s aztdn hdzat is
abbol és az atydm utdn az enyémbal épitette és szerzette volt”.

Sebesi Mikl6s fia, Job (megh.1686) elvette Paské Kristof
els6 hazassagabol sziiletett leanyat, Evat. Erdély 1651-1661 évi
nagy pusztulasa utan a zarandi birtok hédoltsagi teriiletté valt.
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A XVII. szazad végén sok Koros-vidéki csaladhoz hason-
l6an (pl. a borosjendéi Tiszak Székelykeresztirra menekiiltek)
Sebesi Job is a Székelyfoldre koltozott. A nagyapjatél, a
Szalanczi Istvantél orokolt derzsi, kanyadi és petki joszagain
telepedett le, amit a Szalancziak annak idején Petki Ferenctdl
orokoltek. HasonnevG fia, ifj. Sebesi Job mar székelyfoldi
nemesnek szamitott, hiszen derzsi és petki birtokain 102
jobbdgya volt. Az 1702-es és 1712-es lustran Sebesi Job az
udvarhelyszéki primorok kozott szerepel21.

A Sebesi csalad kevésbé ismert tagja, Bolgarfalvi Sebesi
Benjamin (kb. 1650-1720), akit 1666-ban Papai Pariz Ferenc
mint magantanitvanyat emliti napléjaban, abrudbanyai
bényatiszt volt. 1685-ben az akkor 35 éves Sebesi Benjamin de
Bolgarfalva Barcsai Mihaly tigyében tett vallomast22. 1713-ban
a Zarand megyei Ribican volt birtokos?3,

Sardi Sebesi Boldizsar

Sebesi Boldizsart 1635-ben nevezi ki a fejedelem portai
kapitihanak, altorjai Réthi Istvan volt fogarasi udvarbiré
helyébe. I. Rdkoczi Gyorgy 1635 februdr 6-an adja ki utasitasait
Sebesinek?4, akinek egyik fontos feladata volt, hogy gondot
viseljen a konstantinapolyi erd€élyi hazra. SebesiBoldizsar 1635-
1636-ban s(irG magyar nyelv( levelezést folytat Matei Basarab
havasalf6ldi vajdaval?s. Ugyanakkor rendszeresen jelentéseket
kiild Erdély fejedelmének is a portai eseményekrdl26. Rakoczi
utasitasaibdl vilagosan kittinik, hogy Sebesi Boldizsar széban
és irasban egyarant konnyen fejezte ki magat romanul: .£zekrdl
igen erds obligatoridt kellene kegyelmednek venni — irja a
fejedelem a havaselvi és moldvai vajdakkal folytatott
targyalasokkal kapcsolatban — magyarul, oldhul s mindeniket
pecsételtetni vélle s subscribdltatni”. 1635-1637 kozott Erdély
dlland6 portai kovete volt. Konstantindpolyi jelentéseiben
beszamol a torok kiilpolitika eseményeirdl is, 163 7-ben példaul
jelentéseiben emlitette Indiat és Perzsiat is27.
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1637 jaliusaban ismét Réthi Istvan lett azerdélyi kapitiha.
Ebben az idGben Sebesi Boldizsart a fejedelem Nandor-
fehérvarra Mehmed basahoz kiildte kdvetségbe2s. 1639-ben
ismét a portan volt és a fejedelem részére kiilonb6z6
bevasarlasokat eszkozol: ,[Az aranyfonalat] azt meguottitk —
irja 1639 majus 23-an Rakdczinak — de bizony kegyelmes
uram drdga, 40-40 magyar pénzen aranydt, itt kegyelmes
uram mindenféle marha igen drdga, mind poset 6 s mind egy éb
egyetmds, mint azt vélik okul, hogy Velence feldl felhdborodva
vannak minden szabados jardsok, menések nem lehet, sot igen
nagy tilalomvagyon, hogy senki az torok csdszdr birodalmdbal
fel nem merészeljen menni™s.

1640-ben ismét sirdi Sebesi Boldizsart nevezték ki
kapitihanak s 1641 oktdberéig dllandéan aportan tartézkodott.
Mikor 1641 oktéber 4-én gélospetri Racz Istvan kapja meg
oratori kinevezését, a neki adott utasitasban Rakdoczi megparan-
csolja, hogy ,Sebesi Boldizsdr hiviinkkel szemben levén, a
portdn levé mostani dllapotoknak, szokdsoknak, rendtartdsok-
nak j o végire menjen ™0,

Sebesi a kovetkezG években is jarta a torok portat. Az oreg
Rakoczi Gyorgy a fianak Désaknardl, 1642 junius 29-r6l
keltezett levelében utéiratként megjegyzi: . ... az elmult estve
8 1/2 drakkor vottiik vala el Sebesi Boldizsdr uram levelét, kit
16 die praesentis [tehat junius 16-an] irt, az nap ment be az
portdra az kazul [perzsa| kovet, de igen kevesed magdval, mert
mind szolgdival, tevecidival, lovasokkal és egyéb rendbéli
szolgdival is nem volt tobb 70 persondndl, 14 tarka lovakat
hozott csdszamak, kiken mind varrott atlac...” Sebesi utoljara
1644-ben jart a torok fGvarosban3l, ekkor mar Maurer Mihély
mellett mint rendkiviili fGkovet.

A XVII. szazad derekan még gyakran szerepel az erdélyi
politikai életben: 1656-ban és 1657-ben varmegyei kdvet, majd
1658 decemberében az .Erdélyorszdignak hdrom nemzetbdl
|allé] minden rendei” nevében II. RéKidczi Gyorgynek cimzett
feliratit tobbek kozott 6 és Sebesi Ferenc is alairtas2.
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Bolgarfalvi Sebesi Ferenc

A Sebesi csalad tagjai koziil csak Ferenc vezetett naplot s
egyéni feljegyzései fontos adatokkal egészitik ki a Rakdczi-kor
kiilpolitikai eseményeit. A hédervari Viczay Mihaly levéltaraban
6rzott naplébol Otvos Agoston, Szilagyi Sandor és Szamota
Istvan kozoltek részleteket.

Sebesi Ferenc fiatal koraban, 1631-ben a Karansebes vi-
déki nemes, a katolikus hitre attért Fiath Zsigmond tarsasaga-
ban Boszna szaréjig azaz a mai boszniai Szarajevoig vandorolt.
Utleirasaban felvillantja Brankovics Gyorgy despota, a Zarand
megyei Vilagosvar egykori birtokosanak és a nandorfehérvari
gy6z6 Hunyadi Janosnak emlékét. Szamukra a legnagyobb él-
mény az olovéi katolikus kolostor és bucsijaréhely megtekin-
tése jelentette33. IdGsebb baratja, orményesi Fiath Zsigmond
1634-ben a portara kiildott rendkiviili kovetség tagja volt34,

Sebesi Ferencet 1652 6szén II. Rdkéczi Gyorgy a
gyulafehérvari udvarba rendelte és megbizta a portai kapitiha
hivatal vezetésével. Sebesi a Konstantinapolyba kiildott {inne-
pélyes kovetséggel utazott a portara, melynek tagjai voltak gor-
csoni Serédi Istvan fGkovet, a varmegyék részérdl Banffi Gyorgy,
a székelységral vargyasi Daniel Janos, a szaszsagrol Petrus Roth
kGhalmi kirdlybiré és a roman szarmazasu magyarvéggyantai
Boros Janos. Sebesi Ferenc ttleirasaban részletesen beszamol
a havasalfoldi utszakaszrol is. A Torcsvar és Rucar kozott a
KiralykG aljaban hiazddé nehéz hagot, ahol a szekereket csak
csigdkkal lehetett felvontatni, Szaszcsiganak nevezi, ez az Gt
rendkiviil meredek és koves volt. Ugyanerrdl az ttrdl korabban
Pellérdi Péter irja az erdélyi hadak Mihaly vajda megsegitése
érdekében tortént 1595-évi hadjarata kapcsan, hogy ,Tdrcs
vd rdndl, az Brassohoz tartoza, mi kor Feketehalombdl oztin
megindultunk, azon kelldt dltal menniink, ott igen szorus
hely vagyon, ahol csak egy szekér mehetett”35. 1690
decemberében Cserei Mihaly ellenkezé iranyban kelt it ezen a
havasi hagoén és igy irj a mai Podul Dimbovitei mellett hizédé
koves utszakaszrol: ,25. Szdllottunk Hosszumez6hoz nem
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messzire egy régi falu helyre. 26. Szdllotunk Hosszumezon...
Meginduldnk és sok kietlen helyeken Nemanesten [Némaiesti),
Dravaszlendn [Dragoslavele], Rukdlyon [Rucar] dltal menvén az
Csigan tul egy teton... Reggel meginduluvin és ujabban, reftenetes
kietlen helyeken és osvenyeken jdrin, szdllotunk egy wilgyben...”s.
Az 1652-es iinnepélyes erdélyi kovetséget a tirgoviste-i vajdai
udvarban Matei Basarab fogadja, aki az erdélyieket helyi szokas
szerint megkaftanyozta, élelemmel és postalovakkal is ellatta.

Sebesi Ferenc leirja Havasalfold déli részén az Arges és
Neajlov folydk hidjait, majd a Mihaly vajda gyG6zelmérdl
nevezetes Calugareni faluban szall meg a kovetség. A Dunan
Giurgiu és Russe kozott keltek at és szeptember 21 -én folytattak
utjukat a Balkan-félszigeten. A Novak havasanak is nevezett
Balkdn hegységen Dragojké és Csalakova kozott mentek at, a
kovetség nehéz szekereit itt bivalyok vontattak. Az erdGs, havas
tajat a Novak és Faki puszta varak uraljak, de az dllandé
kozakbeiitések, valamint a hajdik és arablok tamadasai miatt
a szekérkaravanok megjelenésekor ahavas tetején dobolni szok-
tak. Sebesi Boros Janossal egyiitt szeptember 28-an meglato-
gatta Eszkipoly régi gorog varat. A kovetség obtober 3-an ér-
kezett a torok fGvarosba. Sebesi Ferenc 1652 GszétGl kezdve
1653-ig mint allandé erdélyi kovet vagy kapitiha tartézkodott
a torok Portan. Megbizatasa végén, 1653 szeptember 15-én tar-
gyalasairdl jelentést kiild a fejedelemnek3?. HGslinket somo-
gyomi Thordai Ferenc majd Varadi Istvan valtja fel a tisztség
viselésében. Sebesi 1654 januar havaban Erdélybe jon, februar
21-én Nagysinken talalkozik a fejedelemmel, majd hazatért
Zarandba és bolgarfalvi birtokdn gazdalkodott.

1655 aprilis 8-dn a Balazsfalvan tartézkodé II. Rakdczi
Gyorgy bolgarfalvi Sebesi Ferencet kiildi a budai basahoz. ,Az
budai vezer ldtogatdsdra kegyelmedet rendelvén, kildeniink
0 nagysdgdnak irott leveleinkkel egytitt, im négyszdz tallért
kiildetiink az vezér szdmdra kegyelmed kezéhez. Kegyelmed
annakokdért véven ez leveliinket, induljon meg késedelem nél-
kiil és Vdrad felé continudlvdn ut jdt, meg vagyon parancsolva
Gyulai uramnak késéroket rendeljen kegyelmed mellé, az
szolnoki bégnek is (rattunk kegyelmedet elkésértesse™ss.
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A fejedelmi parancsnak engedelmeskedve Sebesi Ferenc
aprilis 10-én elindult Bolgarfalvardl s atkozben Varadon Szalardi
Janosnal (1601-1666), az ismert torténetironal és fejedelmi tit-
kamal szallt meg. A Magyar Alfoldon a hajduk kisérik telepilésrél
teleptilésre, mignem aprilis 24-én megérkezik Buda varaba, ahol
Istvan dedknal, az ,utolsé budai magyar lakosnal” szall meg3e.

A kovet aprilis 25-én volt szemben Khenan budai basaval.
A torok helytarté aprilis 28-an ismét fogadta az Gt, és vélaszleve-
let kildott II. Rakoczi Gyorgynek. Hazafelé Sebesi ismét a haj-
dutelepiiléseken haladt at, és majus 6-an Viradon megint Sza-
lardi Janos és Sztefanné Raskay Zsuzsanna vendége wolt. Végiil
Bolgérfalva érintésével méjus 13-an Radnét varba érkezett, ahol
atadta Erdély fejedelmének a budai basa levelét és iizenetét.

Sebesi Ferenc csak 1655 nyarat tolthette szerettei
korében, mert szeptemberben a fejedelem ismét diplomaciai
feladattal bizta meg, ezittal Lengyelorszagba szdlitotta a
kotelesség. Gyulafehérvaron, és Szaszrégenen keresztiil utazott
észak felé: a Szal6 volgyén — ahol szazadunkban a Szalva-Vis6
vasutvonal épilt — ment at Mdramarosba, majd Maramaros-
sziget és Hosszumez4 érintésével atkelt a Beszkideken, végiil
lengyel nemeseknél megpihenve oktéber 10-én Vidlan targyalt
Stanislaw Potocki lengyel hetmannal és ,az instructio szerént
vald dolgokat tractdlt vele”. Sebesi szokasahoz hiven
napléjdban nem részletezi kiildetésének politikai vetiiletét, de
néha sz6l az utba ejtett tajak foldrajzi vagy néprajzi jellegérdl.
Emliti példaul alengyelorszagiarvizeket, akozdkok és muszkak
betoréseit; majd Tyczyn véarosdban tandja lehetett a ,vissza-
szegezett kaszdkkal” felfegyverzett parasztok gyiilekezésének.
Oktober végén hazafelé ismét Maramaros felé vette ttjat és
Kricsfalvan meglatogatta Simion Stoica, alias Sztojka Simon
roman nemes portajat, aki 1658-ban mint isztambuli kapitiha
szolgalta meggyotort hazajit. Lengyelorszagi targyalasairdl
oktdber 20-an, Gorgény varaban tett jelentést a fejedelemnek.

Sebesi Ferenc ebben az idGben aktiv részese volt II.
Rakéczi Gyorgy lengyelorszagi politikajanak. 1654-ben
gyokeres fordulat dll be a mar régéta hiazédé lengyel-ukran
viszalyba. Hmelnyickij kozdk hetman, aki az el6z6 években
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aratott gy6zelmei mellett tobb vereséget is elszenvedett, felajan-
lotta Alekszej Mihajlovics carnak Ukrajna és Oroszorszag egye-
sitését. 1654 janudr 18-an irtdk ala Perejaszlavaban ezt a nagy
jelentdséga torténelmiegyezményt. Ugyanezen évben két orosz
sereg tort be Lengyelorszagba, s tovabbi elonyomulasukat csak
az éppen akkor megindult svéd tamadas tartdztatta fel.

A perejaszlavai megallapodas fontos fordulatot jelentett
egész Kelet-Eurdpa torténetében. Hmelnyickij korabbi szovet-
ségesei, a krimi tatarok — félve Oroszorszagtol és Lengyelor-
szag meggyengiilésétGl —még 165 4-ben fegyversziinetet kotot-
tek a lengyel Rzeczpospolitaval. Ugyanakkor X. Karoly Gusztav
svéd kiraly személyében Gj szereplé jelenik meg az északkelet-
eurdpai politikaban. A masodik északi habori (1655-1660)
egyik célja a Lengyelorszégba bevonul6 orosz hadsereg feltar-
toztatdsa, valamint a Baltikum meghdditasa, a masik pedig
Lengyelorszag elfoglalasa volt.

Abban az idében, midén a lengyel Nemesi Koztérsasag
fennallasanak egyik legsulyosabb vélsagaval kellett szembenéz-
nie, II. Rakéczi Gyorgy ereje és hatalma tetGfokara jutott. Vasile
Lupu bukasa utan Rakaéczit mind Moldvahoz, mind Havasalf6ld-
hoz barati, jészomszédi kapcsolatok f(zték. A linzi béke nyoman
a harmincéves haboribdl Erdély gy6ztes hatalomkeént keriilt ki,
s ezért kiilsG veszélyt6l nem kellett tartania, igy torténetének
egy eddig ritka szakasza kezd5dott, a nemzeti tekintély és a belsd
béke éwei. Ez a nagy politikai siker is hozzijarult ahhoz, hogy
Rékaczi elvesztette jozansagat és higgadtsagat, s belesodrddott a
lengyelorszagi kalandba. Az erdé€lyi fejedelemnek a krakkai tronra
emelését a lengyel fGurak egy tekintélyes csoportja is timogatta
1655-1656 forduléjan. Nagy hive volt Rakdczinak Jerzy
Lubomirszki és Jan Wielopolski wojnici varnagy, mindketten
Laridnus” (unitdrius, szentharomsagtagadd) panok.

1. Rékdczi Gyorgyot végiil is a csillogé kaprazat vezette,
midon Erdély erejével és hatalmi helyzetével a lengyel koronéra
vagyodott, melyet az ugyancsak protestans X. Karoly svéd kiraly
kivalo tehetségével és tekintélyes hadi erejével nem tudott elérni.

1655 nyarédn a svéd kiraly megtdmadta Lengyelorszagot
és megindult a harc a Balti tenger uralmaért. A legyengiilt
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lengyel kiralysig nem volt képes 6nmagat megvédeni és Janos
Kéazmér kiraly Sziléziaba menekiilt. Gothard Welling svéd kovet
arrél szerette volna meggyozni Rakdczit, hogy ne avatkozzon
bele a lengyelorszagi eseményekbe. Ugyanakkor a lengyelek,
valamint keleti szovetségeseik, a tatarok is siirgésen kérték
Erdély segitségét. Noha Rakdczi 1655 nyaran tobbszor mon-
dogatta, hogy a ,magunk sorsdval contentusok [megelégedet-
tek] vagyunk”, 6sszel mar ujra tudakolta, hogy a Portanak mi
volna inkabb kedvére: a svéd vagy pedig a lengyel szovetség?
Ezzel egyid6ben a megszorult lengyelek mind nyomaté-
kosabban biztositottak az ifji Rakdczit ,hozzdja valo affectio-
jokrél [jéindulatukrdl]”. Szaporodott azok szima is, akik a len-
gyel koronat is felajanlottak neki, csak fegyveres segitséget ad-
jon. Lubomirski marsall és Wielopolski tobb lengyel f6ir ne-
vében megiizente Rdkdczinak, hogy kiildje el hozzdjuk egyik
kovetét. Rakoczi a katolikus Mikes Mihalyt kiildte, aki 1655
december 17-18-an Lublinban targyalni kezdett a lengyel
fourakkal, akik tarskiralysdgot ajanlottak fel az erdélyi
fejedelemnek. A lengyel urak lényegében azt szerették volna
elérni, hogy kolcsonozzon nekik Rakéczi 600-700 ezer tallért
¢és hozzon magaval minél erGsebb hadat.

Rakoczi azonban még mindig elonybe részesitette a
helyzet diplomaciai megoldasat, és nehezen tudta raszanni
magat a lengyelorszagi fegyveres beavatkozasra. Ajanlkozott,
hogy majd kozvetit a svéd-lengyel békétargyalasokon és bizto-
sitani kivanta Erdély szamara a lengyel nemesek valamint a
svéd kirdly jéindulatatso,

Sebesi is tagja volt az 1655 késG Gszén a X. Kéroly Gusztav
svéd kiralyhoz kiildott erdélyi kovetségnek. Varadi Jakabfalvi
Mikléssal egyiitt 1655 oktoberében indult dtnak. II. Rakéczi
Gyorgynek a svéd kiralyhoz intézett latin nyelv( levele oktéber
21 -én, Sebesi Ferencnek adott magyar nyelvl utasitisa pedig
oktéber 22-én kelt4!. Sebesi mind a svéd kirallyal, mind pedig
a lengyel marsallal valé targyalasra megbizatast kapott42,

Csak harom napig pihenhette ki Gorgény varaban el6z6
kiildetésének faradalmait. .Anno 1655 die 23 octobris ismét
megindultam vissza Gorgényb6l — irja napléjiban — urunk
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0 nagysdga parancsolatjdbol s mind a lengyel hetmanhoz és
svétiai kirdlyhoz™#3. Sebesi Ferencnek a fejedelemhez kiildott
jelentése 1655 december 9-én kelt. A svéd kiralyt Poroszor-
szagban talalta, a hivatalos targyalasokra Toronya (Tortn) véro-
saban keriilt sor. Ez id6 tidjban még a svéd fegyvereknek ked-
vezelt a szerencse, és a poroszorszagi varosok sorra megho-
doltak. Toronyan ekkor mondhatnivalamennyi érdekelt eurdpai
orszag képviseltette magat. Sebesi jelentésébdl tudjuk, hogy
az angol, francia, kozak, muszka (moszkvai orosz), 1. Frigyes
Vilmos brandenburgi valasztéfejedelem, a danckai varoskoztarsa-
sag kiildottei mellett a torok kovetet is vartak. A svéd kirdly és az
erdélyi fejedelem kozott Toronyan kotott titkos szerzodést a feje-
delem nevében december 9-én bolgarfalvi Sebesi Ferenc irta ala%.
Sebesi €s Jakabfalvi Miklds targyalasairol 1655 december
29-én a Varannon tartézkodé Johannes Rainer is tajékoztatta
II. Rakadczi Gyorgyot: £zt akarvdn nagysdgodnak értésére
adni, mivel Sebesi Ferenc uram 6 kegyelme nemn derekas dedk,
sem német nyelvet nemn tud, a n. méltosd gdt elottem viselven,
magam elmentemn vele Toronydig az svéciai kirdly hdtdn, de
mivel Toronydn innen négy mérfolddel ért el benniinket
Jakabfalvi uram, igy az én ott valo lételem nem kivdntatott,
hanem hogy visszatértern, expedidltak ¢ kegyelmek leveleket
n|agysagod|]-hoz Sebesi és Jakabfalvi uram |...). Az mely levelet
irt Sebesi Ferenc nagysdgodnak, és Jakabfalvi Klobuszcky-
nak, azokat mds helyen rejtettem volt el, melyeket im
nagysdgod kezéhez kildtern |...|. Az svéciai kirdly dllapota
feldl azt irhatom nagysdgodnak, hogy n. igaz jo akardja, mind
az alattvaloival egyiitt, az svéciai kirdlynak valoban szolgdl
az szerencse, mert minden ellensége elmegyen elble, sernmi
harcot sehul nem ad neki |...]. Die 5-a Decemnbris adta meg
magdt Toronia vdrosa. 6. Decembris mentiink be Torondra az
n. szolgdival és ugyanazon napon volt audentidjuk késon este;
7. Decembris volt audentidja privata csdszdr urunk [Habsburg]
0 felsége kovetének, az utdn mdsfél ordval nagysdgod
kovetinek, kikkel két egész ordig tractdlt a svéciai kirdly”s.
Hazatérg atja alkalmaval, Karoly Gusztav svéd kiralytdl
februar 1-én kiéllitott menedéklevelet kapott46. Az erdélyi
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fejedelern kovetének (der fiirstlich Siebenbiirgischer an Uns
Abgesandter Franciscus Sebesi de Belgartarra sic!) adott német
nyelvi salvus conductus szabad utazast biztositott. Ez azonban
nem akadalyozta meg a svédekkel harcban all6 lengyeleket
abban, hogy Sebesit elfogjak. ,Ebben semmi nem volt — -
jegyezte fel Sebesi egy latin nyelv( utasitds hatdra — hanem
csak mentségemre valo volt, az mikoron elfogtak és az lengyel
kirdlyhoz vittek; Kazimimak mikoron megkérdezték micsoda
kovet séget vi seltem az svéciai kirdlymdl, ezeket mondottam,
hogy viseltem”™1,

A toronyai targyalasokkal egyidben a svéd kiraly
Brandenburg kelet felé terjeszkedésének megakadalyozasaval
volt elfoglalva. Rakéczinak azt iizente, hogy a késGbbiekben
sor keriil majd az erdélyi-svéd szovetség felGjitasara, de jelenleg
a mar megszerzett teriiletek megtartasaré! kell gondoskodnia.
Végiil is 1656 februar 1-én a svéd kiraly hazabocsatotta a két
erdélyi kovetet. Poroszorszagb6!l Sebesi a Szilézidban
tartozkodo6 Janos Kazmeér lengyel kiraly udvaraba utazott, ahol
1656 aprilisaban Rakoczi nevében djabb targyalasokat
folytatott4s. Innen azutin haza poroszkalt: .Anno 1656 13 Maji
érkeztem haza Bolgdrfalvdra™ — jegyezte be napléjaba. Egy
darabig megszakadt az Gsszekottetés Sebesi és a fejedelem
kozott, mert az utobbi marcius 22-én azt irja anyjanak: .Vem
tudjuk hova lehettek el Sebesi Ferenc Jakabfalvival; nem tudjuk
mire vélni késedelmeket "49.

Sebesi -1655-1656 évi kiildetése nem hozta meg a vart
sikereket. A fejedelern varakozosaiban megcsalédott. 1656-ban
a svéd hoditokat cserbenhagyta a hadi szerencse: a katolikus
lengyelek a protestans betolakodokra tamadtak, kozeledtek az
orosz csapatok €s a tatarok is segitették a lengyeleket. Svédor-
szagtol korabbi szovetségesei is elfordultak: Hollandia kereske-
delmét féltette, a Habsburgok pedig Janos Kazmeért segitették,
mert tartottak a svéd-brandenburgi hatalom megerGsGdésétél.

A fenti politikai események hatasira megnovekedett a
lengyelek onbizalma. Az 1656 majus 15-én Gyulafehérvarra ér-
kezé lengyel kovetség mar széba semn hozta a lengyel koronara
vonatkozé korabbi ajanlatdt. Praznovski lengyel kovet

45
https://biblioteca-digitala.ro



BinpBR PAL

kolcsonpénz és fegyveres segitség ellenében most mar csak azt
igérte, hogy a fejedelemn fiat, Rakdczi Ferencet a lengyel kiraly
sajat fidva fogadja, katolikusként neveli és a rendek utédjava
fogjak valasztani. Rakdczi sértve érezte magat Praznovski ajan-
latai miatt, és megharagudott a lengyelekre. Mivel Erdély feje-
delme egész Lengyelorszagra és a koronara vagyott, kereste az
alkalmat, hogy ezt a sérelmet visszafizesse a lengyeleknek; csu-
pan az vigasztalta, hogy Karoly Gusztav svéd kiraly sokkal k-
l1onb ajanlatokkal biztatta. Csalédva a lengyel ajanlatban, II.
Rékéczi Gyorgy 1656 nyaran teljesen a svédek partjara allott,
és a kozelg6 haboru esetére a havasalfoldi valamint a moldvai
vajdakon kiviil a kozakokat is maga mellett akarta tudni.

AzelGtt egy-két évvel, mikor Rakdczi még a lengyelek
kegyeit kereste, a , sarga nadak hadainak hetmanya” — ahogy
magat az ukran-kozak Bogdan Hmelnyickij nevezte — még
ellenségesen tekintett Erdélyre. Most azonban fordult a kocka,
kozos volt az ellenség: alengyel és a tatar. Az erdélyi — kozak
egyezkedésnek volt azonban egy formai akadélya: Rakdczi
méltosaganak sérelme nélkiil akart a hetmannal szerzddést kot-
ni,olyanmaédon, hogy nyilvanvalé legyen a rangbeli kiilonbség
a fejedelem és a kozak hadvezér kozott.

A Kozakorszaggal vald szovetség elokészitésére Rakoczi
Sebesi Ferenc kiildte a hetman fGhadiszallasara. Rak6czi junius
3-an Radnétrol kelt utasitasait jinius 6-an kaptakézhez. .Derék
dologban secreturokkal kelletik kegyelmedet expedidinunk az
kozdkhoz, kiknek kovetekkel ma lénk szemben — irja a
fejedelem —. Ugy van, ez uttal kimélnék kegyelmedet, de mivel
arra az dllapotra mdsban nem ugy mint kegyelmedben
12. praesentis okvetlen. Ez szolgdlattal hazdjdnak, istennek,
nekiink szolgdl kegyelmed, fdradsdga is megjutalmaztatik s
ha mib6l megtaldl kegyelmed, €l kegyelmességiinkkel. Innét
mentest indulni kell kegyelmednek”. Rakdczi az utéiratban még
hozzéf(zi; .Ne értsék kegyelmed hova megyen ™.

Janius 10-én indul el hazulrél, a Zarand megyei
Bolgarfalvarél s 13-an Radnéton van. Innen rovid idGre occsét,
Sebesi Miklést keresi fel Vizaknan, majd visszatér Radnétra,
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ahol Rakoczi Gyorgy utasitasokkal latja el (Instructio pro
Generose Francisco Sebesi de Bolgarfalva, ad lllustrissimum
Campi Ductorem ac Exercitum Zaporoviensem expedito legato
Nostro). Mind az instrukcié, mind a hetmanhoz intézett levél
(...Domunim Bohdanum Chmilniczki exercituum Zaporo-
viensium Ducem atque ipsos Dominos tribunos...) junius 20-
an irodott Radnéton. A fejedelem tobbek kozott azzalbiztameg
Sebesit, hogy érje utol a kozak kovetet, majd Kozakorszagban
targyaljon a hetmannal, Wyhowski Janossal, a zdporozséi
kozakok f6 notdriusaval, valamint a .t6bb puchownikokkal
[polkovnikokkal] s elsé rendekkel” s ,ha arrdl fog kérdés lenni,
mi az svecusoknak vagy az lengyeleknek favedlunk-e inkdbb”
felelje azt, hogy ,az svecus ez ideig téliink segitséget nem,
hanem csak baratsdgot kévdnt; az lengyel penig noha
segitséget mind az kozdksdg ellen annak el6tte, mind az
svecusok ellen felette igen urgedlja...”51.

Még ugyanaznap elindult Radnétrél, a Nagykiikiillé
volgyén, a Barcasagon és Haromszéken at, az Ojtozi-szoroson
keresztiil Moldvaba jutott Romaén, Scheia és Tg.Frumos
érintésével Jaszvasarra érkezett, hol julius 6-an a vajda vendége
volt. Sebesi julius kozepén érkezett kozak foldre, ahol a tatar
beiitések nyomaira lesz figyelmes. Zelinckij polkovnik
[hadnagy] eléje sietett és tobb lapos vizen vald atkelés utin
Cseherinben talalkozott Bogdan Hmelnyickij-jel, majd julius
26-an Szmile varosaban ,beadta a kovetséget” €s a fejedelem
nevében targyalasokat folytatott a hetmannal.

Az Ukrajnaban tart6zkodé Sebesinek julius 17-én jabb
levelet kiildott Rakdczi, melyben Danilo athéni archiman-
dritanak is mellékelt egy irast. Ebben az idben Racz Gyorgy
vezetésével egy erdélyi kovetség jart Moszkvaban is, mert a
fejedelmet érdekelte az orosz-svéd viszony fejlodése. 1656 jilius
26-dn Bogdan Hmelnyickij kozak hetman az erdélyi kovettel
latin nyelva irasbeli vdlaszt kiild Rakdczinak és alafrjaaz erdélyi-
kozak szovetség eskiiformdjat iss2,

Sebesi egy kozak kovettel egyiitt indult haza és augusztus
13-4n ismét fogadta Gt a moldvai vajda. Azonban alig érkezett
meg az ojtozi varhoz, maris kézbesitették a fejedelem augusztus
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15-én a kolozsmonostori taborban keltezett levelét: ,Kegyel-
mesen parancsoljuk kegyel mednek — irja Rakoczi — az kozdk
kovettel, ha kiérkezik Hdromszékre, jo dispostioval hagyvdn,
maga kegyelmed jijjon el hozzdnk. Az kovetnek tisztességes
excipidldsa |fogadasa) fel 6/ parancsoltatok Basa [Tamas|
uramnak” 3, Augusztus 27-én Sebesi beszamoit a fejedelemnek
targyalasairél. Kozben megérkezett akozak kovet és nemsokara
a svéd kiraly kiildotte is.

Az erdélyi fejedelem diplomatdja csak egy par napot
tolthetett szerettei korében, mert szeptember 5-én ismét
megjelent Bolgarfalvin Rakéczi futdra. .Hiiségednek serio
parancsoljuk, vévén ez leveliinket, minden otthon levé dolgait
rendelje ugy el, hogy ez jovo kozelbik hétfon vagy kedden
minden okvetlen udvarunkban legyen oly késziilettel, hogy
ismét az kozdkok kozé kelletik menni” — irja Rakéczi
Gyulafehérvérrél. Ezittal azonban Sebesi nemn indulhat dtnak,
és igazolasképpen a fejedelmni parancsraezt irja: ,Az kolika miatt
nem meheték erre az parancsolatra, mivel abban fekiidtem”™s.
Helyette Ujlaki Miklost kiildték Kozakorszagba.

Sebesi Ferenc 1656 nyaradn is természetesen csak
kozvetitgje és hliséges végrehajtdja volt a fejedelern parancsa-
inak. Kiildetése ez esetben sikeres volt. 1656 szeptemberében
a svéd és kozdk kovet megjelent Rakéczinal, hogy véglegesen
megkossék a szovetséget. Rakdczinak ezt a [épését sokan
helytelenitették, de csak Lorantffy Zsuzsanna fejedelemasszony
mert nyiltan ellentmondani fia nagyratoré terveinek. .4 kozdk
eleget ajdnlja magdt — irja Rdkéczi anyja — de vajon a porta
hozzdjdrul-e, hogy a neki aldrendelt Erdély annyi dllammal
szovetségbe lépjen? A pdpistasdgnak valami ereje leszen, mind
meginditjdk” -- irja tovabba a lengyel katolikusok erejét sejté
Ozvegy. A fejedelernasszony tanacsa tehat semmi esetre sem
tartalmazott konnyelm( biztatast a habortrass,

Ennek ellenére mar senki és semmi semn tudta Rékoczit
visszatartani nagyralaté tervei megvalésitdsaban. Szeptember
7-én megkototte Hmelnyickij-jel a baratsagi szerz6dést, majd
oktéber 18-an a hetman és fGtisztjei, keziiket a bibliara és a
keresztre téve eskiit tettek az erdélyi kovet el6ttse. 1656 végén
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Rékoczi hitelt ad Karoly Gusztav igéreteinek, belesodortatja
magat az északkeleti habordba. December 6-an Svédorszag,
Brandenburg, Ukrajna és Erdély képvisel6i Radndton egyez-
ményt kotnek, s ezzel megsziiletik Lengyelorszag elsG felosz-
tasanak terve.

Récz Gyorgy moszkvai és Sebesi Ferenc kozakorszagi ttja
(1656 nyaran), majd Széva Mihaly kiildetése a tatar kdnhoz
(1656 szeptember), valamint Horvath Istvan kovetsége
Hmelnyickij févarosaban (1656 oktéber-novemnber) mind II.
Rakdczi Gyorgy lengyelorszagi hadjaratat (1657 januar 6 —
jalius 22) volt hivatva el6késziteni’?. Nem Erdély kovetei
okolhatdk, hogy Rakdczi nemcsak a haborit, hanem az orszag
egész haderejét is elvesztette. Arra a hirre, hogy Bécs szovet-
séget kotott Lengyelorszaggal, Karoly Gusztav kivonja onnan
seregeit és fGerGit a Svédorszagnak hadat iizent Dania felé
forditja. Tartva a bekeritéstGl, Rdkdczi elrendeli seregeinek
visszavonulasat, de az erdélyi hadat Czarniecki vajda, J.
Lubomirski és Stanislaw Potocki — az ut6bbi 1655-ben Sebesi
Ferenc targyalopartnere volt — tobb helyen megverik. Rakoczi
értesiil kozben a porta nagy haragjardl valamint a tatarok
megalazé fegyverletételt, melynek értelmében szakit a
svédekkel, dtadjaKrakkot as Bresztet alengyeleknek és 1200000
aranyforint hadisarcot fizet.

A lengyelorszéagi kudarc hire hamar Erdélyben termett,
és ismét megindult a diplomaciai gépezet, ezittal elsGsorban
azzal a céllal, hogy megakadalyozza a tatarok beavatkozasat. A
lengyelorszagi hadjarat ideje alatt, a fejedelern tavollétében,
Barcsai Akos rendezte az orszag iigyeit. Haddal ugyan nem
rendelkezett, mert a fegyverforgatok zome Lengyelorszagban
volt, csak a zarandi és hunyadi nemességre szamithatott, akiket
Jend véaranak szemmeltartdsa miatt nem mozgésitottak. A
fegyverek zaja, a lengyelorszagi kudarc nem csokkentette, sGt
fokozta a diplomaciai tevékenységet, melynek egyik fG
szereplGje tovabbra is Sebesi Ferenc maradt.

Mdjus 13-dn — irja Georg Kraus segesvari kronikds —
bejott Gotthardus Welling svéd kiildott, aki nemrég Erdélyen
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dtutazva Kozdkorszdgba ment, most pedig Tordai Ferenc
tarsasdgdban Carolus |Gustavus svéd] kirdly és Rakoczi meg-
blzdsdbdl a portdra kiildetett, hogy a torok csdszdrt megajdn-
dékozzdk s eltereljék a Rdkdczi ellen tdmadt roppant indulatdt,
egy pdr honapig ott tartozkodtak, de semmire se mentek.
Ugyanazon a napon egy svéd kovettel megérkezett Sebesi Fe-
rerc, hogy Carolus [svéd kiraly] engedélyével a tatdr kdnnak
ot veder tallért vigyen, 6t megajandékozzdk s abban az esetben
ha ezt nem akarja elfogadni, visszatartsdk a hdbonitol”ss.

Rakoéczi Gyorgy a lengyelorszagi Cmielow melletti
taborban aprilis 18-an irta ald Sebesi Ferenc tjabb kozakorszagi
kiildetésének utasitdsait. Sebesinek ezittal a svéd kiraly
embereivel egyiitt kellett Moldvaba és Kozakorszagba sietnie,
.80t ha az tatdr kdnnak, vezémek és egyebeknek valami
igéretet kelletik tenni, annak hiteléért maga embere dltal is
assecurdlja |biztositsa] dket, az summdnak fogyatkozds nélkiil
vald megaddsa fel6]”. Rakoczi és a svéd kiraly azt szerettek
volna elérni, hogy a tatir ne segitse a lengyeleketss.

Amint az maskor is el6fordult, Sebesinek egy nyugodt
napja sem wvolt, mert ugyancsak majus 13-an Barcsai Akos
karansebesi ban és fejedelmi helytarté Kozakorszagba és
Tatédrorszagba kiildte. Az utébbi kiildetése kudarcba fulladt,
mert a tatarok szdba se akartak alini Rakéczi koveteivel. Amint
azt késobb szamosujvari gyaszos orszaggy(lésen megjelent tatar
kovet versben is elmondta, a kdn a legnagyobb bizalmat-
lansaggal viseltetett mind Rakdczi, mind kedvelt kovetei —
Boros Janos és Sebesi Ferenc — irant:

JHired vala nagyobb vildgon mint erod

De mdst monda Sebesi és Boros, két jo h6sod,

Fel napkelet s nyugot toled,bévid,

De contrdt fiva ki Vdradon agyvelod ™",

A ,banuram” utasitasait betartva, Sebesi szokasahoz hiven
athalad Moldvén, s jinius 6-an Gheorghe Stefan vajda
udvaraban talalkozik a svéd és kozak kovetekkel. A Moldvaval,
Kozékorszaggal és Erdéllyel ellenséges viszonyba éll6 tatarok
ellenodrizték e harom orszagot osszekoto titvonalakat. Sebesi
azt jegyzi fel, hogy Gt az also titon leste a tatdr, de szerencséjére
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afelsG uton érkezett Kozakorszag hatarara, ahol régi ismerGse,
Zelinckij ezredkapitany varta és kisérte a hetman székhelyére.

Sebesi kozakorszagi tartézkodasa alatt is kapcsolatban
maradt Barcsai Akossal. Az egykor lugosi ban-jtnius 7-én, majd
jinius 8-én Kézdivasarhelyrdl ir Sebesi Ferencnek, illetve
valaszol a zarandi nemesleveleire. Barcsai arra utasitja Sebesit,
hogy hivatkozzon ,Az mi kegyelmes urunk [Rakéczi] és a
hetmdny koézott valé confoderdciora, azt kivdnvdn, bdr csak
ezer kozdkot kiildene ki, mig az mi kegyelmes urunktol
segitség érkeznek”. Arrais kéri Sebesit, hogykoszontse nevében:
a cseherini svéd kovetet, valamint az ugyancsak Kozik-
orszagban tartézkodé Daniel Janost. Barcsait az orosz-kozak
viszony alakuldsa is érdekelte: ,,Ha ugyan dsszeveszett volna
Chmielnicki az kozdk hetmdny az muszkdkkal, éjjel-nappal
tuddsitani mind arrol, mind pedig egyéb dolgokrdl is ne
nehezteljen” — kéri ligyvivojét.

Junius 16-an Gyulafehérvarrdl azt irja Sebesinek: £z
drdban hozdk a havasalfvldi vajda 6 nagysdga levelét, malyben
irja, hogy az tatdr kdm azzal hitette volna el az Portdt, hogy
az én kegyelmes uramat [t1. Rakoczit) megverték”. Arrautasitja
Sebesit, hogy ezeket a hireket ne higgye el, s bizonyitsa a
kozakoknak, hogy alengyelek koziil tobb veszett el hiszezernél.

Atargyalasokon felmeriil6 nehézségekral, fGleg a Rakoczi
gogje altal okozott idegenkedésrdl Sebesi dllanddan értesitette
Barcsai Akost. ,Cseherinben kolt kegyelmed levelét — irja
Barcsai a szaszsebesi taborbdl julius 14-én — nagy becsiilettel
vevén, az szdszsebesi tdborban, minemid dolgokrdl irjon,
megeértettem. Az moldvai vajda 6 nagysdga irja az hetman
panaszkoddsdt az én kegyelmes uram ellen, hogy az kozdk
vitézeket nem illendé becsiilettel tractdlnd, melyet az
kegyelmed levelébil colligdlok |megértek]. Kegyelmed azt ne
higgye, mert az csak practica |[...], nem olyan értetlen ember
az én kegyelmes uram, hogy a hetman méllésdgdt s annyi
vitéz emberek becsiiletét meg nem tudnd adni. Kegyelmed az
szerént mentheti az panasz ellen az én kegyelmes uramat 1.

Majdnem két hénapi (1657 jun. 20 — aug.16) cseherini
tartézkodasa alatt Sebesi Ferenc keser(ien tapasztalta, hogy
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mind a svéd-erdélyi, mind a kozak-erdélyi szerzddés feliiletes,
a pillanatnyi érdekkozosség mive volt, s Rakoczi ezen pokhald
vékonysagu diplomaciai kapcsolatokra timaszkodva ment bele
a lengyel kalandba. Ugyanolyan tikolmany volt a svéd-kozik
szovetség is. Sebesi feljegyezte, hogy az 1654 6ta Oroszorszaggal
egyesiilt kozakok nehezményezték, hogy a svéd kirdly a
moszkvai cart csak hercegnek ,Muskoviae Dux”"-nak nevezte.
Bogdan Hmelnyickij kornyezete ugyanakkor féltékeny volt
Rékaczi latszatsikereire is. Rdkdczi juniusban Varsé ellen
nyomult, s rovid idére megszallta a lengyel févarost (jin. 17-
23), majd kelet felé haladva Bresztet. .Brestye megvételéenek
hire” kellemetlentil érintette a kozakokat, s igen nehezteltek
ezért, .mivel a Viszldn innét vald teriiletet nem engedi mdsnak
a hetmdn” — jegyzi meg Sebesi. I. Rakdczi esetleges Gjabb
sikereitol tartva a szovetséges Hmelnyickij Illyvé (Lwow)
kulcsait is kezéhez vette.

Lengyelorszag felosztasanak hire a svédek, kozdkok és
erdélyiek kozott, ,hogy emlékezeti se legyen az lengyel
kirdlysdgnak” [Sebesi], ahelyett hogy erésitette volna a
szovetségesek kapcsolatdt, mind jobban novelte a félté-
kenységet. A kozakok egyre gyakrabban szemére vetik
Sebesinek, hogy Rakdczi az egész Lengyelorszagot maganak
akarna elfoglalni, pedig csak ,Krakkot a Varsavdig a Bog vizén
innét a fefedelem kapta volna”.

Hosszid ukrajnai tartézkodasa alatt Sebesi sok, az erdélyi
fejedelemséget érdekld, kiilpolitikai hir birtokaba jutott. Tobbek
kozott megtudta, hogy a lengyelek segitség fejében Kamenica
varat a torokoknek ajanlottak fel. Egyel6re azonban
megnyugtaté volt az a hir, hogy a Portat még mindig a
velencésekkel valo hdborid koti le. A kozakoktol vart fegyveres
segitség azonban hild reménynek bizonyult. Sebesi Ferenc
targyalopartnerei azzal érveltek, hogy a keleti — a lengyel
haboriban kozvetleniil nem érdekelt — zaporozséi kozdksag
négyszaz hajoval a Fekete tengerre szdllt, hogy a torokot
sarcolja. Itt mégélénk wolt a szabad katonaskodd, magat részben
zsakmanybdl fenntarté népesség hagyomanyos felfogasa: ha a
kozdkok nyugati aga zsakmanyolhatott a lengyelorszagi
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hadjarat alkalmaval, ugyanezt meg kellett engedni a Dnyepper
zuhatagjain tul él6 kozakoknak is.

Ha Sebesi Ferenc kozakorszagi kikiildetéseinek nem is
volt meg mindig a vart eredménye, de ott legalabb széba alltak
vele. A tatarok azonban még fogadni sem akartik a svéd vagy
erdélyi koveteket. Sebesi egyik Craciun nev roman lovasit —
akit bizonyara a targyalasok elGkeészitése ligyében kiildott a kan
udvaraba — vasra verték.

Kozben Lengyelorszagban végs6 felvonasahoz érkezett a
tragikus kimenetelt hadjarat. A hazabotorkalé erdélyi vert
sereget Moldva felé haladtaban alengyel atjelzok Ggy vezették,
hogy a tatarok bekerithették azt. Rdkoczinak jalius 26-an jutott
tudomasara, hogy a krimi kan Kamenica varanal taborozik. Az
erdélyi fejedelem tudta, hogy a tatar kinnal, akinek pénziigyi
kovetelését nem elégitette ki, kegyelemre nem szamithat, ezért
még aznap este elhatarozta, hogy hazaszokik. A Kemény Janos
f6generalis gondjaira bizott erdélyi hadat jalius 27-én
cserbenhagyta és titkos utakon Mdramarosba, onnan pedig
Erdélybe menekiilt. A maradék erdélyi hadat vezéreivel egyiitt
a tatarok jalius 31-én harc nélkiil foglyul ejtették és rabszijra
fliztékez,

Ezzel a tragédiaval Sebesi Ferenc kozakorszagi kiildetése
is befejezodGtt. A kozdkokat még csak arra akarta rabeszélni,
hogy akadalyozzik meg a Krimben fogva tartott erdélyi rabok
Konstantindpolyba széllitasat, mert ott rabszolgaknak adtak
volna el Gket. A kozdkok vélasza az volt, hogy ,ujabbd
confoderatio legyen, megujitjuk és Krimre redmegyen
lov6szerszdmokkal, tul az tengeren megdllassa az kozdkokkal
az utjdt, hogy Konstantindpolyba ne vihessék, azon kérem”.
A késibbi eseményekbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy ez az
akcié eredményes volt, mert az erdélyiek ugyan évekig
raboskodtak a Krimi félsziget kiilonb6z6 tatér falvaiban, de arrél
nincs tudomasunk, hogy tomegesen az isztambuli rabszolga-
piacokra szallitottak volna Gket.

Augusztus elején, mikor Bogdan Hmelnyickij (kb. 1595-
1657) meghalt, és orokét fia vette at, Sebesi Ferenc még Ukraj-
naban volt. Az ifja Hmelnyickij Gyorgy 1660-ban el akart sza-
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kadni Oroszorszagtol, de a kozdkok elfordultak tdle. Sebesi
augusztus 24-én Szorokandl atkel a Dnyeszteren és 27-én
Jaszvasarra érkezik, ahol fogadta 5t Gheorghe Stefan vajda. Utjat
gyors menetben folytatta és szeptember 7-én még elérkezik a
szamosujvari orszaggy(lésres. .Prima septembris jo idejen —
irja Petrityvity-Horvith Kozma — mentiink Szamosijvdrra,
ahovd jott volt Rakoczi fejedelem, és ugyan ad primum
Septembris a szomoni orszdgnak gyulést is hirdetett volt...
haldthattad volna, hogy a sirds és zokogds miatt a rendszerént
folyni szokott szok félben hagyattattanak, és jo ideig
hallgatdsban volt az egész gytilekezet, ki apjdt, kifidt, ki bdtjdt,
ki ocesét, ki bardtjdt, ki rokondt, ki felebardtjdt, ki szolgdjdt,
ki nemzetét, ki a magyamak égig felhozott hirének, nevének,
eltapodtatdsdt, ki a szegény hazdra, s abban megmaradott
kicsiny nemzetre kovetkezhets veszedelmet emlegetvén. Ugy,
hogy nem volt senki abban a gyiilekezetben, akinek a sirdsra
elegendd materidja nem lett volna”.

II. Rékécezi Gyorgy kiilpolitikai kudarcanak legfébb oka
az volt, hogy nem ismerte fel a portai események igazi
horderejét: az erdélyi fejedelem és mindazok akik kornyezetéhez
tartoztak és politikai tandcsadéi voltak, megfeledkeztek arrél,
hogy Erdély a torok hatalom arnyékaban kockazat nélkiil nem
taplalhat hatalmi abrandokat. De Rakdczi sokdig azt gondolta,
hogy a szultan uralma évek 6ta gyenge €s nincs egy olyan
személyiség, aki az oridsi birodalom tigyeit 0ssze tudna
hangolni. Id6k6zben azonban Zaime szultana, IV. Mehmed
(1648-1687) anyja, Kopriilii Mehmed 1656 szeptember 15-én
nagyvezérré kinevezett basa személyében megtalalta azt az
embert, akire abirodalomnak sziiksége volt. Ez az alban eredet(i
vaskez( katona erélyesen hozzifogott a belsG rend helyre-
allitasahoz és 1657 elejére — éppen mikor megkezdte Rakéczi
lengyelorszagi kalandjat — atszervezte és talpra allitotta, mind
a szarazfoldi, mind a tengeri haderGt. Kozben Sima Reiniger
osztrak portai kovet megnyerte a Habsburg érdekeknek
Nikusziosz Panagiotisz konstantindpolyi f6dragomant, és
mindketten Rékdczi ellen dolgoztak. Habar 1657 Gszén a
torokok kényszeritik az erdélyieket, hogy Rakéczit megfosszak
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fejedelmi sz€kétGl és mas fejedelmet valasszanak, de 6
csokonyosen ragaszkodik a hatalomhoz. A porta azonban nem
akar alkudni , Vesse ek ki elmétekbdl, s jol meggondoljdtok —
irja Kopriilii nagyvezér az erdélyieknek — nem okossdg az,
hogy egy személyért olyan orszdgot elpusztitattok”ss.

A szamosujvari gy(lés elhatarozta, minthogy a fejedelem
semmit sem tett a tatarorszagi rabok kiszabaditdsa érdekében,
s a torok-tatar veszedelem allandéan novekedik, kiildjenek a
portara kovetet. Azonban a megtortént tragédiat latvan és a
torokok szorny( haragjatol tartva, senki sem vallalta ezt a kiil-
detést; Georg Kraus szerint hosszu targyalds utan végiil is
Sebesi Ferencet biztik meg azzal, hogy a szultdn udvaranal
képviselje Erdély érdekeit. Ezattal azonban ¢ is feltételeket
szabott: csak abban az esetben villalja el az életveszélyes
kiildetést, ha a ra varé veszedelem miatt faradozasaért s
altalaban a ,vit a durante” fejében a kincstari birtokbdl szamara
egy kétezer forintot érG részt biztositanak, ha pedig ,megolik
vagy az orszdgut on kardba huzzdk” felesége és orokosei kétezer
forint vigaszdijat kapjanak. .Merthogy az portdra nem akarok
dmenni, némelynek voxa az volt — irja Sebesi napléjaban —
hogy proscribdljanak, ha az levélnek késedelme miatt valami
veszedelem taldlna az orszdgnak lenni”. Sebesi portai
kiildetésével egyidej(leg Balogh Matét a tatdr kanhoz kiild tékss,

Mar 1657 szeptemberében elindult a portara, de nem
talalta Isztambulban a nagyvezért. Ezért oktober 20-an a torok
fovezér tengerparti taboraba sietett és Tenedosz szigetén atadta
a fejedelern és a szamosujvari orszaggyGlésen részt vett harom
nemzet bocsanatért esedezs levelét.

Oktoberben gyonyorG mediterran vidéket jar be és ir le
napléjaban. Mikes Kelemen késGbbi szam(zetési helyérdl,
Rodostordl, feljegyezte, hogy .igen szép sz6l6hegye van, az
gyapotot is bven vetik ott”. Alkalma volt meglatogatni a
Dardanellak erédjeit is, melyek a szorost védik a velencei és
olasz galyak behatolasaellen. A Heleszpontosz torkaban feltarul
el6tte az Egei-tenger szigetvilaga, ahol .egyfeldl az tenger
Egyiptom fele megyen, mdsfel6l elterjed Velence fele és

-széllyel™s7.
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Amilyen szines Sebesi Ferenc napfényes marvany- és égei-
tengeri dtleirdsa, olyan sotét és legsijté a nagyvezér valasza.
Az otthoniakat azonnal értesitette, s az lizenet mar oktober
29-én Erdélybe érkezett. A nagyvezér ugyaniskozolte Sebesivel,
hogy semn Rakdczit, sem maradékat, sem pedig nemzetségének
barmely mas tagjit nem tGri a trénon, és ha ez erdélyi harom
natio nem fosztja meg fejedelmi székétdl, porra zizza az egész
orszagot, Visszatérve Konstantinapolyba, Sebesi mas torok
féemberekkel is targyalt, az irant érdekl6détt, vajon pénzzel
nem nyerhetné meg a nagyvezér jéakaratat. De a basak mar jol
ismerték Kopriili Mehmedet, s hatdrozottan lebeszélték ez
iranya kisérletérdl: .Haezt a sdtort megtoltenék is arannyal”
— felelték Sebesinek —, akkor semn érne célt.

Portai kiildetésének id6pontjaban ugyanis a nagyvezér
mar elhatarozta Rakdczi tronfosztasat. A torok foemberek nagy
haragjardl Sebesi fogarasi jelentésében (novemnber 19-€n) is
értesitette a fejedelmi udvart, majd innen tovibbmenve —
napldja szerint ,egy szasz faluban”, pontosabban Nagysinken
— november 20-an levelet ir maganak Rakoczinak is.
~Kegyelmes uram — irja — az nagysdgod parancsolatjdt
megadtdk, melyben parancsolja: nagysdgodhoz menjek
elsoben; mivel penig levelet az orszdgnak viszek, csak az
tandcsurakban ki leszen, megadom, osztdn elmegyek
nagysdgodhoz; az dolgot pedig nagysdgodnak megirtam
Fogarasi uramtol, szoval is meg tudja mondam’/ mivel
kegyelmes uram, az orszdgtol, az orszdg leveleivel expedidl-
tatta volt, nekik kell az levelet megvinnem, mert hogy az
portdn nem akarok vala elmenni, s némelyikmek az voxa az
volt, hogy proscribdljanak, ha az levélnek késedelmi miatt
valami veszedelem taldlna az orszdgnak lenni; nagysdgod
bolcsen megililheti, mi lenne dolgom, az mi kevesem vagyon
is, attolis megmenedekném, hanem Isten oda vivén Fejérvdrra,
elmegyek osztdn nagysdgodhoz, mert az kit nagysdgodnak
megirtam, voltaképpen minden feltitt célja az az pogdny-
sdgnak, az vezér is penig megparancsolta, hogy éjjel-nappal
jojjék az orszdghoz, salus conductust is adott, hogy postalovat
adjanak, mert nem sokat vdrakozik, osztdn ha az szerint nem
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cselekszik az orszdg, hanem az hadakat mingydrt meginditja
ellene...”%s. A nagyvezér iizenetének értelmében az erdélyi
orszaggy(lés II. Rakdczi Gyorgy helyett az oreg Rhédey
Ferencet vélasztotta meg Gj fejedelemnek.

Sebesi jelentésének nagy visszhangja volt Erdélyben.
Georg Kraus, Segesvar nétdriusais kiilonos figyelmet tulajdonit
ennek a kovetségnek. Tudomasa szerint a szamostjvari orszag-
gyiilés kiildte Sebesit a portara, jartatasanak célja pedig az volt,
hogy ajandékokkal engesztelje meg a torok csaszart, ezazonban
— amint lattuk — nem sikeriilt. Az orszaggy(lés — valdszi-
n(leg az 1658 januar 16-iki medgyesi — elGtt felolvastak Sebesi
szorny( tartalmu jelentését, mely szerint, ha a rendek nem
fosztjadk meg Rakdczit trénjatdl, és helyette nem vélasztanak
mas fejedelmet, a fGvezér az egész orszagot elpusztitjaso.

Rékdczi azonban nem az orszag érdekével, hanem sajat
hatalmanak megé6rzésével torddott. 1658 januar 16-an
kényszeritette az orszaggy(lést, hogy Rhédeyt lemondassak és
6t visszahelyezzék a fejedelmi székbe. Ezek utan Kopriili
Mehmed majus 3-an nagy haddal atkelt a Dunan és jilius 5-€én
Lippanal legyozte Rakoczi hadait. Fejedelmének makacssaga
és a torok engesztelhetetlen haragja kiilonosen keserves és
kéros volt Sebesi és altaldban a szorénységiek szamara. A torok
elfoglalta Lugos és Karansebes Bansagat, valamint Jeng varat,
ahonnan alakossag ezerszamramenektilt Erdélybe. Nemsokara
Zarand megye is torok uralom ala kertil és a bolgarfalvi Sebesi
nemzetség is foldonfutéva valt: a hodoltsagi teriileten maradt
a csaladi kuria és az egész nemesi birtok.

A feldalt orszagban, 1658-ban egymast érik a politikai
események, amelyek egész Erdély tiarsadalmat magukkal
sodortdk. Szeptember 12-én a varadi taborban tobb mas
nemessel egyiitt Sebesi is feleskiiszik Rakdczira?, szeptember
14-én a torok azonban arra kényszeriti Barcsai Akost, hogy
elfogadja a fejedelemni siiveget és palcat.

A torok tigyekben jaratos Sebesit, Barcsai Akos 1658-ban
elsG izben a budai beglerbéghez kiildte. Kozvetleniil azutan,
hogy januar 16-an a medgyesi orszaggy(lésen felolvastak Sebesi
mar emlitett portai jelentését, januar 18-én mar megkapta
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Barcsai utasitasit, amelynek el6irasai szerint kellett a budai
vezérrel targyalnia (Instructio pro Generoso Francisco Sebesi
coram vezirio Budensi tractandi). Az utasitasokban tobbek
kozott ez olvashato: ,[...] Jelentse meg b0 szokkal azt is, hogy
Rdkdczi Gyorgy, Erdélynek el6bbeni fejedelme, az orszdgot
santelen fenyegetni és rdjok irogatni nem szinik. Biztatja
magdt rész szerint tdvol valo segitségekkel: svéciai kirdllyal,
muszka csdszdrral, kozdkokkal |..]"71.

Az erdélyi rendek marosvasarhelyi orszaggyGlésén (1658
november) Sebesi Ferencisjelen volt, s az ,Erdélyorszdg hdrom
nemzetbdl dllo rendei” Rakoczinak kiildott feliratat tobbek
kozott 6 is aldirta Bethlen Janos, Ugron Andras, Szaldnczi
Laszld, Paskd Kristof mellettr2,

Sebesi Ferenc napléjahoz csatolta Barcsai Akos fejedelem
utasitasait és altaliban a budai basanal tett kovetjaras (1658
november 10 — 1659 janudr) minden okmanyat. Barcsai
utasitasait a marosvasarhelyi orszaggy(lésen, november 10-én
irtaald, s ebben kozli diplomatajaval, hogy mirél targyaljon a
Temesvarott sorra kertilG torok-erdélyi megbeszélésen. Barcsai
instrukciéiban fontos helyet kapott Erdély havasalfdldi
politikaja, viszonya Mihnea vajdahoz?3. Sebesi napléjahoz
kiilonben a kovetkezé okleveleket mellékeli:

- Barcsai Akos utasitasa (de a Veress Endre altal kozolt
instrukciotol eltéré szovegekkel): Instructio pro gener.
Francisco Sebesi ad vezirium Budensem expedito. M-
Vdsdrhely, die 10 Novemnbris anno 1658. ,

- A Szabolcs varmegyei hajdusag nyilatkozata Rakdczi
mellett (1658 dec. 4).

- Barcsai Segesvaron kibocsatott menedéklevele Sebesi
Ferenc szdmara: ,Nemzetes Sebesi Ferenc hiviinket — olvassuk
a december 23-an kelt levélben — kelletvén az budai vezérhez
kovetségre kiildeniink, parancsoljuk minden rendbeli
hiveinknek kegyelmesen és serio minden helyeken békével
bocsdtvdn 6 kegyelmét, szdlldsaddssal, gazddlkoddssal legyen
0 kegyelmének és szolgdinak, postaszekeret advdn 0 kegyelme
ald, és az eleiben postalovakat mind mend és jové utjdban”.
Sebesi jegyzetei a levél hatlapjan azt tanusitjak, hogy még a
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legnehezebb viszonyok kozott végrehajtott kovetjarasnak is
voltak maganjelleg( kereskedelmi megbizasai: .Adott
asszonyunk kapormydra 1. 8 Fl(orenos] 5 adott anadoli
|anatéliai] lenre. Adott urunk 6 aranyot csizmdra, 5 aranyot
szolgdra, nadrdgra valo kapertjdra |?). Kapucsildr tihdjdnak
& aranyot”.

- Barcsai ujabb utasitdsa az egrestGi taborbdl karacsony
napjan: ,A minemil instructioval kegyelmedet elbocsdtottuk,
mi most egyebet anndl nem irhatunk. Azért ha Deli Huszain
pasdnak adtdk a vezérségel, instrukcick szerént magdnak s
kihdjdnak szolo leveleinket mutassa be, ha pedig Chinan pasa
0 nagysdga maradott helyben, az neki irt levelet adja meg;
azonban siesse dolgait végbe vinni, s mentdl hamarébb lehet
hozzdnk megtéemi”.

- Barcsai december 27-én irott Gjabb levele fGleg a
Szabolcs-megyei hajdisag tigyével foglalkozik: .Ha azent
hatalmas csdszdrral az magyar kirdly o felsége békességet akar
tartani — méltatlankodik Barcsai a hajdik Réakdczi irant
tanusitott h(iségén — miért hagyja az hajdiisdgot az el6bbeni
fejedelem kezeénél, holott immdr az fejedelemségbdl az portdtol
kivettetett?”, Az erdélyi fejedelemn [Barcsai] harmadik, december
31-én kelt levelébdl kitGnik, hogy bar neheztel a Rakdczit
tamogaté hajdikra, mégsem akarja vesztiiket. A bonchidai
taborbdl iizeni Sebesinek: ,[...] Emellett az vezémek ezt is
mondja meg: az palatinusnak irjanak, ha igy akamdk, hogy
az hét hajdu vdrosok Szabolcs vdrmegyében el ne pusztul-
lanak, vegyék vissza Rdkdczi Gyérgy kezébdl, ha ovek, mert
egyébirdnt md sképpen ldtnak hozzdjok”.

- Sebesi mellékelte napléjaban a temesvari pasinak a
Rékéczi partjan allé varadiakhoz intézett 1659 januar 13-iki
levelét is, melyben amaz a torokok el6tt valé behoddlasukat
koveteli. .fHa kegyelmetek irdsa szerent cselekszik, nem lészen
semmi bdntdddsa: azért kegyelmetek, kik igaz hazafiai,
communcdlja ez dolgot egymdssal, ne vdrjon tovdbb valo
veszdelemeket magokra”i4. Tudjuk, hogy Varad mindezek
ellenére tovabbra is Rdkdczi hive maradt, s ennek az lett a
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kovetkezménye, hogy 1660-ban Varad és Bihar megye
nagyrésze torok hodoltsag ala keriilt.
Ugylatszik, hogy Sebesi Ferenc rovid id6re megszakitotta
a torokkel valé targyalasait, és 1658 december 13-an jelen volt
asegesvari orszaggy(lésen, ahol az erdélyi rendek Gjabb étiratot
kiildtek Rakdczinak, amelyet masokkal egyiilt (Sebesi Boldizsar,
Haller Gabor, nagyajtai Donath Mihaly, Paské Kristof stb.)
Sebesi Ferenc ezuttal is aldirt?. Sebesi Temesvarrdl
valészinGleg hazajott, majd december végén Budara utazott,
ahonnan 1659 januarjaban jelentést kiildott Barcsai Akos
fejedelemnek: ... Kegyelmes uram, az nagysdgod parancsolatja
szerént az vezérhez elmentem Tomaosvdrra, az mit meg kellett
neki mondani, mindeneket megmondottam. Menté magdt
hittel, hogy 0 se pdrt levelekben nem ad, sem semmi kovetsége
oda nem jdr, hanem én az dévdnban szoktam elolvastatni az
develeket, az kik honnén jonnek; taldn lehet oly, az ki
concipidnd |megfogalmaznd] és hirt adna; de sit taldn ott
lehetnek az ott valé emberek koziil az kik irjdk meg neki az
irdsokat. Hogy oda érkeztem, felkésziiltenek volt felesen,
Belényes és Papmez6 felé Jendben el is mentenek volt, hacsak
két nappal oda nem érkeztem volna, odacsaptanak volna; de
mind az tihajdval, s mind az Ali pasa kaimekdmjdval
pdntalddtam [sic!], annak utatom [sicl] az vezérrel sokszor,
valamennyiszer vele szemben voltam: hogy ott nem ott volna
az ellenség, hanem mdsutt, nincsen most ott ellenség, hanem
mely felé menjenek megmondtam melyre, noha azt mondtam,
hogy az vizek nagyok, el nem mehetnek, arra béven feleltem,
noha ha valami szerencsétlenség fognd taldini; nohahogy
nagysdgod ugy végezte, hogy Vdrad felé jojjen ki, odamennek
nagysdgoddal egytitt; arra feleltem azel6tt kovetsé gem mi volt,
eszébe juttatdm arrdl micsoda okokra nézve kellett nagy-
sdgodnak megudltoztatni, s6t nem nagysdgod, hanem az
orszdg; arranézve hogy hadai kozel voltak, ha kicsapott volna
onnat, nagysdgodat az erdelyi hadakkal odaki rekesztette
volna és osztdn az parasztsdgnak is szabadsdgot adott volna,
mit cselekedhetett volna addig az szoros utakat megdllvdn,
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azutdn konnyen, ha vette volna esziben, hogy ellene nem
dllhat, mdsfelol az orszdgban ismég kiment volna.

Bosszujdt megdllatdm: de csak én ugy veszem eszemben,
hogy az télen 6k meg nem mozdulnak. Az hadak viszont
tegnapeldtt mind visszajivének Jendbdl Lippdra, mind
gyalogsdg s mind lovas, az kik Belényes felé késziiltenek volt,
mivel én Lippdra nem mentem volna, de az vezér paran-
csolatjdra, hogy kapucsi basa, az fovezér szdlldszosztdja itt
levén, ugy kiildé az vezér arra, hogy velem egylitt jdrjon be.
Nagysdgodhoz megyen koldulni, nem egyébért, az oda
bekiildése feldl tudakozék, aznagysdgod parancsolatja szerent
megmondtam |...]"75/a,

Chinan temesvari torok basa 1659 aprilis 22-én kelt
Barcsai Akos fejedelemhez intézett levelébdl arrdl értesiiliink,
hogy Sebesi Ferencet — miutan janudr végén Budarél hazatért
— madr aprilis 4-én Temesvarra kiildték. .S azonban érkezék
hozzdnk emberetek Sebesi Ferenc uram az ti leveletekkkel —
irja a magét ,,j6 akaré baratotok €és apatok”-nak nevezé Chinan
basa — s abban megjelentetett bardtsdgtokat, jo akaratotokat
jol megeértettiik s orultink rajta, kivdlthképpen, hogy szép
okosdggal és moddal foglaltdtok el Vdrad vdrdt is ahhoz tartozo
részekkel egytitt, és hogy mind kihdntdtok Rdkoczi embereit
az orszdgbol s azoknak minden ingo és egyéb marhdit
elfoglaltdtok |..] Kedves ir bardtunk, Sebesi Ferenctil
hallottunk az portdn valami sirdnkozdst lenni. Bardtunk, mi
soha egyebet nem irtunk, hanem mindenkor csak intettiik
titeket leveliinkben™s.

Tudomadsunk szerint ezzel véget ér Sebesi Ferenc
eseményekben igen gazdag kiilligyi palyaja. 1661-ben Georg
Kraus még aKemény Janos fejedelem partjan allé fGurak kozott
emliti Sebesit de ezutdn nem ismeriink tobb adatot réla??. Apafi
fejedelem kordban mar egy Gjabb nemzedék, koztikk roman
szarmazast nemesek is tevékenykedtek a fejedelemség kiilhoni
szolgalatdban.
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Bolgarfalvi Sebesi Miklés

Sebesi Ferenc dccse, a magat szintén bolgarfalvinak
nevez4 Sebesi Miklos jollehet nem volt olyan mavelt és kivélo
diplomata, mint bétyja, f6leg jo hazassagainak és rokoni
kapcsolatainak koszonhetGen fivérénél rangosabb és gazdagabb
lett. Miklés mar fiatalkordban a fejedelem szolgalataba éllott,
roman nyelvtudasa miatt kiiliigyi szolgélatra alkalmasnak
taldltdk. I. Rakéczi Gyorgy fejedelem 1636 julius 16-an
értesitette Tholdalagi Mihaly konstantinapolyi kovetét, hogy
#aZ ifju legen étekfogonkat Sebesi Miklost kegyelmetekhez
sietséggel bocsdtanunk, azt kegyelmed mind az kozonségesen
kegyeleteknek irt leveliinkbdl s mindaz kaimekdmébal vild-
gosan s bdségesen meg foghatja érteni”. Sebesi Miklos meg-
jarta a torok portat és az erdélyi kovetség tagjai: Tholdalagi
Mihaly, Haller Péter, Ugron Pal, Franz Reitsch és Sebesi Bol-
dizsar augusztus 10-én vele kiildenek levelet a fejedelemnek
és hozzartatozoiknaks.

1641-ben mint verestoronyi porkolab az egész déli
hatérvidék biztosa lett. .Sebesi Miklost im most estve bocsdtdnk
el Vorostoronyril, Torcsvdrdnak az Bossdnig (Bozzaig] 6
vigydzzon, karansebesi titra is holnap rendeliink...” — olvassuk
a Rédkdczi fejedelem fianak irt levelében. Ugyanitt arrdl is
értesiiliink, hogy a verestoronyi vamos a szomszédos
havasalf6ldi vasarokatis figyelemmel kisérte, hogy azott hallott
politikai hirekrél fejedelmének beszamolhasson. .fHosszu-
Mezon, Havasalfoldében volt sokadalom — olvassuk a fiatal
Réakaoczinak apjahoz intézett, 1644-es levelében — oft micsoda
hirt hallottak, kinil Sebesi Miklds ir nagysdgodnak levelet, in
specie elkiildtem, abbul megerti az hireket"19. 1643-ban a Vasile
Lupuval valé frigykotés és Janusz Radziwill litvan herceg
eskiivje alkalmabdl Kemény Janos és Barcsai Akos vezette
kiildottséggel képviselteti magat 1. Rakéczi Gyorgy a moldvai
vajdanal. Kemény Janos onéletirasabdl tudjuk, hogy erre az
utra tobb fGembert is magaval vitt, akik nagy segitségére voltak,
ezek kozott talalhaté Sebesi Miklds iseo.
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Sebesi Miklosnak kulcsszerepe volt a harmincéves
haboridban résztvevs Erdélynek a szomszédos Havasalfolddel
és Moldvaval kotott katonai szovetség létrehozasaban. O volt
az, aki mint Rak6czi megbizottja végrehajtotta Matei Basarab
és Vasile Lupu altal rendelkezésére bocsatott hadak felfegy-
verezését, lustrajat és azok harcba vetését a Habsburgok ellen.
Mér Bethlen Gabor alatt szokasban volt, hogy a roman
vajdasagok seregeinek biztosa erdélyi roman nemes legyen. Az
1623-as hadjarat alkalmaval példaul ezt a tisztséget Paris Pal
kisnemesre biztik. .Az ide elobb nevezett Pdris Pdl is, mintegy
comissariusuk vala az oléh hadaknak — irja Kemény Janos
— minthogy ugyan oldh fi is volt... 8,

Erdély, Havasalfold és Moldva Habsburg-ellenes szovet-
ségének szempontjabdl donté fontossagu volt az 1644-es év.
Januar 30-an Sebesi Miklés azt irja Rakdczinak, hogy Matei
Basarab vajdit ,minduntalan sollicitdltam az hadak
meginditdsa fel6l” és amaz meg is igérte, hogy hadai felett
mustrat tart. Sebesi értesiilése szerint Vasile Lupu moldvai vajda
30000 forintot igért a torok nagyvezérnek, hamegengedi, hogy
leanyéat Lengyelorszagba adja férjhez.

Februar elején osszegy(lt a havasalfoldi had, mely februar
10-én Sebesi Miklés kalauzolasa mellett a torcsvéri hidon at
Erdélybe érkezett, majd innen tovabbhaladva csatlakozott a
FelsG-Magyarorszagon harcol6 erdélyi sereghez (lasd a
fliggeléket). A Sebesi vezette roman hadak Bardéc-Rika-titja,
Széaszkeresztiur és Marosvasarhely érintésével érkeztek
Szatmarra. A magyarokboél, romanokbdl és aszasz varosok dara-
bontjaibdl all6 egyesiilt sereg 1644 majus 5-én Drégely-
palankénal legy6zte abécsi csaszéar hadait. A harcok azonban a
kovetkezs évben is folytatodtak és ezekben Sebesi tovabbra is
fontos szerepet véllalt magara. Vasile Lupu 1645 jinius 2-an
kelt, Sebesihez intézett levelében (Generoso Domino Nicolae
Sebesi de Bolgdrfalu etc. illustrissimi Principi regni
Transylvaniae auli familiario) a hadgy(jtéssel kapcsolatos
nehézségeirdl ir. Végiil is az 1645 augusztus 29-én Linzben
kotott békében Erdély is a gyoztes hatalmak kozott szerepel,
és tobbek kozott visszakapott néhany partiumi varmegyét®. A
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fels6-magyarorszagi hadjarat alkalmabél Sebesi Mikls gyakran
jart afejedelem kiilonb6z4 taboraiban. 1644 augusztusaban Matei
Basarab havasalfldi vajdanal volt kovetségben; augusztus végén
pedig az oreg Rakdczi fejedelem a hadjarat sordn ejtett foglyokat
Sebesivel kiildte Erdélybe. Ugyanazon esztendG Gszén Sebesi
dllandéan udton volt Erdély és a fejedelem taborhelyei kozott.

Egyike volt az erdélyi fejedelem pénziigvekben jartas
bizalmi embereinek. Az ifja Rakdczi 1645 februdr 26-an azt
irta apjanak, hogy ,az szdszok pénze ndllam van; im az
preaefectusnak, Sebesi Miklosnak adat ok kurtdnok fogaddsdra
2 ezer forintot, az praefectusik dltal adtam 1000 [forintot] si
szdllitdsdra, Sebesi Miklos szdmtartija kezében. Az szdszok
csak hozzdk meg az adissdgot, azt is Sebesi Miklos kezébe
adom...” ,Sebesi Miklds — irja ifj. Rakéczi Gyorgy majus 15
én — bement |Havasalfoldre] kurtdnok fogaddsdra, most is
ajdnlja magdt az vajda...”8.

Az 1648-as év fordulépontot jelentett Erdély és Moldva
kapcsolataban. Az év elsé felében, még az oreg Rakaczi életében,
Kemény Janos vezetésével erdélyi kiildottség ment lasi-ba Vasile
Lupu udvaraba, hogy feleségiil kérjék Ridkdczi Zsigmond
szamara a moldvai vajda kisebbik leanyat, Ruxandrat. I. Rakoczi
Gyorgy halalhire (1648 okt. 11) utan Vasile Lupu nem tartotta
be a korabban kotott megallapodast. Kemény szerint a
leanykérést darabos €s bardolatlan emberekre, Boros Janosra,
Sebesi Mikldosra és Horvath Gyorgyre biztdk, akik eliigyet-
lenkedték a dolgot. Kemény elégedetlen volt. ,Ugy is vala —
irja onéletirasaiban — hogy elég hitvdn emberekre is bizatott
vala, mert egy Boros Jdnos nevi vala az 16, ki az ifju Rdkiczi
Gyorgy fejedelemnek legkedvesebb embere vala, egy paraszt
oldh fibol nevekedett hajdu, részeges kurvds rossz ember vala.
Mdsodik Sebesi Miklos, ez is nem sokkal kiilomb”%. Ruxandra
nemsokdra Timus, Bogdan Hmelnyickij kozédk hetman fidnak
afeleségelett, Rakoczi Zsigmond pedig 1651-ben, Pfalzi Frigyes
valasztofejedelem és egykori cseh kirdly legkisebb leanyaval,
Henriettel kotott hazassagots,

Ifjabb Rakdczi Gyorgy még apja életében, az akkor
marosvaradgyai tiszttarté és verestoronyi harmincados
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tisztséget viseld Sebesi Miklost rendkiviili kovetségre a Portara
kiildte. Ugyanakkor 1648 szeptember 2-iki keltezéssel utasitja,
hogy Havasalf6ldon jartaban alkalmaval mit targyaljon meg az
erdélyi fejedelem szovetségesével, Matei Basarabbalss.

Az 1j fejedelem Sebesi Miklds szolgalatait nemcsak a
roman €és torok diplomaciai kapcsolatban veszi igénybe, hanem
sziikségesetén Tatarorszagbais kikiildi. ,A pendsdki [budzsaki)
tatdrok, kegyelmes uram — jelenti Petki Istvan II. Rdkdczi
Gyorgynek a tatarok késziilodését — tdborban vannak, kozel
Csobercsekhez egy kéhidndl, melyet oldhul Podul Szakuianilor
[vagy Szakuiamilor] hinak; ugy hiszem Sebesi uram tudja mi
helyen vagyon”8. Ennek a kozleménynek politikai jelentGségén
tal néprajzi fontossdga is van: ha a roman helynevet valéban
»Podul Sacuianilor’-nak lehet olvasni, akkor feltételezhetd,
hogy Csoborcsok tatarorszagi régi magyar falu lakossiga
székely eredete.

Georg Kraus szasz kronikas feljegyezte, hogy miutan 1651
szeptember 17-én a tatarok beiitottek Moldvaba, II. Rékdczi
Gyorgy fejedelem Sebesi Miklos Fehér megyei fGispant €s Fiota
Istvan nemest 7000 eziist dukattal a tatar kanhoz kiildte.
Azonban a tatdrok Jaszvasarnal rajuk tdmadtak, Sebesi néhany
szolgajaval és a dukatokkal a vizen [taldn a Pruton?] atkelt és
egy kolostor celldjaba mentette magat, mig Fiota, Sebesi két
masik szolgajaval egyiitt, a tatarok fogsagabaesett.A kovet tehat
dolgavégezetleniil kénytelen hazatérniss.

A lengyel politikat uralkodasanak kezdete 6ta szemmel
tarté Rakoczi szamara igen fontosak voltak a kozakok és a
tatdrok politikai magatartasa. 1651-ben az akkor még a
tatarokkal szovetséges Bogdan Hmelnyckij kozdk hetman
targyalasi készséget mutatott Erdéllyel. Ezzel parhuzamosan
Rakoczi a tatarokkal is targyalt, kiilonosen miutan 1651 jinius
28-30. kozott a lengyel kirdlyi hadsereg legyGzte az ukran—
tatar hadakat. Ebben a helyzetben a tatarok kedvezéen fogadtak
Sebesi Miklost, aki 1651 nyaran orszagukba érkezett. .Az tatdr
hdmtul Sebesi Miklos 6tod napja megérkezék, ott is nagy
bocstilettel ldttatott, nagy ajanldsokkal expedidltatott, készek
minden ellenségink ellen megseglteni. Magyar kovetet soha
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oly bocsulettel nem ldttuk, sem mdsokét |...]" olvassuk II.
Rékoczi Gyorgy 1651 oktober 28-an kelt levelében 90,

Sebesi Miklds az 1650-es évektdl kezdve inkabb katonai
tisztségeket vallal. A havasalfoldi szejmények [udvari katonak]
lazadasanak leverésére 1655-ben inditott hadjaratban
személyesen ugyan nem vett részt, de két familidrisa, Pap
Andras és Nagy Tédor — a gherghicai taborbdl jelentették julius
1-én a fejedelmi hadak gyGzedelmes csatajat, mely ./6n Plojesd
mellett és az Telese vize kozott ™).

Conrad Jacob Hildebrandt (1629-1679) német lelkész, aki
Gotthard Welling svéd kovetet elkisérte ukrajnai, erdélyi,
havasalfoldi és konstantindpolyi ttjara, feljegyzéseiben
megemlékezik Sebesi Miklosrol is. Hildebrandt leirja az 1656
decemberi svéd-erdélyi targyalasokat, melyeken Samuel
Gradzki és Wladyslaw Lubieniecki lengyel unitarius fGurak is
résztvettek. ,A kovet urak az asztalndl a fejedelem mellé iiltek
— irja Hildebrandt a kolozsmonostori targyalasokrél —. Az
asztal mdsik felén, a Bdthori csalddbol szdrmazo fejedelemn-
asszony [Bathori Zs6fia) mellett a generdlisok foglaltak helyet,
mégpedig Kemény Jdnos és Sebessy, aki romdn, Lubieniecki
és Grondeki lengyel aridnusok™@2.

Sebesi Miklos szerepét a lengyelorszagi hadjarat
elhatdrozasanak iigyében, Szalardi Janos konyvébdl ismerjiik.
Ha II. Rakaoczi Gyorgy €s tanacsaddi, foleg Sebesi Miklds, nem
becsiilték volna annyira ala a tatdr kan erejét, talan nem
tamadtdk volna meg Lengyelorszagot. A hadjaratot elhatarozo
végzetes megbeszélésen Rakaoczi kérdésére, hogy milyen nagy
a tatdr kan hadereje, Sebesi azt felelte volna, nem lehet tobb
25000 fegyveresnél. Err6l a tanacskozasrol Kemény Janos sirva
tdvozott. Szalardi szerint ez a konnyelm( tanacs nem
hangozhatott volnael, ha Sebesi és a fejedelem elolvastak volna
Thuréczy, Bonfini vagy legalabb Heltai leirdsait az 1241-1242-
es tatardulasrol. Ezek a historikusok vilagosan mondjak — irja
Szalardi — hogy a tatar mar akkor 50000 fGvel timadta meg
az orszagot. Minthogy az a nép ma is ugyanazon a teriileten
lakik mint egykor, hadereje most sem lehet kisebb93,
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A lengyelorszagi hadjaratban Sebesi Miklés mint
gyalogsagi tabornok vett részt. Kendi Janos egy 1657 jinius
18-an kejtezett jelentését ,Sebesi Miklos uramnak, az mi
kegyelmes urunk 6 nagysdga minden gyalog vitézinek 6
generdlis kapitdnydnak” cimezte%s.

A szerencsétlen kimenetel(G lengyelorszagi hadjarat utin
Sebesi is azok kozé a hadvezérek kozé tartozott, akik az erdélyi
hadsereggel egyiitt ellendllas nélkiil megadtik magukat a
tataroknak. Ezért a rabsagba esett Sebesi Miklost — akarcsak
Bethlen Janost vagy Basa Tamast — Rakdczi arulénak nevezte.

fm ma hozdk moldvai vajda levelét, az d etére kiti, tatdr
hdn vezére dltal az hdnt — irja 11. Rakoczi Gyorgy 1657
november 21-én anyjanak — portdt mi résziinkre hozza, csak
assecurdljuk, ha mit kolt, megadjuk [...] Sebesi is az druld
hozzd érkezett, nem akart hozzdnk jini, eleibe kildtink, ha
idefiine |...| Mindkét vajda irja, Sebesi druldul viselte magat
[...]795.

A tatar fogsagban Sebesi, akarcsak a tobbi erdélyi four, a
nagy valtsagdij reményében elviselhetd banasmddban részesiilt.
Kemény Janostél 300 ezer, Apafi Mihalytol 30 ezer, Béldi Paltol
25 ezer, Sebesi Mikl6stol 10 ezer forintsarcot koveteltek. Amint
a pénz vagy a megfeleld kezesség megérkezett, az illetGt
hazabocsatottak. Sebesit azonban nagyon megyviselte a rabsag,
s mig Erdélybe hazatért férangu rabtarsai koziil tobben fontos
politikai szerepet jatszottak, s6t még a fejedelmi székbe is
kertiltek, 6 nem sokkal élte tal szabadulasat.

Az utébbi idében két konyv is megjelent mely emlitést
tesz Sebesi Miklésrol. .Udvoziilt iidosbik Rikdczi Gyérgy
fejedelern — irja Szalardi Janos — elsében udvarloi és étekfo goi
kozitt nevelte vala Sebessi Miklost, Zardnd vdrmegyében
bolgdrfalvi Sebbesiek koziil tisztességes, nemes familidbul
valdt, ki hogy jo szolgdlatra, jo postdlkodo, serény és kemény
iffu legeny volna, ki portdrul tizenegyed napra Fejérvdrra
megjo vala, a fejedelem mind Bécsben, Lengyd- és a két Oldh-
orszdgokban oddig postdlodtatta, s bizonyos alkalmatosdggal
postakovetiil tatdr kdmhoz is kiildotte. Kinek kiilonben is az
okos fejedelem elmés és industridsus voltdt tapasztalvdn,
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ddoben a verestoronyi harmincadossdgra, azutdn avval egyiitt
a sovdradjai portusi perceptorsdgra dllatta volt. Azutdn az ifju
fejedelemn az erdélyi praefectussdgra, és azonban a 16 gyalog-
kapitdnydnak, néhai Balog Ldszlonak nehezedett dllapotjat
ldtvdn és azt a kovdri kapitdnysdgba dllatvdn, a helyébe a
gyalogkapitdnysdgba Sebessi Miklost dllatta vala /...

Nem dhatom ez helyen, hogy az illyen hizelkedd,
drtalmas, ifju tandcsoknak megpiruldsokra, de fGképpen a
kovetkezendd posteritdsoknak példdjokra s tanitdsokra el6 ne
hozzam, hogy a fejedelemn mdr ezen hadakozdsra nézendd
nagy dolgokat forgatvdn elméjében, egykor az urak koziil
némelyikének jelenlét ében tandlja kérdezni szobeszédben,
tatdr chdmnak mindenest iil mennyire valo ereje lehetne?
Sebessi Miklos, praefectusa, ki Tatdrorszdgban jdrt vala, nem
vdrvdn a megélelmedett, méltdsdgosabb, ndldndl tuddsabb,
olvasotabb jelenlevd becsiiletes urak feleletitiil, maga-
kelletésébiil nagy hizelkedéssel azt felelé: Tatdrorszdgnak,
ugymond, kegyelmes uram, taldn csak a kutydit nem
tudhatom, mennyi detatdr chdm, haderekasan minden erejét
felveszi is, minden népével is alig telhetik huszonotezer
emberre”™%,

Sebesi Miklos 1646-t6l 1649-ig marosportusi perceptor,
1648-t6l egyben vorostoronyi adébehajté is. 1648 novem-
berében torokorszagi kovetséget is visel. 1652-1655 kozott
fejedelmi praefectus, végiil 1657-ben udvari fGkapitiny, azaz
az udvari gyalogok f6kapitanya®?.

Magyarvéggyantai Boros Janos

Boros Janos szarmazasardl és ifju korardl igen keveset
tudunk. Kemény Janos 6néletirasabal értesiiliink, hogy .az ifju
Rdkdczi Gyorgy fejedelemnek legkedvesebb embere vala, egy
parasz! old fibol nevekedett hajdi”!. Eredetérdl csak nemesi
el6neve drulkodik: magyarvéggyantai. Ez a Fekete-Koros menti
falu régen is, ma is a roman-magyar népi érintkezés egyik igen
érdekespontja2. Egy1645. évidsszeiras szerint Vég-Gyanta tobb
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mas Dél-Biharban fekvG faluval (Udvar, Olcsa, Bottf5, Szésag,
Gorbed stb.) egyiitt torok hodoltsagi teriilet volt. Feltételez-
hetd, hogy jobbagysorban levé apja Gyantara keriilt és Boros
Janos mar itt sziiletett, de az is, hogy a kozeli hajdifalvak
egyikében nétt fel. Mindenesetre tény az, hogya hajdik mindkét
Rakaczi fejedelem kedves emberei voltak. Nekik koszonhet6 a
rakamazi gy6zelem (1631 aprilis), mely utan az orszdg nadora
kénytelen volt I. Rakdczi Gyorgy fejedelemségét elismerni €s a
hajdik szabadsagat és sértetlenségét kinyilvanitani. A hajdik
II. Rdkéczi Gyorgy mellett is a végsdkig kitartottak, nem
engedelmeskedtek a torok parancsanak. Ezért Szejdi Ahmed
budai basa 1660 aprilisdiban megtorlé hadjaratot inditott és
nagy csapast mért a hajdavarosokra.

Az ifjabb Rakdczi Gyorgy bizalmat élvezé Boros Janos
el6haladasat kétségteleniil roman nyelvtudasa is segitette elG.
ElsG ismert kiiliigyi ténykedésére 1646-ban keriilt sor, mikor
Sebesi Mikldssal egyiitt lasi-ba kiildték, aticéljuk Vasile Lupu
Ruxandra leanyanak eljegyzése Rakdczi Zsigmonddal — mint
mar jeleztitk — kudarccal végz6dotts.

II. Rdkdczi Gyorgy uralkoddsanak kezdetétol fogva a
hajdik kozott felnStt bizalmasat tobb izben rendkiviili
kovetségbe kiildte a portara. Boros Janos 1650-1652 kozott
harom izben kelt 4t a Novak havasan, s képviselte a torok
févarosban orszaga €s ura érdekeit4.

I1. Rédkéczi Gyorgynek occsével, Zsigmonddal valé
levelezésébdl az is kit(inik, hogy Zsigmond héazassagi terveibe
Boros Janos portai kovet is be volt avatva. ,Az ledny dolgdt
elinditjuk, Kemény Jdnos uram censurdjdt megkiildtiik
assszonyunknak — irja a fejedelern occsének 1650 januar 10-
én; — Borost meghiheljiik az dolgon, nem kell sok ember értse
|...] Portdn levén Boros maga hozta elé, jo volna kegyelmed
elvenné ura lednydt, emil [anvam)asszonyunknak ne irjunk,
megjelentheti azért kegyelmed |...] Boros utjdt senki nem érti
Kemény Janos uramon kiviil, higyje meg kegyelmed, édes
acsém uram”. Az fejedelem Rakdczi Zsigmondnak Radnétrél
irt 1651 janius 3-iki levelében ismét megemliti a portai utjarél
hazatéré Boros Janos megbizatdsat. ,Boros [Janost] vdrjuk
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drdnkint, 12 napja ma megindult, az vajda izente, kalardsai
vele indulvdn meg azok beszd ték, taldm azért nem irt, maga
akarja (a] hirt meghomni, kiriil mentest tuddsitjuk kegyel-
med’s.

Ahogyaz mar maskor is megtortént, a fejedelem megbizta
portai koveteit torokorszagi vasarlasokkal és hirek koz-
vetitésével is. Az 1651 tavaszan a portara kiildott Borosra harom
dolgot bizott a fejedelem: a torok tolméacs megjutalmazasat,
lovak vasarlasét és hirek szerzését. Boros Janos és Foldvari
Ferenc konstantinapolyimajus 9-iki, kozos jelentésében tobbek
kozott ez all: ,[...] Kegyelmes uram, csak azért kelleték
nagysdgodnak irnom, az mely dolog fel6l nagysdgod
kegyedmes parancsolatjdbdl ide bejottem. Az mint nagysdgod
énnekem kegyelmesen parancsolt, hogy Foldvdri urammal,
én az szerent, kegyelmes uram, minden dolgokat egytitt
értettem s egyiitt kozoltem 6 kegyelmével, ugy reméljiik
Foldvdri urammal egyiitt, hogy nagysdgodnak taldm kedve
szerint valo vdlasza is leszen. Az mint nagysdgod kegyelmesen
parancsolt, hogy els6ben az Zoldfikdr elméjét megvegytik, mi
Zoldfikdr uramnak mdsfelé mutattunk utat az dologban; de
az 6 dméje ott jart, valamiért nagysdgod engemet bektiildott
|..] Az vezérrel is szemben lottiink az Bektes [aga] tandcsdbdl,
oft is mdsfelé mutattunk az vezérnek utat, kegyelmes uram;
deugy vottiik esziinkbe, hogy a vezér humora is az nagysdgod
kedveszerint vagyon (... Egy kék [sic!) lovat Foldvdri urammal
egyiitt n. szdmdra kértiink hetedfél szdz talléron, a nélkil még
hdrmmat taldltunk, kegyelmes uram. Eros bufa lovak mind-
hdrom, hdrom-hdromszdz talléron hagytdk, kegyelemes uram
6ket [..)Lovak volndnak, de messze vannak, imitt-amott az
fiivon (...] mindaz dltal, kegyelmes uram, egyik lovdszmesterit
kiildje eldmben az Dundig nagysdgod, mert én kegyelmes
uram, ha lehet I6 nél kiil ki nem megyek |..| Az oloszok ellen
valo hajok még nem indultak; igen derék késziilettel vannak,
mikor indulnak, még nem tudjuk; ugy irtdk, hogy az oloszok
is derék keésziilettel vannak, az torokok is ugyan derékképpen
akamak probdini. Ha mi olyant hallunk, nagysdgodnak
értésére adni el nem mulatjuk |...)".

70
https://biblioteca-digitala.ro



Az erdélyi fejedelemség romdn diplomatai

Boros Janos 1651 nyaran hazatért, Erdélybe; Foldvari
julius 31-én azt jelentette a fejedelemnek ifjabb Székely Mozes
allapotérdl .szoval Boros uramtol sokat izentem nagysdgod-
nak, ez az torok nemzetség oly, hogy az szerencse utdn igen
idr, az adomeért igen elhajul |...]".

Boldai Mérton 1652 maéjus 28-an Konstantinapolybdl
keltezett jelentésében részletesen kitér Boros djabb portai
utjara. ,Kegyelmes uram, ifju urunk [Rakéczi Ferenc]
dolgdban mind a fGvezer eldtt s mind a kozldr-aga el6tt Boros
Janos urammal hiven forgolodtunk, noha az hadra valo
késziilet mid sokd kellett vdrakozni 6 Kegyelmének s
nagysdgod parancsolatjaisazt tartvdn, hogy ne igen siesstink,
mindazondltal hdla istennek jo vdlasszal, mint nagysdgod
mind a levelekbll s mind Boros uramtol megértheti |...]
Kegyelmes uram, az nagysdgod parancsolatja s irdsa szerént
én az Székely Mozes dreg ember Korondi Miklds nevil
szolgdjanak nagysdgod nevével gratidt igérvén, mindjdrdst
paripdt vett s Boros urammal kimegyen; az leveleket, kiket
koltséggel és nagy fdradsdggal keziinkhoz vehettiink Boros
uram kivitte [...] Egyéb itt benn levd dolgokrol nagysdgodat
Boros uram tuddsithatja, ha mi olyak volndnak |...]"s.

Sebesi Ferenc, aki 1652-ben Borossal egyiitt utazott
Konstantinapolyba, feljegyezte, hogy Boros is érdeklGdést
tanusitott a balkani utvonal nevezetességei irant. ,Szept. 28.
FEszkipolyra [mentiink] — irja Sebesi — annak is az hegyen
nagy vdra volt, de puszta, 7 esztendeig vitta a tirik, igen
nagy helyen fekszik, erds hely volt. Boros Jdnos urammal
megjdrtuk,denemisldttam soha nagyobb helyen vald hegyen
vdrost. Gerogok birtdk, bolgdrok lakjdk, igenjo bor teremott”.

Boros 1654 aprilisaban ismét Isztambulban van s innen
jelenti Rakéczinak Matei Basarab halalat, Constantin Serban
tronraemelését. ,Ha igaz, Mdté vajda szegény ma egy hete
meghalt; ez is lehetetlenséget szerze, Boros uram mdr
tergovistiai kapundl volt, hogy megértette — irja a fejedelem
anyjanak, Lorantffy Zsuzsannanak —; csak szdval izente,
postdn kiildven hozzdnk; azolta nem tjula ez hir; adnd isten,
ne volna igaz; de tartunk attol, taldm csak tdlink akarjdk
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titkolni, oly helyre kiildtek vajddért. Boros uram mind-
azondltal azt izente, Konstandit, ki szegény urunk hada-
kozdsdban szerddr volt havasali hadak eldtt [tehat 1. Rakdczi
Gyorgy felsdmagyarorszagi hadjaratdban BP], annak adtdk
magok az vajdasdgot,; de majd nem hihetjiik, mivel noha
vajdafi, nem igaz dgybul vald; de megjegyeztetve volt mdr™.
Ezittal Boros rovid ideig tartézkodott a torok fGvarosban,
ugyanis jiilius elején mar Moldvaba volt. ,16. praesentis vettern
Boros Jdnos uramnak Jdszvdsdrrol kelt levelét — irja
Konstantinapolybdl jilius 20-an Romosz Janos portai tolmacs
— , melyben azt irja 6 kegyelme |[a fejedelemnek], hogy
Zoldfikdr agajdmd Lupul dolgdt Haszdn agdval egytitt, mel yet
én mind a kettének megmondottam. Haszin aga értvén Boros
uramnak ebbeli (rdsdt teremté [stenemre készeréte, hogy
aminem vdlaszt ad, igazdn irjam meg nagysdgodnak”s.
1653-ban Boros Janos részt vett abban a moldvai hadja-
ratban, amelynek soran Gheorghe Stefan aprilis havaban erdélyi
és havasalfoldi segitséggel elfoglalja Iassit és vajdava kialtatja
ki magat. Vasile Lupu Kamenicaba menekiilt és a kozakok segit-
ségét kérte. Veje, Timus Hmelnyickij majus 1-én visszailteti
apodsat a tronra, de rovid id6 mulva, ugyancsak még majusban,
a fintai csataban Matei Basarab legy6zi a kozakokkal szovet-
kezett Vasile Luput, majd juliusban az erdélyi hadakra timasz-
kodé Gheorghe Stefan Gjabb csapast mér Lupura, aki a Dnyesz-
teren tilra menekiil, azonban Timus Hmelnyickij betort Mold-
véba és elfoglalja Szucsavat. Miron Costin moldvai krénikas
szerint a Gheorghe Stefan segitségére sietett ezer fonyi erdélyi
had fGparancsnoka Boros Janos volt. II. Rakdczi Gyorgy leve-
lezésébal is kit(nik, hogy ,lészen mdrismet 25000 uj hadunk
Moldvdban Borossal, taldm tobb is |...]™. A kozék sereg altal
megszallva tartott Szucsava ostromaban részt vettek alengyelek
is. Ezuttal ismét szoba keriilt a lengyel-erdélyi szovetség terve.
A moldvai hadjaratok alatt Boros Janosnak alkalma volt
megismerkedni Erdély szomszédainak, Havasalfoldnek,
Moldvanak, Kozéakorszagnak és Lengyelorszagnak politikajaval,
torekvéseivel. Ezeket késGbbi kiilligyi tevékenysége alatt
kivdléan hasznosithatta. Ugyancsak hasznat vette tudo-
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manyanak 1655-ben, amikor a szejmények lazadasanak leverése
utdn a Constantin Serban havasalfoldi vajda rendelkezésére
bocsatott erdélyi hadak fGparancsnoka maradt, amint azt tobbek
kozott Miron Costin is reank orokitettelo.

Lidia Demény, Demény Lajos és Nicolae Stoicescu
kozleményeibGl jobban ismerjiik Boros Janos havasalfoldi
kapcsolatait. Harméjuk 1! kiadvanyai, valamint a Célatori strdini
sorozatl2 — ez utobbi kiilhoni utazék hazank teriiletén szerzett
tapasztalatait gyGjtotte egybe és tette k6zé roman forditasban
— kozlik Rakdczi generdlisanak talan 6sszes havasalfoldi
levelét. Minket azonban Boros levelezésének csak néhany
vonatkozasa érdekel.

1655 augusztus 21 -én Boros talalkozik a havasalfoldi vajda
udvardban tartézkodé kozdk kovettel. Jelentésében kitap-
pinathaté az oroszok balkani politikajanak viszonylag allando
irdnyvonala: az orosz cdr egy a szolgalatba szeg6dott gorog
szerzetes kozrem(kodésével kapcsolatba lépett a bolgarokkal,
szerbekkel és mas gorogkeleti vallasi népekkel, akiket a torok
iga lerazasara buzditott13. Augusztus 23-an kelt levelében arrél
is beszamol, hogy a kozakok a lengyelek ellen a svédekkel
szovetkeztek és hogy az emlitett gorog kalugyer kibékitette
volna az orosz cart és a kozak hetmant14.

Jelentéseiben gyakran foglalkozik a kozdk-erdélyi
kapcsolatokkal. Miutan Timus Hmelnyickij 1653 szeptember
18-an Szucsava alatt megsebesiilt, és a varos oktober 9-én
megnyitotta kapuit Gheorghe Stefan és az erdélyi hadak el6tt,
ugy latszott, hogy létrejon a béke a kozdkok és erdélyiek kozott.
Ugyanakkor azonban Varséban Bethlen Janos, a fejedelem
kovete az erdélyi-lengyel szovetség létrehozasat egyengette. Ha
hinni lehet Bethlen Janos jelentésének, a lengyel urak
készségiiket nyilvanitottik, hogy szivesen vennék, ha Rakdczi
utdda (tehat az ifju Rakoczi Ferenc) iilne a lengyel tronra. 1654
januar 18-an Ukrajna egyesiilt Oroszorszaggal, igy ett6l kezdve
a kozakok a lengyellel hadakozé oroszok oldalara allottak.

Ezért aztan Boros Janos 1655 augusztus 28-an koteles-
ségének tartotta a Bukarestben tartozkodd kozak kovet elejtett
szavait uranak jelenteni: .Az kozdkok szintén mérgesen
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haragusznak dm. Nagysdgodra, (...] eftettek olyan szdt, hogy
az erdélyi fejedelem embere — [tehdt maga a levéliré Boros
Janos) — feljebb iilt minden boérokndl, |...] de eljii az iido, ha
az isten muszka csdszdrt ilteti, hogy az erdeélyi fejedelem is
megbotlik”. A tovabbiakban Boros jelenti, hogy a kozak kovetet
meégis tovabb engedték és a portardl olyan hir érkezett, hogy a
nagyvezért levéltottak volnals.

Boros Janosnak nem adatott meg, hogy Havasalfoldrél
hazatérjen, valészinGleg Tirgovistén halt meg 1656 elején.
Marcius 28-an Andreas Gaudi és Fekete Mihadly Tirgovistén
szambavették, illetve felleltaroztdk az elhalt .Domini quondam
Joannis Boros de Magyar-Végh-Gyanta” ing6 javait. Elscként
a ruhanem(ket és a fegyvereket leltaroztak, koztiik sok keleti
torokos, valamint eurdpai darabot (,Vékony portai szerszdm
kant dr formdra csindlt, egy pdr nederlanti pisztolya tokostul,
egy hosszu janicsdr puska, csapo acélyu, veres bagaridval
boritott uj Murdt nyereg stb.”). A lovak utan egy ,pdr réz dob“
szerepel a leltarban ,#t benn csindltatott oly véggel, hogy a
sarkadiaknak adja orok emlékezetre, sok vitéz emberek elitt
is igérte, hogyha kimehet oda adja nekiek”. Ez utdbbi azt
bizonyitja, hogy Boros élete végéig kapcsolatban maradt
sziil6foldjével, az alfoldi hajdukkal. Ruhainak egy részét
~Brassoban Pdvai Tamds uram hdzd ndl egy szepetben” tartotta.
Néhany értékes targy arra utal, hogy Boros fGrangu szemé-
lyekkel is bizalmas viszonyban volt: ,egy vasbot, urunk [Il.
Rakaczi Gyorgy] adta volt szegény Boros uramnak”, vagy ,egy
torok 1o uszdan festett, kit a vajda [Gheorghe Serban] ¢
nagysdga ajandékozott volt szegény Boros uramnak”. A leltar
tanisdga szerint Boros Janos jomoda, gazdag ember volt, a
leltérban azonban egyetlen egy konyv sincs felemlitve, amibél
arra kovetkeztetiink, hogy elsGsorban katona volt és a konyvek
nem tualsagosan érdekelték s,

Szalardi Janos a kovetkezGképpen emlékezik Boros
Janosra: ,Vdradi kapitdnysdgdban is a fejedelemnek [ifji
Rékéczinak| még elddedin egy Boros Jdnos nevil ifju legeny
akadott vala udvardba, ki Bihar virmegyében a Fekete-Koros
mellékén, az Erdéhdtsdgon gyantai fi, koznembiil valo, de
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gyermekségétil fogva az Alfoldon, torokokon valo kap-
dozdsdval igen hires levén, a boldog emlékezetd Komis
Zsigmond udvardban nehdny esztendok al att excoldlodott
[kifinomult], javult vala erkolcsében; ki, noha minden
tud omdny nélkil valo és irdstudatlan, idiota [tudatlan] is
volna, de hogy kiilonben serény, forgolodd, jo lovakhoz értd,
Jd lohadti legény volna, portdra s imide-amoda lovak vételére
jdrattatvdn (hogy azoknak javdban és sokasdgdban a fejedelem
felette igen gyonyorkdodnék) oly igen nagy kedvességet tandlt
vala a fejedelemnél magdnak, hogy majd meghitjebb szol gdja
anndl alig vala. Kit csak nagy hamar igenis promovedlt vala
fejedelemsége utdn, csak Bihar varmegyében is mdsfélszdz haz
jobbdgyndl tobbet ad vdn neki, s Erdélyben is azon kiviil |...]

Az vajddt azért Tergovistdn székibe tiltetvén, s Boros
Jdnost egynehdny ezer fizetett néppel hagyvdn mellette, s
Stephan vajddt is orszdgdba visszabocsdtvdn, maga is
hamariidon derék haddval Torcsvdra feldl kijott vala; az
lovdszerszamoknak hdrmdt Costandin vajddnak hagyvdn, de
a tobbit a nyert zdszlokkal gyozelmének bizonysdgdra
[Rakéczi] nagy orommel Fejérvdrra hozatta vala Heriza
vajddval egytitt.

Minekutdna Boros Jdnos az had akkal Costandin vajda
mellett egy ideig bennlakott volna, egykor csak nagy hirtelen
torokfdjds estk vala red; annyira elhatalmazék a nyavalya
rajta, hogy senki semmivel eleit nem vehetvén, harmadnap
alatt megfojtatott vala. Kinek testét Brassiba behozatni
parancsolvdin a fejedelem, az ott valo ki sebb egyhdzba, aranyos
zdszlot parancsolvdn temetése felibe emeltetni, tisztséggel
temettette vala; ott benn is a vajddk koriil nagyon épiil ven,
gazdagulvdn, itt benn is, mint Erdélyben, s mint Bihar
vdrmegyében egyszer is, mdsszor is neki sok szép joszdg
ad atvdn”11,
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Tovisi Racz Gyorgy

A gorogkeleti vallasui és roman anyanyelvlG Racz Gyorgy
a pravoszlav oroszokkal és kozakokkal kapcsolatot keresé II.
Rékéczi Gyorgy fejedelem nélkiilozhetetlen diplomatdja volt.

A Gyulafehérvar kozelében fekvs egykori mezvaros —
T6vis — mar a XVI. szazad derekan roman kultirkozpont volt.
Gheorghe de Singeorz, Sztrigyszentgyorgyi Gyorgy roman piis-
pok székhelye 1568-ban Tovisen voltl. Tovisen wvolt birtokos a
Bathoriak jeles kovete, Racz Péter, kinek Zamfira Logofettel k6-
tott hazassagabol szarrnaztak a tovisi €s galgoi Raczcsalad tagjai2.

A tovisi Racz csaldd egyik leszarmazottja a gorogkeleti
vallasti Racz Adams, aki I. Rdkéczi Gyorgy kovete voltd. 1658-
1660 kozott a tatirok a Maros kozéps6 vidékét mindeniitt
feldaltak, a hadak T6vist sem kimélték. Ugyanakkor azonban a
torok hodoltsagi tertiletté valt Szorénységbal és Jend vidékérdl
szamos paraszt és kisnemes telepedett be Tovisre. A helybéli
birotokosok 1665-ban panaszt emeltek Apafi Mihalynal ,|[...]
hogy az alfoldi rdcok és oldhok, kik Tovisre felesen telepedtek,
nem gondolvdn a régi portionatus nemesemberekkel,
sessidjokra hdzakat csindltatnak, nemes hdzok utdn valo
szdmtofoldeket, réteket, berkeket magok szdmokra elfog-
lalndnak”™s. Az 1658-as nemesi lustra a Racz csaldad mellett
szamos mas roman és szerb eredetl csalddot (Pop, Andro,
Bakos, Radovica, Molnar Balb, Képiré Sztan) ir 6ssze Tovisens.
A gorogkeleti vallasa Racz-Rat[iu] csalad tagjait még 1837-ben
is emlitik a torténelmi forrasok?.

Tovisi R. Gyorgy €letrajzat nehéz osszedllitani, ugyanis
kortarsa volt a hasonnev( galgéi R. Gyorgyneks. Ezért nem
konnyG aztsem meghatirozni, hogy az oregbik Rakéczi Gyorgy
napléjban az 1633-ban emlitett Racz Gyorgy, melyik volt, a
tovisi avagy a galgoi, habar az utdbbi latszik valdszin(ibbneks®.
Tovisil. Rakdczi Gyorgy fejedelemségének utolsé évében indult
el kozakorszagi kovetjarasara.

Az 1653-ban a Jaszvasaron folytatott erdélyi-moldvai-
kozék tirgyalasokat vezet6 Kemény Janos a kévetkezGképpen
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irta le tovisi Racz Gyorgy és nagyernyei Mésa Gergely
kozakorszagi kovetségét: ,Ezek felett mivel [Vasile Lupu
moldvai vajdanak] lengyel joakardi is az fejedelemnek
intimdltdk vala, hogy az kozdksdgot is igyekeznék maga
pdrtjdra attrahdini, akkor pedig az kozdksdg is haddal indult
vala az lengyelekre, mert azok is az interregnum |[a IV.Ulaszl6
lengyel kiraly 1648-ban bekiovetkezett halala utan) alatt akarjdk
vala magok dolgdt elévinni, én pedig az fejedelemtol azokhoz
52010 levelet is vottem vala kezemhez, hogy, ha mi mddjdt
ldtando, proceddlhassuk benne: kozlém azért az dolgot az
vajddval is, ldtvdn joindulatjdt, és kévdnndm, hogy
embereimnek bdtorsdgos utjok felol mutatna mddot; melyet
meg s cselektivék, és én is expedidldm egyiket, Mosa Gergely
nevil, jo szoval tudd, ldtott, hallott udvari katondt és nemes
embert, marusszékit, emyeit, mdsikat Rdcz Gyorgy nevi
udvari katondt, ki nyelveken is tudott, és girog valldson is
vala; ezeket ugy instrudldm Chmelniczki Bogddn kozdk
hetmdnhoz: hogy elsGben csak az én levelemet praesentdindk,
és szerzenének confidentidt s atyafisdgot, melyet ha kedvesen
vészen, abbdol megesmerven affectusdt, ugy azutdn az fejedelern
levelét is praesentdljdk, és az mellett miket mondjanak. Mely
expeditio igen jol is succeddlt vala |..]™0.

1653 tavaszan II. Rakdczi Gyorgy fejedelem tovisi Racz
Gyorgy udvari emberét, a kolozsvari szasz Steffen Lutsch, alias
Luts Istvan kancellariai jegyzé tarsasigaban a zaporozsei
kozakok hetmanjihoz kiildteil. Kevéssel kordbban a moldvai
tronért folyé versengésben Rakdczi konfliktusba keveredett
Bogdan Hmelnyickijjel, ezattal azonban arra torekedett, hogy
lehetdleg jo viszonyt teremtsen Moldva keleti szomszédjaval.
Amint azt mar az elGbbi fejezetben is lattuk, 1653-ban egy ideig
valdban tgy latszott, hogy létrejon a béke Hmelnyickijjel.

Aztisemlitettiik, hogy Ukrajna és Oroszorszag egyesitése 1654-
ben gyokeres fordulatot hozott Kelet-Eurdpa politikai helyzetében,
de tj helyzetet teremtett az ugyancsak 1654-ben kotott lengyel-tatar
szovetség is. Ekkor a lengyel tron megszerzését komolyan fontolgaté
fejedelem ismét a kozikokkal valé szovetségre gondolt, ami késGbb
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— mint lattuk — az 1656 decemberében megkotott erdélyi-kozak-
svéd-brandenburgi koaliciéhoz vezetett.

Mivel ebben az idGben maér kezdetét vette Rakdczi havas-
alfoldi intervencidja, beavatkozott ugyanis a vajdasag tronvisza-
lyaiba, a fejedelem a lassin amugy is atutazé Racz Gyorgygyel
Gheorghe Stefan moldvai vajdanak is kiildott {izenetet. A
moldvai vajda valaszabdl kitGnik, hogy ebben az iizenetben
valészinGleg a szejmén felkelés leverésére kiildott moldvai
seregekrdl volt sz6: ,[..] ennek eldtte vald napokban Racz
Gyorgy uram irdsdra feles hadainkat oda ald szdllitottuk™2.

Récz Gyorgy kiiliigyi tevékenységének legfontosabb
allomasa Moszkva volt. Az dszlav és valésziniileg az orosz
nyelvet is besz€lG tovisi kisnemes 1656 juliusaban Cseherinbe,
az ukrajnai kozak édllam székvarosaba érkezik. Bogdan
Hmelnyickij gorog titkara, Andreas Grekosz, julius 5-én kelt
lengyel nyelv( levelében értesiti a gyulafehérvari fejedelmi
udvart: ,Rdcz Gyorgy urat kovetiil méltoztatott kiildeni
ugyancsak a muszka cdr 6felségéhez”13. Masnap maga a kozak
allamf6 .Hmelnynyiczkj Bohddn a zaporogi hadcsapatok
hetmdnya” ir 1l. Rékéczi Gyorgynek: .Fejedelmi méltisdgod
részérdl minket megilletd levdeket vettiik Ricz Gyorgy urtdl.
Megert ettiik azokbol, hogy fejedelmi finséged Oszinte bardti
viszonyba akama lépni miveliink s a muszka cdr 6 folségével,
kegydmes urunkkal. Miért is Racz Gyorgy urat kovet il méltiz-
tatott kildeni ugyancsak a muszka cdr 6 felségéhez”.
Wyhowszkij, a kozak hetman titkéra julius 6-an keltezett levele
szerint Racz Gyorgyot az ukran-orosz hatarig kozakok
kisértéki4,

A Récz Gyorgy vezetése alatt allo erdélyi kovetség 1656
juliusdban Moszkvaba érkezett és az erdélyi fejedelem nevében
targyalasokat folytatott a moszkvai udvar tobb fGemberével, sGt
maga a car is fogadta a kiildottséget. Diplomaciai szempontbdl
az Erdély-Moszkva megallapodas nem volt nagy jelentGségi,
mert II. Rdkéczi Gyorgy lengyelorszagi tervei szamara nem biz-
tositotta az orosz birodalom tdmogatasat. Racz Gyorgy moszk-
vai utjarél nem maradtak fenn ttijegyzetek, vagy ha igen, ezek
még ismeretlenek.
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A cari udvar 1656 augusztus 6. levele azért jelentds a
torténelemtudomany szamara, mert annak magyar forditasa
az erdélyi fejedelmi kancellarian késziilt és a magyarok ebbdl
szerezhettek elGszor tudomast a vilagbirodalomma lett orszag
carjanak Osszes cimérdl.

JIsten kegyemességébil az nagy ur, csdszdr és nagy
fejedelem Mihdjlovicsa Aleksza, az egész Nagy és Kis s Fejér
Rusanidknak egyediil birdja, moszkoviai, kieviai, vladimiriai,
novegradi, kazdniai csdszdr, asztarahamiai |asztrahani]
csdszdr, szibériai csdszdr, pszkoviai ur és viliniai fejedelem,
litoviai, szmolenszkai, everszkai, volniszkai, podolszkai,
Jugerszkai, pemiszkai, vateszkai, bolgdrok és egyebeknek ura
$ novogrddi nagyfejedelem, nizovszki orszdgnak, cserni-
gouszki, rezanszki, poloczki, rosztovszki, jaroszlavszki,
bolovzerszki, udorszki, obdorszki, kondritszki, vitebszki,
misztiszlovszki ésaz egész észak felGl vald résznek parancsoldja
és ura s Verszki orszdgnak, Kartilinszkinak és Gruzinnak
csdszdra, és kabardiniai orszdgnak, Cserkuszkit és Gorszkitnek
fejedelme ésti bb sok napkeleti, nyugoti és északiurasdgo knak
és orszdgoknal. dse, lakdja, ura és birdja. Isten kegyel-
mességébiil Rdkdczi magyarok fejedelme és tobbeknek.

Ezjelen valo 7164. esztendikben 4 auguszti nekiink nagy
umak kil dott levdét kovete Rdcz Gyorgy megadd, amelyben
kévdnja, hogy nagy urasdgunk, csdszdri folségiink kegy elmes
és jo akaratunkat tartandk hozzdtok, az mint mdsokhoz is,
kik m! felségiinknek szolgdlnak és minden jonkat akarjdk és
Jo egészségiinket s bicsiiletes uralkoddsunkat kivdnjdk |...].
Kovetét azért csdszdri felségiink bacsiilettel méltoztatott
fogadni és kegydmes szemmel ldtni s az levelét tGlok elvenni,
és kegy emesen meghallgaini és a mi méltdsdgos kedviinkkel
ldtogatvdn Gket, megtartoztatds nélkiil visszabocsdjtottuk |...).
Iratott csdszdni jartunkban Czlitlaniai orszdgban, Dibni nevi
folyoviz mellett levd szdlldsunkon, vidg teremtése utdn 7164.
esztendd ben, 6. Augusti™s.
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Jenei Brankovics Gyorgy

Brankovics Gyorgy volt az egyetlen XVII. szazadi erdélyi
roman diplomata, aki jelentéseivel nemcsak a magyar politikai
irodalmat gazdagitotta, de egy roman és egy szerb nyelvi
krénikajaval a roman és a szerb torténetirast is szolgalta.

Brankovics Gyorgy (1645-1711) Borosjendn sziiletett
szerb eredet(, de elromanosodott, roman anyanyelv( és roman
érzelmi sziil6kto 1. A csaladi hagyomany szerint a Brankovicsok
Hercegovinabdl szarmaztak be a Délvidékre s Gyorgy Gsei kozott
tobb szerb vladika illetve piispok is volt. A magyar oklevelekben
jenei Racz-nak is nevezett csalad Arad, Zarand és Temes vairme-
gyében volt birtokos. Brankovics XVIII. szazad elején irt szerb
krénikajanak belgradi kiad6i megallapitottdk, hogy a szerb
szovegben szimos nyelvtani hibat kovetett el, ami csak az iré
roman nyelviiségével magyarazhat62. Brankovics nemzetiségi
hovatartozasat legjobban didktarsa, Rozsnyai David, jellemezte:
JBrankovits Gyorgy ex natione rdc vala vagy oldh " és jeneis.

Fiatalkoraban batyja, Brankovics Szava Erdély gorogkeleti
piispokének tamogatdsaval folytatta tanulmanyait. Szava
Barcsai Akos fejedelem alatt kezdte egyhazi palyafutasat és lelki-
pasztorkodasa idejében fokozodott a pravoszlav ellenallas a kal-
vinista befolyassal szemben4. A Gyulafehérvaron székelG vladika
occsét az ottani kollégiumban akarta tanittatni, de a fGiskolat
1658-ban a tatarok feldultak és csak 1662-ben folytathatta md-
kodését Nagyenyeden. Brankovics Gyorgy neve azonban nem
fordul el a kollégium diakjainak 1662-es névsoraban. Boros-
jendrdl a roman és szerb mellett bizonyos torok nyelvi ismere-
teket is hozott magaval, a magyarhoz konnyedén folyamodott.

Az alig 18 éves fiatalembert a fejedelem 1663-ban
Konstantindpolyba kiildi, hogy t6rok nyelvismereteit gazdagitsa
és magat ,torok didknak” képezze ki. A torok didkok
utitarsanak, a nala csak két évvel idGsebb marosvasarhelyi diak
Rozsnyai Davidnak feljegyzései maradtak az utdkorra. ,Léven
azért — irja Rozsnyai — Gildnyi Gergely uramnak &
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kegyelmének is kedves embere a megnevezett ségorom,
Veresmarti Gdspdr uram, felmenének Csepregi urammal
urunkhoz 6 nagysdgdhoz és ott referdldk 6 nagysdgdnak,
dolgamat, inculcdlvdn bo szoval 6 nagysdgdnak mely
sziikséges volna 0 nagysdgdnak s az orszdgnak a torok dedk,
melyet 6 nagysdga 6romest admittdla, mert torok dedk az
orszdgban nem vala, és ha vagy torok csdszdr vagy tatdr ham,
uj fovezér vagy budai vezér vagy egyebiinnen kolt torok levél
J0 vala, a torok dedknak nem léte miatt Molduvdban, Havas-
alfoldiben, Lippdra, Vdradra hovd hordozvdn az 6 nagy-
sdgadnak szolo torok levelet koltséges nyargaddssal, titkait 6
nagysdgdnak elobb mdsok tudjdk vala meg, anndl inkdbb
semmi arcanumat 6 nagysdga (mikor ugy kivintatik vala)
immediate a megnevezett méltosdgokhoz nem suggerdlhat
vala, hanem mdsok szdjdval kinyszerittetvén élni, sokszor a
nagy dolgok nem elé haladnak vala |[...] Bucsut vevén azért
atydmfiaitol diebus Aprilis 1663, udvarhoz menék |(...] akkori
praefectus Vizaknai Péter dedk uramnak committald ¢
nagysdga, hogy mind nekem, mind a mdsik ifjunak,
Brankovics Gyorgy uramnak (mivel ketténket kiildenek
tanuini) szdz-szdz tallért adjon 0 kegyelme tanusdgunkra,
anticipative mig tobbet kildhetnek. Elindulék azért Daczo
Jinos urammal, a f6kovettel az udvartol Szebenbe, mivel akkor
oda gyitotték vala az adot, aminek szerit tehették vala,
elérkezék ugyan oda az akkor leendé kapitiha hdromszéki
Jankd Péter uram is, és Szebenben egynehdny napig mulatvdn,
8-va Maji meginduldnak Szebenbdl a csonka adoval, le
Vaskapu felé, denektink a pénz saik volta miatt 40-40 tallémal
tobbet nem addnak, minek is egy részét mindkettonknek con-
servandi ergo, az én turbdmba tettiik vala pénziinket |..]”5.
Rozsnyai David 6néletrajzabdl azt is megtudjuk, hogy az
erdélyi kovetség Temesvar érintésével Eszékre érkezett. Itt
talalkoztak a Habsburgok ellen hadjaratba indulé torok
seregekkel. A torok fovezér kiséretében volt Nikosz Panajotisz
fodragoman is, akinek a magyarorszagi hadakozas alkalmaval
egy magyar didkra volt sziiksége. Az erdélyi kovetek erre a
hivatalra Rozsnyai Davidot ajanlottak, aki Eszéknél igy elvalt
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deaktarsatol és a torok hadakkal Ersekdjvar felé folytatta atjat.
Brankovics pedig Jank6 Péterrel, az Gj portai kapitihaval
maradt. ,Ugyan Eszékrol — irja Rozsnyai — az uj kapitihdval
egyonk, ugy mint Brankovics Gyorgy dedk uram az portdra
bemenveén torok dedksdg tanuldsdra, mivelhogy ekkor is mdr
tors kil tud vala 6 kglme beszélni, tehdt az uj kapitiha 6
kegyelmét kivdnd maga mellé, télem sajndlvdn a kenyértételt
szolgdlat nélkiil, mivel én még azon az nyelven nem szélhatok
vala... Itt megvdldnk egymdstdl, mert az kovetek Haller
Gdboron kiviil Erdély felé, az ij kapitiha Gyorgy dedk urammal
az addval az porta fele, én pedig Panajottal az torok tdborral
Buda felé induldnk...”

A jenei didknak azonban nem volt szerencséje uraval,
Janké Péter kapitihaval. Rozsnyai Davidtél tudjuk azt is, hogy
Jankoé Brankovics Gyorgyot ,oromest maga mellé vevé és
portdra vivé, hogy ott mellette maradjon és tolmdcsoljon. De
nem sokdig tolmdcsoskodék, mert szegény Janko Péter uram,
akarvdn vagy joakarckat, vagy inkdbb borive bardtokat
szerezni, kiivd szegény magdt a vildgbadl |...] igen ittason
lefekiidt és szolgdi red nem vigydzvdn, szdjjal pdmdba fordult
s oft fulladt meg, sok veért is turvdn szegeny”s.

A torok és tatar hadak altal felprédalt Erdély politikai és
pénziigyi allapota igen szorult volt. Ezekben az években Erdély
portai koveteinek helyzete is roppant kényes és kellemetlen
volt. Ezekrdl a nehézségekrdl tandskodik Brankovics torok
dedknak 1664 oktdber 25-én Drinapolybdl, Apafi Mihalyhoz
cimzett jelentése, amiben a felsGszilvasi Szilvasi Balint éltal
behozott ,csonkaadé” fogadtatasardl ir. A torok didk egyéni
nehézségeit is felpanaszolja: 6t csak nyelvtanulas céljabél kiild-
ték a torok fGvarosba, de most Janké Péter kapitiha haldla utan
kényszerrel itt tartjak és mar masfél éve a sajat koltségén nyo-
morog e draga vilagvarosban.

.Kegyelmes uram — irja Brankovics — nagysdgodnak
hamarsdggal kinszeritettemm az itt valé dllapatokrul értésére
adni, Isten kegyelmességibdl és az nagysdgod méltisdgos
instructiojdbol, Szilvdsi Bdlint uram 17. Ot obris érkezett az
orszdg addjdval, 21-én az addt bészolgdlt attuk, azon kozben
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az ajdndékokat ki hovd kellett megadtuk, 24. praesentis addk
ki az vdlasztot, hogy innét Szilvdsi uram mind addig el nem
mehet, valameddig az fitvezértil vdlaszt nem ja, mely dolog
nagysdgodnak értésere léven, nagysdgod kegyelmes tetszésé-
b0l a fiivezirt megtaldlja, mivel az mely kapucsi fivezir szol-
gdja, ki az adoval jott bé, itt benn vala, hovd érkezett minden-
utt, rat szoval és nagy morgdssal volt nagysdgod és az orszdg
feldl, vettem is eszemben, az csausz passa engem ilyen szoval
illetvén, minthogy az fejedelmed igiretit meg nem kuildotte,
hiszem ugy lehet az urad fejedelem, ha az csdszdr kapujdban
lévGknek, éjjel és nappal azoknak ha kedveskedik, itt pediglen
kegyelmes uram nem drtana, ha nagysdgod két vagy hdrom
joakarokat csindlna, volndnak az divdnyiil6 vezérekben, ha
nagysdgod extraordinarie valamelyiknek kedveskednék,
mindazondltal ez az nagysdgod tetszésében dll, az kajmekdm
ajandéka is igen kevésnek tetszett a hdromszdz tallér, a két
kupa; ugyanezen fiivezir 6 nagysdga az adoval béjott szolgdja
most ment e a favezir felé, hanem ha lehetne nagysdgod
méltosdgod levelivel el6zhetné meg, mert tudom ha i
hamarabb odaérkezik eleget fog morgani.

Kegyelmes uram, békességril valo hireket is 9. Octobris
hozdnak: hogy némettel frigyek volna, és békességet
tractdindnak, ebbiil is ha nagysdgod kegyelmes tetszise, oda
fel is irma nagysdgod, avagy értene egyet, hogy ha az bikesség
concluddltatnék, az szeginy romlott hazdt is ne rekesztenék
ki az bikessigbil a felsé pdrtokon, mivel az ott valo dllapot
majd arra néz, mi vége lészen az fels6 végezésnek.

Szilvdsi uram megtartoztatdsdt is nagysdgod csak ennek
vélheti, hogy az kajmekdm itt az csdszdr kapujdaban fivezir 6
nagysdga dolgaira szorgalmatosan vigydzvdn, ugyancsak a
fidvezirre apelldltatta a vdlaszt onnat jijjon ki elsobben. £
mellett nagysdgodhoz mint kegyelmes uramhoz aldzatosan
folyamodvdn, miltoztassék ez konyorgd suplicdldsimat
meghallgatni, bizony dolog, hogy a nagysdgod kegyelmes-
sigibil ide az tanuldsnak experidldsdt kiildottem volt, de itt
benn idvezilt Janko uram ideiben kinszerittettem az
nagysdgod szolgdlatjdban foglalatoskodni, mivel itt az
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nagysdgtok szolgdlatja tolmdcs dolgdbul majd megfogyatko-
2ott volt, annak utdna ujobban az nagysdgod méltosdgos
parancsolatja irkezvén, hogy mindenekhez ugy alkalmaztas-
sam magamat, hogy az nagysdgod méltosdgos szolgdlatjdnak
fogyatkozdsa ne légyen, mind ez ideig vikony tehetsigem
szerint, semmimben el nem mulattam, mint meg tudhatjik
mondani az kik idejottek nagysdgod kegyelmes parancsolat-
jdbuil, ha lilek szerint akarjdk megmondani, mostan pedéglen
Szilvdsi uram 4 kegyelme verbdlis comissioval maraszt ez
Jovendd esztendore, mely miatt noha énnekem szolgdlnom
kell, akdr itt létemben, akdr kimenetelemben, ugyancsak
szolga vagyok, de nagysdgod méltosdgos kegyelmességibol
tudhatja, hogy az ilyen dllapotban levd szolgdlat, nagysdgod
miltosdgos szemilyinek meguviselisiben koltség nélkiil nem
lehet; noha eddég mdsfél esztend6til fogva, mind az mi kevés
koltsigem magamnak is volt, nem szdntam az nagysdgod
méltosdgos szolgdlatjdban elkolteni, de hogy ezutdn én is az
koltstgbiil kifogyatkozvdn, ne taldm valahol alkalmatlan-
sdgom miatt fogyatkozds esnék, mely alkalmatlansdgot el
akarvdn keriilni, nagysdgodnak mint kegyelmes uramnak
aldzatosan kinyorgok, méltoztassék jobb alkalmatossdggal
livot békildeni az nagysdgod méltosdgos személyinek
meguiselésire. Ezek utdn Isten 6 felségenagysdgodnak minden
dolgait boldogul kivinsdga szerint szerencséltesse.
Kolt Drindpolyban, 25 octobris 1664.
Kegyelmes uram nagysdgod miltatlan szolgdja még il
Brdnkovics Gyorgy m.p.™.
A jenei szarmazast torok didk egyhamar megszokja a
torokorszagi viszonyokat és szorgalmasan megirja uranak a
Torokorszagra és Havasalfoldre vonatkozé hireket. Az alabb
kozolt levelében emlitett vajdané Jokai Mor egyik regényhdse,
Maria, Grigore Ghica havasalfoldi vajda (1660-1664) felesége,
aki ebben az idGben férjével egyiitt Erdélyben tartézkodott, a
torokok azonban kiadatasat kovetelték. A korabeli diplomaciai
levelezésekbGl megtudjuk, hogy éllitélag Panaiot portai
f6tolmacs akarta a vajdanét feleségiil venni. Maria Ghica
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azonban 1665 mdjusaban elhagyta az alsorakosi kastélyt és a
csehorszagi Budweisban tart6zkodé férjéhez ments.

.Kegyelmes uram — irja Brankovics — nagysdgod
miltosdgos levelének irdsa szerint, vikony tehetségemmel az
nagysdgod itt valo dolgaira sziintelen vigydzdsban vagyok s
mindenekriil i s bizonyosan nagysdgodat tudositani igyekezem,
de mivel a mostani hirek még eddég bizonytalanak nagysd-
godat nem akarvan terhelni, hopmester uram® i kegyelmének
megirtam, nagysdgod 0 kegyelmétiil megeértheti, és ha lett
volna kinek itt varakozni, bdrcsak 8 vagy 9 napig, mindenekriil
vildgosan tuddsithattam volna nagysdgodat, mivel a csdszdrt
Konstantind polyban menenddének mondjdk, de tobb keresz-
tény ordtorokkal igy gondolkodunk, hogyha még hadakozni
akamdnak, a csdszdr Filipi varos0 felé szdllana, hogy az had
inkdbb utdna takarodnék. Kegyelmes uram az kovetet meg-
inditottdk nagy késziilettel, német csdszdr szdmdra 9 lovakat
és drdga drdn csindltatott szerszdmokkal, de az is csak a ftive-
2irig, ha sziiksigesnek ldtja lenni, onnat derekasabban indittas-
sék, az kovef pedég ez, egy konstantindpolyi Kara Mehemet aga
torokot hoztak ide, kinek az urumeli basasdg, beglerbégsiget
adtdk, lakott is itt mind az ideiglen, mig az ajdndikok és maga
felkisziilhettek és igy zdszlokkal, dobokkal, trombitdkkal, hadak
nélkil, mint egy urumeli beglerbég indult 1. Februarii.

A nyomorult vajdinénak dolga felél nagysdigod mint
parancsoljon hogy az ipdval1 értsek egyet, torekedven a
megmaraddsban, kegyelmes uram én magdnak irtam a
vajddné szolgdjdtul, kire semmi vdlasztot nem titt, magam
hogy tirekedjem nagysdgodtul oly parancsolatom sincsen,
mdsodik az, hogy csak haszontalan dolog, mert ezek a favezir
akaratja ellen semmit nem cselekesznek, mivelhogy i
nagysdga kivinja, az nyomorult asszonynak Isten utdn csak
nagysdgod orvosa és reminye, hogy inkdbb pilddul, és tibb
keresztyén orszdgokban mintegy csuf gyandnt el ne hiresedjek,
ha nagysdgod oltalma alatt nem akarta volna venni, bdr
inkdbb orszdgdban sem fogadta volna be, hadd ment volna
ahova szemével ldtott volna, hiszen nem tartozik nagysdgod
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rabokkal valo addsokkal, az elviselhetetlen ado is sok, Isten 0
szent felsége bdr azt is orvosolnd meg.

Kegyelmes uram, itt valami rossz zsidok2 miatt nagy
tribulatiom volt, mely az includdlt levelembiil nagysdgod
megeértheti, kiirt nagysdgodnak mint kegyelmes uramnak
aldzatosan konyorgok, miltoztassék fejedelmi kegyelmes
gonduviselise ald venni.

FEzek utdn Isten i felsége nagysdgodnak minden dolgait
kivdansdga szerint boldogitsa és szerencsésen vezirelje.

Kelt Drindpolyban 5. Martii 1665.

Nagysdgod mdtatlan szolgdja, aldzatosan saolgdl még él

Brdnkovics Gyorgy m.p.M3,

Kozben Brankovics Gyorgy 1665 jualiusaban hazajott Er-
délybe, majd 1665-1666 telén Boldogfalvi Mihaly és nagybaconi
Balé Laszl6 fGkovetekkel egyiitt, nehéz havas dton atkelt a
Balkdn hegységen és visszatért torokorszagi allomashelyére. A
legtobb nehézséget most is az elviselhetetleniil nagy ad66sszeg
elGteremntése okozott, ugyanis otthon a kovetelt adé csak egy
részét tudtak elGteremteni és magukkal hozni, a kovetség tagjai
azon faradoztak, hogy a hianyt kolcsonok felvételével potoljak.
Végiil is Nikosz Panajotisz gorog fotolmacs segitette ki az
erdélyieket. Brankovics ezuttal sem hallgatja el egyéni sérelmeit
és bajait: az akkor husz éves didk haza akar térni, de a fGkovet
ezt ismét megakadalyozta, bizonyéra azért, mert Brankovics
torok nyelvtudasa nélkiilozhetetlen volt az sztambuli
targyalasoknal és a torok iratok forditdsanal. A magyarorszagi
hadjaratbol visszatért és most Konstantinapolyban tart6zkodo
Rozsnyai David torok didk napléjaban és onéletrajzaban maga
is szot ejt a fennebb targyalt eseményekrdl: .Die 16 julii —
jegyzi fel Rozsnyai 1665-ben — ment el Gyirgy Dedk uram.|...)
Anno 1666. Die 1. Januarii érkezék Gyorgy Dedk uram |[...) A
Novemberben beadatni szokott ado Janudriusban beérkezék
s akkor is félszegen, melyet is tolmdcs uramtul konyordldnk
kolcson s ugy toltok ki |..) Februrarius die 15 menének el
Brankovics Gyiirgy uram és azon étekfogo, Paskd uram &
kegyelme Berényi Jdnos nevil szolgdja mdtkdjdval, Kozdk
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Janosnéval egytitt, melynek én adtam levelét™14. Cserményi
Mihaly torokorszagi kovet Bornemisza Anna fejedelemasszony-
nak irt leveleiben emliti Brankovicsot is. 1665 jdlius 14-én
Drindpolyban keltezett levele utéirataban olvashatjuk: ,Keczett
] kegyelmes asszonyom még eddig nem taldltam itt, ha
taldlhatok, Gyorgy Dedk uramtul kikildom”. Az ugyancsak
Bornemisza Annanak, szintén julius 14-én papirra vetett
levelében szé esik Brankovics diplomaciai tevékenységérdl is:
,Az én kegyelmes asszonyomnak bovebb szoval irtam, mivel
vagyon nagysdgodtol parancsolatom — irja Cserményi Mihdly
—, hogy sok irdssal nagysdgodat ne terheljem, az én kezemnél
kegyelmes uram, Gyorgy Dedk uram valami leveleket hagyott,
ha [sten béviszen, sziikség lészen-é megadnom az francia és
dngliai koveteknek, nagysdgod tuddsitson |...]"15.

»Az méltosdgos erdélyi fejedelern nekem kegyelmes uram
— f{rja Brankovics — Isten nagysdgodnak minden dolgait
kivdnsdga szerint boldogitsa és szerencsésen vezérelje, mint
nekem kegyelmes uramnak aldzatosan kivinom.

Kegyelmes uram nagysdgod parancsolatja szerint ide
érkeztem, azutnak alkalmatlan voltdt rovid széval nagysdgod-
nak le nem irhatom, nehezebbet nem is jartam; itt kegyelmes
uram fitkovet uramékkal mindentitt eljdrtunk és megkerestiik
minden alkalmatossdgdt az huszezer talléemak megszerzésire,
de hogy eddig az idevalé nemzet Erdélynek annyi szdmuit
szinte nem adott, nagysdgodnak itt oly joakardja, kitidl kolcson
megkeérhessiik, nem is lévén, levélre csak nem adnak.

Hanem jutvdn az utolso reminsigre, taldltam meg
Panajot uramat, flivezér tihdjdt, engesztelnék i nagysdgdt,
az hdtramaradt rész adonak bejoveteliig haragjdt nagysdgodra
ne inditand, igy magunkat resolvdlvdn igiretek dltal, a szegeny
orszdgot megtekintik, meg is cselekeszik, az adot addig be se
praesentalhatjdk még az hdtra maradt része el nem érkezik; e
végre nagysdgod kildjen ezer tallérokat, elore ha nagysdgod
tuddsitana feldle, hogy bdtorsdgosabb lehessek az igiretben,
mivel elinduldsomkor nagysdgodndl e feldl instructiot nem
vettem, [gy megfogyatkozvdn reminsigiinkben nagysdgodnak
mentiil hamarébb értéséreakarom adni, az hdtramaradt részt
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éjjel nappal siettetné az ado utdn. E mellett nagysdgodhoz
mint kegyelmes uramhoz aldzatosan kénszeritettem ez
konydorgd supplicatiom dltal folyamodni, jelentvén mdr
alkalmatos idotil foguvdn nagysdgod méltosdgos szolgdlatjd-
ban valé foglalatossdgimat, kihez fiikivet uramtul most is
impedidltatom az visszatéréstiil, s hogy ennek utdnna és iletem
fogydsdig jobban és alkalmatosabban minden tehetségemmel
az nagysdgod szolgdlatjdra rd igyekezhessem. Nagysdgod
egynehdny kegyelmes irdsira rd emlékezvén ez meglgirt
fejedelmi kegyelmességit méltatlan szolgdlatom megmutatni
kegyelmességebul aldzatosan kérem, ne fogyatkoztassa. Kiért
Isten i felsége nagysdgodat boldog regndldssal korondzzon,
és sokdig minden dolgait kivdnsdga szerint vezérelje.

Datum Constantinopoli 11. Januarii 1666.

PS. Kegyelmes uram, a tallérokat igen leverték, az
oroszldnyost és gréczi tallért csak szdz oszpordban veszik.
Nagysdgod kegyelmesen megitilheti koltségemmel mint
érhetem meg, otven tallérokat kénszerittettem kolcson venni,
ha nagysdgod méltoztatnék megkiildeni, adéssdgomat
megfizelném.

Nagysdgod méltatlan szolgdja aldzatosan mig él
Brdnkovics Gyorgy m.p."1s.

Brankovics Gyorgy 1666-ban a torok fGvarosban
tartozkodott és fGleg Paské Kristof erdélyi kovettel €s szolgaival
érintkezett. Habar Paskonak székelyhidi el6neve volt, az 1660-
as hodoltsag elGtti években zarandmegyei kovet volt az erdélyi
orszaggy(lésen és ebben a minGségében szorosabban kotodott
azarandi és borosjenéi nemesekhez, 1659-ben aZarand megyei
Korosbanya és az ahhoz tartozé jészagok foldesura volt.17. 1666-
1667 legfontosabb politikai botranya, a vajdahunyadi birtokos,
albisi Z6lyomi Miklés hiitlenségi pere. A fGuri Zolyomi csalad
utolso férfi sarjavolt. 1658-ban Hunyadvar uraés Zarand megye
fispanja, Barcsai Akos hive, aki Kemény Janos el6l Husztra
menekiilt. Bar 1661-ben Ali torok szerdar felkinalta neki a
fejedelemséget, 6 nem fogadtael, ennek ellenére 1662-ben Apafi
Fogaras vardba zaratta és javait elkoboztatta. Két év multan
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kiszabadul bortonébdl és visszakovetelte az eladoményozott
birtokait, majd 1667-ben Torokorsziagba szokott, hogy a
Portatol segitséget kérjen. Apafi tronkovetelsnek, veszedelmes
ellenfélnek tartotta és 1670-ben fej- és joszagvesztésre itélte.

David Janos portai kovet 1667 janiusdban azt irja
Apafinak, hogy ,Zdlyomi ide jovetelével adott légyen okot s
alkalmatossdgot, nagysdgodndl nyilvdn vagyon. Jobb lett
volna, ne sziiletett volna ez vildgra, mint az szegény hazdt s
nagysdgtokat, ily rettenetes busuldsban s koltségben ejteni.
En kegyelmes uram megvallom, ez sok kiiltinbiz6 kivdnsd gok
kozott el nem igazodhatom, azt ldtom benne, mindenik az
maga haszndt keresi; |...| Kovet uram tegnapel6tt requirdlvdn
suplicatiija dltal az kajmekdnt, hogy az fGvezérhez mehessen
[Rozsnyai] Ddvid dedk uramtul izent vdlasztétele ez volt: mig
az Erdélyben ment torik megeérkezik, legyen vesztegségben ™.

Hogyaz,Erdélybe ment torok”, azaz Musztafa basa jovete-
1ét jelentse, Brankovics Gyorgy mar jinius elején hazaindult.
Janijus 28-an Rozsnyon volt és onnan frtaalabb kozoltjelentését
Apafi Mihélynak. A torok diaknak még arra is kiterjedt a
figyelme, hogy a kovér, testes Musztafa szamara hintot kérjen
a fejedelemnt6l. De lassuk Brankovics 1667 janius 28-an Rozs-
nyon keltezett levelének teljes szovegét:

JMeéltisdgos fejedelem, nekem kegyelmes uram. Isten
nagysdgodnak minden dolgait kivinsdga szerint boldogitsa
és szerencsén vezirelje, aldzatosan kivinom.

Kegyelmes uram nagysdgodnak ez mostani csdszdr
kavetinek jovetelit akarvdn jelenteni, mely dolognak mivoltdt,
hogy nagysdgod ideiben megérthesse, kivet uramék leveleit
szolgdmtul nagysdgodnak megkiildittem elére, noha az
kajmakdmnak szioval vali izenet is vagyon nagysdgodnak
tialem, kit is elhiszem az levelekbil alkalmasint megértheti
nagysdgod jovetelemig, emellett az nagysdgod parancsolatjdt
megvdrom, kivet jovetele fel6l mit parancsol az, hol akar
nagysdgod szemben lenni vele, hadd tudhassam hova vinni;
ezzel taldim nem is kellene kisni, csak az naysdgod
parancsolatjdt vdrom, mindjdrdst sietséggel megyiink.
Kegyelmes uram jivet az uton expiscdlidvdn, Zolyomi
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szolgdja Kdddr Istvdn mi szdndikkal és mit akama mégis, azt
jelenté, hogy meg akarja tudni nagysdgodtul, kik voltak vddloi,
hogy annyira haragja gerjedett nagysdgodnak Zolyomi ellen,
egyébardnt minden joszdgadt kéri és tisztit, de én tudom az
parancsolat mint vagyon, I[sten nagysdgodhoz vivén
voltaképpen megbeszélem.

Kegyelmes uram, elsi intradaldban Rozsnyora izentem,
készitnének szdlldst az kovetnek, nem hogy az nagysdgod
méltosdgdt eldttiik viselték volna szokdsuk szerint, hanem az
fonagy szolgdimat kiigazitotta, mondvdn, keressenek szdlldst
mdsutt, mert & nem tartozik vele. Ezirdnt nagysdgod
kegyelmessége ha biintetés nélkil megmarad, elég gyaldzat
liin az kovet jelenlétében. Ezekutdn Isten nagysdgodat tartsa
s vigasztalja birodalmdnak megmaraddsdval szerencsésen.
Datum ex Rosnyo, 28 Junii Anno 1667.

Nagysdgodnak méltatlan aldzatos szolgdja még él
Brdnkovics Gyorgy m.p.

PS. Taldm nem drtana, kegyelmes uram, eleiben egy
hintdszekeret kiildeni, mivel nehéz ember™9,

Brankovics Gyorgy o6tévi torok didkoskodds utin 1667
nyaran hazatért Gyulafehérvarra és egy ideig nem is ment vissza
Isztambulba. A kovetkezG évben a fejdelem megengedte
batyjanak, Sava Brancovici piispoknek, hogy az 1658. évi
tatarjaras alatt elpusztitott roman templomok és kolostorok
Ujjaéptésére és az egyhazi kellékek beszerzésére az orosz cartol
kérjen segitséget. Ezért apiispok, occse Gyorgy diak kiséretében
1668-ban Szmolenszk érintésével Moszkvaba utazott, ahol
Alekszej Mihajlovics cér is fogadta Gket. Ebben az idében az
orosz fGvarosban pravoszlav zsinat (ilésezett, amelyen az
ororszorszagi egyhazi méltésigokon kiviil részt vett az
egyiptomi Alexandria és a sziriai Antiochia gorogkeleti
patridrchéjais, igy a Brankovics testvérek majdnem harom évig
tartézkodtak a moszkvai birodalomban20. A Bansag roman
kronikasa, Nicolae Stoica de Hateg tuddsit a Brankovics fivérek
moszkvai utazasarol, de szét ejt késGbbi sorsukrol is21,

Szava és Gyorgy 1670-ben jottek haza Erdélybe. Gyorgy
diak ismét a fejedelmi udvar diplomaciai szolgalataba lépett,
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és 1671 elején mar Torokorszagban volt, de mdjusban sepsi-
szentgyorgyi Daczé Janos f6kovet hazakiildte. ,Noha kegyelmes
uram némely nap is irtam vala az itt valo dllapotokrdl b6
szoval, adtdk-é meg levelemet, nem-é, nem tudom — irta Daczo
Drinédpolybdl Apafinak majus 23-an — azért im Gyorgy Dedk
uramot kikiildottem, 6 kegyelme nagysdgotokot mindenrdl
tudositja igazdn, kérem is aldzatoson nagysdgodot, adjon
hitelt szavainak, ésnem késlelt etven, oly instructioval bocsdssa
stetve vissza, hogy nagysdgodnak az orszdggal egyiitt végsd
veszedelme ne essék; mert bizony soha Erdély én idémben az
végsi veszedelemhez nem kozelitett ugy, mint most; mert ezt
bizony mdr nem kérik, hanem ugy ldtom az tobbivel egyiitt
elveszik |...] Gyorgy Dedk uram mindent referdl, én annak
irdsdval nagysdgodat nem terhelem |..]. Nagysdgod Gyorgy
Dedk urammal voltaképpen beszélvén mindeneket, jobban
megeérthet "22. Brankovicsot azért kiildték a fejdelmi udvarba,
mert az erdélyi kovetek és a nagyvezér kozott folytatott
targyalasok tolmacsa volt. A Konstantinapolyba indult erdélyi
rendi delegécio tagjai — a virmegyék nevében Cserményi
Mihaly, a székelyek nevében Daczé Janos, a szaszok nevében
pedig a brasséi Petrus Trainer — 1671 majus 2 3-dn szomoruan
jelentették Apafinak: ,Az itt vald dllapotok és hirek feldl
akarvdn nagysdgtokat s kegyelmeteket tuddsitanunk, hogy
ide beérkeztiink, audentidnk nem lehetelt elébb tizenheted
napndl az nagy harag miatt; az audentidt is nagy nehezen
vihettiik végben, levén audentidnk, elég becsteleniil ldtott az
vezér s illetlen szikkal illetvén kiitze eldle, vdlaszunk létt csak
tegnap az tihdja dltal, kire képest, hogy az itt vali dolgoknak
jobban végére mehessen nagysdgtok s kegyelmetek,
bocsdtottuk be Gyorgy Dedk uramat, mivel az dolgok &
kegyelme dltal voltak, az vezeér és tihdja és egyéb rendek elott
is 0 kegydme volt az tolmdcs, hogy az dolgoknak nagyobb
hitele legyen és végképpen vali instructiit is kildjon
nagysdgtok s kegyelmetek [...]. Kérjiik nagysdgodat s
kegyelmeteket igen aldzatosan Gyorgy Dedk uramnak adjon
hitelt mindenekben szavainak; az itt valo minden dolgokat
irdsban declardini sok volna; ne is késleltesse G kegyelmét,
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mivel magunknak (s nagy fogyatkozdsunkra vagyon itt vald
lakdsunk™2,

Brankovics eztttal igen gyorsan hazatért Drinapolybdl,
mert a hdrom kovet levelét mar jlnius 5-én atadta a fejedelem-
nek, midon a Toroczkai Péter lakodalméan Vingardon volt, s
mely levélre a fejedelem még aznap vélaszolt: ,[...] wjobban
érkezvén kegyelmekt6l Gyergy Dedk hozzdnk — irja Apafi a
portai koveteknek — az ¢ dltala kuldatt kegyelmetek leveleit
megolvastuk, szoval is vildgoson az dolgot tolok megertettiik,
tjobban consultdlkodvdn az tandcsurakkal 6 kegyelmekkel,
az Turzai dltal kiildott instructichoz az mit hozzd tenni
sziikségesnek itiltiink az urak d kegyelmek levelébil
kegyelmetek megerti |[...] 4.

Id6kozben 1671 nyaran a magyarorszagi bujdosok Apafi
tanacsara maguk fordultak egyenesen a portahoz. A Habsburg-
ellenes kuruc lazadok — az 1670-iki vereséggel és az 1671-iki
kivégzésekkel mit sem tor6dve — nyomatékosabban kivantak
a torokok segitséget, mint maguk az erdélyiek, ezért jiniusban
Petrdczy és Szepessy Pal Isztambulba mennek tdmogatast kérni
a Portétél. A bujdosék ezittal is behodolast és évi 50000 tallér
adot igérnek, ennek fejében 5000 (6nyi torok segédhadat
igényelnek. Petr6czyék julius 3-an nyujtottak be kérelmiiket a
nagyvezérnek, aki azonban csak 18-an lizeni meg nekik, hogy
a szultan oltalmaba veszi ugyan a bujdosdkat, minden
egyebekben azonban a budai basahoz utasitotta Gket. Apafinak
ismét halogato valaszt ad a nagyvezér Dacz6 Janos ttjan.

Petriczyék viszont nyillan vadoljak Daczét, hogy elleniik
dolgozik a portan. Ok mind Erdélynek, mind a Habsburgok
ellen fellazadt Magyarorszagnak egyarant kivannak szolgalni
és nem szandékoznak Apafi tudta nélkiil cselekedni. Dacz6 volt
az, aki Braknovics Gyorgy dedknak azt irta a portara: ugy
forgassa a torok elGtt a dolgokat, hogy az erdélyi fejedelemnek
nem all médjaban magyarorszagi hadjaratot kezdeni, hiszen
még az ad6t sem tudja elGteremteni.

Az Gsz folyaman azonban mind nyilvanvalébba lett, hogy
a bijdosdk nem szamithatnak a torokok tamogatasara. Apafi
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is elkiildte Balé Laszl6t a budai vezérhez megtudakolni, hogy
a basa miféle parancsot kapott a kurucok tigyébenzs.

Brankovics még 1671 nyaran visszatért Konstanti-
napolyba, ahol Gsszel a magyarorszagi bijdosok megprébélnak
kapcsolatba 1épni a nagyvezérrel. A kurucok portai kovete
Apéczai Csere Janos dccse, Apaczai Tamads volt26, aki tobb izben
igénybe vette Brankovics torok dedk szolgalatait. .Anno 1671.
3. Octobris — jegyezte fel Apaczai — Kapichia uram [Sarkadi
TGri Laszlo erdélyi kovet) tolmdcesdt Vaszilt fovezeér tihajdhoz
reggel felkiildven, megjelentette, hogy szemben akamdnk ¢
nagysdgdval [Kopriilii nagyvezérrel] lenni [...] csak magdnosan
tlven sdtordban a kerevet szélin oldalril, hozzdja menénk és
kintoshez bekélven, kijszinték s mindkeét részril credentid in-
kat assigndldk, és kivetségemet én is igy beszéllem s
tolmdcsoldm meg néki Gyorgy dedk uram dltal [...) 6.0ct obris.
mivel az csauz pasa a vdrosban hdlt, megvdria mig kijitt, és
dérkezvén, lovdrol le sem szdllot, hanem ment a csdszdrhoz,
és lova hadtdrol beszéllett G kegyelmével, meghagyvdn, hogy
reggel menjen fel.|...] 24. Octobris [..) csausz pasa |...]
meghagyd Gyorgy Dedk uramnak, mdsnapra menjen fe a
levélért |...] 26. octobris. Gyirgy Dedk uram a leveleket
elhozvdn ebéd tdjban” a bijdosok utnak is eredtek hazafelé??.
Kozben Tdri Laszl6 dlland6 kovet oktober 15-én Apafival is
kozolte Apdczai Tamds portai kiildetését, amit az algyogyi
hévizen tartézkodo fejedelem oktéber 18-an kapott kézhezzs.
November elsején a nagyvezér végiil is ugy donlott, hogy a
torok-német béke fennmaradasianak érdekében, nem lehet
eleget tenni a magyarorszagiak kérésének.

1672-1673-ban Brankovics Gyorgy megint a portan volt
és ebben az idében felsGszilvasi Szilvasi Balint kapitiha torok
dedkjavolt2s. Abdjdosok 1672. évi timadasanak elGkészitésében
szerepe volt Brankovicsnak is. A megbeszélést ezittal Apafi ud-
varaban, Fogarason (olytattdk, ahova marcius 14-én Petréczy,
a bujdosok kiildotte is eljott. Kozben megérkeznek a portardl
Apafi emberei is: marcius 20-an Brankovics Gyorgy dedk, majd
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21-22-e tdjan Cserményi és az utdbbival egyiitt, a nagyvezér és
a csausz basa levelével Szepessi. Ekkor Petroczy ismét akcidba
lépett, Ggy értelmezték a portai kovetek jelentését, hogy a torok
engedélyt adott volna a tamadas megkezdésére.

1675 Gszétdl kezdve Brankovics Gyorgy volt az erdélyi
fejedelem sztambuli kapitihdja. 1676 januar 19-én a kovetkezo
jelentést kiildte Apafinak: .,Méltdsdgos fejedelem, nekem
kegyelmes uram. A mai napon az fivezér tihdja magdhoz
hivatvdn, megparancsold nagysdgodnak irjam meg, hogy az
elmult napokban az vdradiakban felesen itt lévén3o, az
egynéhdny vdrmegyeék feldl panaszt akartak tenni az fivezér
elott sok vddaskoddsokkal, hogy nagysdgodtul impedidltatnak,
dézmdjukat az hodoltsdgon fel nem szedhetik; de az tihdja
akarvdn kedveskedni nagysdgodnak, az vdradiakat elverte
rilla, s nem engedte, hogy mindazon vddldsokat feltegyek.
Mostan azért portdrul embert kiildvén nagysdgodhoz,
intimdlja nagysdgodnak, hogy az végbeliekkel igazittassa
nagysdgod azdolgot, ne jiijjenek ide panaszokkal, tobbi ko zott
most is azon akartak panaszt tenni, hogy az livezér 4
nagysdga parancsolatjdt az hodoltsdg dolga végett vitték volt
nagysdgodnak, de nagysdgod azzal semmit sem gondolt,
ehhezképest az kovettil is megértvén nagysdgod porta
parancsolat jdt, nagysdgod bilcs tandcsdval mivé lépik, dlljon
az nagysdgod kegyelemességiben, és nekem méltatlan
szolgdjdnak mit fog parancsolni, teljes tehetségemmel
elkovetni nem mulatom |...]"31.

A portai kapitiha 1676 januar 26-an a fejedelemnek irt
Gjabb levelére a kiovetkezéket jegyezte fel: ,Urunknak &
nagysdgdnak irt levelemnek pdridja, melyet az flivezér kijveljte
Czafir aga elvesztett menet utjdban egy faluban”.

Hegyelmes uram — irja Brankovics — ma az fivezér
palotdjdn létemben az tihdja magdhoz hivatvdn, meghagyd:
nagysdgodnak irjam meg, hogy az favezeér belsi és nagy ember
kapucsi basdja megyen nagysdgodhoz, azért nagysdgod igen
nagy baocsiilettel excipidlja, amellett nagysdgod rigi jéakardja
lévén, ennek utdna is arra igiri magdt az tihdja, csak nagy-
sdgod alkalmaztassa onnat az dolgokat, most is mely szdm-
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talan hirekkel terheltetett legyen az porta németek részéril,
tobbi kozott vdrat és hidat csindltattak az gyozhetetlen csdszdr
birodalmdban, azonkivil is az egész végeket, komyus-koril
fogta bé az német had, mi lehessen az oka, hogy nagysdgod
az fényes portdt még nem tudositja az ilyenekril. Erre, kegyel-
mes uram, mentsigem az volt, hogy emlékezzék 6 nagysdga
jol azon dologrul, eddég valamennyi kovetsigek nagysdgodtul
jottek, az német részriil valo megbdntoddsokat nagysdgod
mindenkor megirta s megizente és értisire adta az portdnak,
csak én dltalam is majd minden esztenddben tudosttotta nagy-
sdgod effelikril, hdt tobb bocsiletes hivei dltal, ki tudnd szd-
mdt, mennyiszer volt az tudositds nagysdgod részirdl, de az porta
csak halasztdsban hadta eddég, igy ezardnt nagysdgod
semmiben sem okoztathatik, mert nagysdgodon semmi sem
muilt el. Arra kegyelmes uram azt mondd: ugy vagyon, de ezekril
az épdtéseknitl is kellett volna tuddsitani, mindazondltal az mint
ennek elotte is mondottam, csak legyen azon az fejedelemn, hogy
az lengyelek ellenkezisit zdrja be és csendesitse, igyhogy az velek
valo békessig menjen vigbe, mind az két Magyarorszdgokat
birtoka ald veszi és mind a kettonek ura legyen.

Ezenkiviil kegyelmes uram nagysdgodat tudositom, hogy
az egész vigbeliek mindeniinnet jiinnek s mennek, sziineti
nincsen, az sok németek ellen levén panaszokkal etc.
Adreanopoly, 27. Januarii 1676.”

Ebben az id6ben a konstantinapolyi erdélyi hazban laké
Z6lyorni, az Adrianopolban — torokiil Edirnében — tart6zkodo
Brankovicsnak, feddé hangu levelet ir: .Adjon Isten sok jokat
kegyelmednek kapitiha Gyorgy dedk uram — irja Z6lyomi a
kovetkez6 kiilcimet viselG levélben: Nemzetes kapitika Gyorgy
dedk urmanak 6 kegyelmének, nekiink joakaro bardtunknak
adassék Sztambulbol Edimében — Edes kapiliha uram, nem
tudhatjuk mire vélni azdolgot, mert eddig egynehdny rendbeli
leveleinket kiildottik Kegyelmednek, benniinket nem
tudositott. Immdr Kegyelmetek ldssa: mi az békességre hajlot-
tunk volt, azon emberek vagyunk, szonknak megdllunk, ha-
nemha Kegyelmeteknek tetszik, az fejedelmmel 6 kegyelmevel,
az nemes orszdggal egylitt minket akaratjok felol tuddsitson;
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hogyha penig vdlaszuk nemjé mostan hamarjdban, t5bbszor
nem fogunk mi is Kegyelmednek imi, mivel ldttuk, hogy
irdsunkra nem jo semmi vdlaszuk, hanem Kegyelmetek taldn
csak tréfdra akarja venni az dolgot s prima dprilist akar veliink
Jdrtatni, azeldtt is irtuk volt, hogyha az fejdelem 6 kegyelme s
az nemes orszdg vdrainkat, kastélyainkat, faluinkat,
Joszdginkat megadja, mi is az békességre hajlunk, s szonknak
megdllunk, magunkat letessziik s urasdgunkkal megelégsziink
s fejedelemséget nem kévdnunk addig, mig az fejedelem 6
kegyelme él, ha holott nem, mi is Istennek kegyelmességebil
az hatalmas csdszdmak fényes kapujdra megyiink innet is
ald, ott dolgunkat elvégezziik [..). Irtuk Sztambolban az
erdélyi hdzndl 12 Febr. 1676.”

A fejedelmi széket maganak kovetelé Zolyomi Miklés
levelébdl iskitGnik, hogy Brankovicsnak azerdélyi fejedelemség
hivatalos portai kovetének felelGsségteljes és fontos megbizatasa
volt ebben az iigyben. Bizonyara Apafi parancsara sziintette
meg a levelezést Zolyomival, aki ebben az idoben a portin
keresett tamogatast, mert tapasztalta, hogy a torokok
hajlamosak voltak a tobbet igérd, nagyobb adét felajanlo és
teriileti engedményeket tevé tronkovetelGket elGnyben
részesiteni vagy legalabb is a torvényes uralkodét ezzel a
mddszerrel zsarolni.

Az Edirnében tartozkodo Gyorgy torok dedk februar 13-
an még nem kaphatta meg Zolyomi levelét, mert az ekkor
keltezett jelentésében fGleg a torok-lengyel viszonyrdl ir és
megjegyzi, hogy azt, amit elvettek a torokok a lengyelektal,
nem fogjak egyhamar visszaadni, .hanem ha az keresztyénség
erovel venné el tolok |...| Az mint itt értem kegyelmes uram,
ha az lengyelek mégis reménykednek, ezek llyvival s
Lyublydval dlmodoznak, hogy az lengyelekkel a tdjékdn
csindljanak véghelyeket™32.

Brankovicsnak az 1676 marcius 10-én ugyancsak Drina-
polybdl keltezett jelentése tobb kiilpolitikai kérdéssel foglal-
kozik. El6ljirdban azt irja Apafinak, hogy a fGvezér virja a
fejedelem valaszat ,mire concluddlhatott légyen nagysdgod
az lengyel kovettel”. Azutin a magyarorszagi bujdosdk iigyét
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hozza el6: miéta Daczé Janos, Szepessi és Rozsnyai David
kovetek errél az tigyr6l targyaltak ,az tihajdval szemben léven,
discursus kozt ottan ottan magam is el6hozvdn, urgedltam
ilyen formdn, hogy az koveteknek itt létekor, az mint akkor
expondltdk, ne feledkezzék arra jo resolutiot szerezni az
portdrdl”, deneki, Brankovicsnak nincs errGla kérdésrdl pontos
utasitdsa. A levélbél azt is megtudjuk, hogy Thokoly hivei
Brankovicsot tekintették portai képviselGjiiknek ,hogy az
nagysdgod kegyelmességibl engem ismemek ligyckben
plenipotentidriusoknak; mdskép pen eleget beszilhetek én itt,
de ha plenipotentidmnem lesz akdr nekem, akdr mdsnak, nem
wk foganatja lehet monddsdnak; mert az torok igen red
szokott vigydzni, kicsoda kinek plenipotentidriusa, hitele is a
szerent adatik”. Brankovics arrél is irt, hogy levelezést folytatott
az Apafi udvaraba menekiilt magyarorszagi urakkal. Végezetiil
a francia-lengyel viszony és a portan él6 Zo6lyomi iigye fordul
ki tolla alél: .Francz ai ordtor emberei ha megtaldltdk jelenteni
az portdnak, hogy az nagysdgod alkalmatossdga dltal jinek
hozzdjuk Lengyelorszdgbul valo levelei, és ha az porta tiillem
kérdésben felteszi, feleletem mi legyen, vdrom az nagysdgod
parancsolatjdt. Zolyominak minémi levelei jutottak
kezemhez, nagysdgodnak ez includdlt levelemben meg-
kiildottem, rulluk vdlaszt nem tottem, nem is teszek, mig
nagysdgod parancsolatjdt nem veszern”33,

Janudr 19-€én irott levelére Apafi valaszat csak marcius
végén kapta kézhez és még e honap utolsé napjan vélaszolt is a
fejedelemnek. Ugy tdnik, hogy a portai mesterkedések és
vadaskodasok Brankovics személyét is érintették, mert ebben
a levelében elsGsorban mentegeti magat. Az osztrak-torok-
lengyel ellentét, a buijdosdk iigye természtesen érdekelte a torok
fovarosba akkreditalt koveteket is. A torokok célja egyértelma:
Erdélyt minél szorosabban a portdhoz fGzni ,19. Januarii irt
levelemre nagysdgod mélt osdgos vdlasztételit aldzatosan
vettem, melyben nagy szomorusdggal és szivemnek igen
megkeseredett dllapotjdval értem az nagysdgod fejedelmi
rajtam drasztott nehézsigit, hogy az dolgot mdsképpen
tapasztaind nagysdgod irdsaimnak alkalmatossdgdval,
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mintsem az merituma concerndlnd és, hogy mdsszor
valosdgos, nem pedég bizontalan dolgokrul tudositsam
nagysdgodat; kihez képest konyorgok igen aldzatosan
nagysdgodnak, méltoztassék azon fejedelmi kegyes fiileivel
mentségemet is meghallgatni. Minden hiba nélkil kegyelmes
uram most is meg kell azt vallanom nagysdgod méltosdgos
személye elott, hogy az tihaja szavai a szerint voltak, az mint
nagysdgodnak megirtam, méltosdgos considerdtio jdban vevén
nagysdgod akkori levelemben, az hol azt irom (sok
vddaskoddsokkal legyenek az végbeliek nagysdgod ellen), hogy
az hodoltsdgon levo impedimentumiban, annak alkal-
matossdgdval szandikinkat inkdbb vigben vihessik, mely
vddaskoddsuknak explordldsuk ezek, hogy nagysdgod az torok
foldon commordlo magyarorszdgi urainknak el6ttiik jdroit
meguvdltoztatvdn, maga embereit helyheztette helyekben,
azomban német s lengyel kirdlyokhoz jdrtatvdn nagysdgod
embereit porta ellen, tobb nem joakardi nagysdgodnak e mai
nap is ilyen hirt hintegetnek itt, hogy nagysdgod birodalmdbul
segitsige megyen az lengyeleknek porta ellen valo hadakozdsra
elc., kit tihdja nem rigen is hdnya szememre és mennyire isten
segitett, nagysdgodat mentettern, életemnet kotvén benne, hogy
az az dolog hazdnk s nagysdgod riszirdl fel nem taldltatik,
lehet hogy az nagysdgod gonoszakaroi koltotték volna, de
nagysdgod nem az az ember; kit az porta nagyobbnak alitvdn
az egynéhdny vdrmegyéknek Erdélytal valo elszakaszidsdndl
s vdradiaknak vali adatdsdndl efféle idegenito vddldsoknak
meg nem engedisivel kedveskedhetett az tihaja nagysdgodnak,
elvervén a végbelieket |...|". A tovabbiakban Brankovics fGleg a
véradi torok basa mesterkedéseit ecsetelte Apafi elGtt, ugyanis
ama torok fotiszt mindenaron artani akart Erdélynek. Bran-
kovics végezetiil megfogadta, hogy ezentil csak biztos és nem
késza hireket fog kozolni a fogarasi fejedelmi udvarral. ,Most
kegyelmes uram sietséggel tutamodik olyan hir itt, hogy az
Csdszdr mindenestil Konstanczindpolyban mene sok kilom-
boz0 hirelmek folydsa mid, melyek is még dubiumban levén,
nagysdgodat azzal nem terhelem, megértvén ezutin bizonyo-
sabban nagysdgodat tuddsitani el nem mulatom. Az vdradiakkal
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vald contractusra és az lengyel kovet dolgdnil nagysdgodnak
wal6 vdlasztételekre nem resolvdlt még a posta™.

Brankovics Gyorgy kapitiha 1676-1677-ben is tobbszor
jart itthon, majd mint rendkiviili kovet tért vissza a portara3s.
Kozben az egykori torok didk elore lépett a diplomaciai
ranglétran és most mar neki is voltak alarendeltjei és szolgai.
A Hatszeg vidéki Galac falubdl szarmazo és Alvincen birtokos
Budai Janos aj kapitiha, 1677 januér 18-an Sztambulbdl levelet
ir az akkor bizonyéra Erdélyben tart6zkod6 Brankovicsnak. A
.lekéntetes nemzetes Gyorgy dedk uramnak, az erdélyi
fejedelemnek 6 nagysdgadnak hivséges kapitihdjdnak, nekem
bizodalmas régijoakard uramnak” cimzett levélben Budai friss
portai hireket kozol vele. ,,Nemm mulathattam el, édes Gyorgy
Dedk uram, hogy kegyelmedet ne tudd sitsam ez levelem dltal
egészségem s mds nimely dolgaim feldl is; |...] az mi az mdst
dleti, adom kegyelmednek tudtdra, hogy tudnia illik, az az
basa, az kivdradi basa volt, Szahatcsi Mahumet basa, aki most
mazuljd lott, felvdllalta immdr dolgdt, kétszdz tallért is adott
neki ajandékon, s azt mondja, panaszolkodnak az egész végbeli
torokok az fejdelemre 6 nagysdgdra, s mdr Gtet kévdnjdk mind
az végbeli torokok (...] Az Mdthé vajda fia fel6l is ne legyen
kegyelmed elfeledékeny, mert kegyelmednek aldzatos
szolgdlatjdt izente, s kegydmedet joakardjinak tartja |...) "3,

A kovetkezo 1678-as évben Brankovics Gyorgy vége szakad
diplomaciai tevékenységének. Ugyanis Gyorgy diak és batyja,
Sava Brancovici a Béldi Pal-féle osszeskiivés résztvevéi voltak,
ezért Apafi Mihdly haragja Gket is sdjtotta. 1678-1680-ban a
beteg Sava Brancoviciot a fejedelem egyhézi torvényszék elé
allitatja, és, mivel itt személyesen nem tudja magat megvédel-
mezni, Gyorgy occse és a gazdag macedoroman gorogkeleti
Pater Janos, a szebeni gorog kalmarokkompaéniajanak el6ljaréja
képviselik Savavladika és altalaban az ortodox valldsti romansag
érdekeit37. A Brankovics testvérek sorsa azonban megpecsé-
tel6d6tt: minthogy Gyorgy is tagjavolta Béldi Pal-féle ,frakcié”-
nak, elvesztette Apafi bizalmat, Sava érdekében pedig hasztalan
lép kozbe maga a havasalfoldi vajda, Serban Cantacuzino3s, az
agg vladikat elitélik.
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A porta minden erdélyi eseményre érzékenyen reagal:
Apafi fejedelem a portai kovetnek, Szeghalmi Andrasnak 1680-
ban adott utasitdsaban kitér a Brankovics fivérek iigyére is.
»Az Brankovics Gyorgy dolga ha eléfordul — utasitja kovetét
Apafi — megmondhatni, hogy 6 is az Béldi Pdl fractiojdban
részes lévén, noha kegyelmességiinkbe bévettiik volt, de
lelkiismeretit6l hihetd ujabb gonosszal vddoltatvdn az
torvényes biintetésnek félelme miatt nem mert megmaradni.
Tovdbbd. Ha az oldh piispok dolga objicidlt atik? Megmond-
hatni valdsdggal: hamis az informatio, mert igaz torveny
szerint magyar és oldh praedicatorok kézonséges gyiileke-
2zetiben, leven kiilsd rend és értelmes emberek is jelen, fosztatot!
meg hivataljatol és mdr vagyon kiilsé torvény alatt dolga; de
gonosz csdekedetihez képest sokszori haldlt is (ha képes volna)
megérdemelne. Sententidt is dviheti pro testimonio™s.

A fenti utasitasbél is lathat6, hogy a fejedelem el akarta
fogatni Brankovicsot, 6 azonban idejében el tudott menekiilni.
Hatszegnél atkelt a Volkany havasan és Craiovaba ment, majd
Serban Cantacuzino vajda udvardban kapott menedéket.
Kozben lefoglaltdk a Brankovics testvérek ingdsagait, melyek
a szebeni Johann Griffius hazaban levé szallasukon voltak
letétbe helyezve. Szamos mads vagyon- €s értéktargy mellett a
lefoglalt javak kozott sok roman, magyar €s latin nyelva konyv
volt és a gyulafehérvari roman nyomda betfikészlete is40. A
Havasalfoldre menekiilt Brankovics Gyorgy nem hagyta egész
konyvtarat Szebenben, sok, koztiik tobb magyar kotetet is
magaval vitt, melyek késébb a gazdag Cantacuzino konyvtar
allomaényat szaporitottak.

Brankovics Gyorgy 1680-tol 1688-ig, tehdt nyolc éven at
volt Serban Cantacuzino havasalf6ldi vajda vendége. Ebben az
idében legbizalmasabb baritja a fejdelem Gccse, Constantin
Cantacuzino asztalnok (stolnic) volt. Brankovics meggyozte
tuddsbaratjat arrél, hogycsalddjaadespota Brankovicsok, tehat
ahoddoltsag el6tti Szerbidban uralkodé dinasztialeszarmazottja.
Ez az dllitas nem felel meg ugyan a genealogiai tényeknek, de
Brankovics bizott az 1680-1690 kozott terjeszkedé habsburgok
gyozelmében, és a torokok ki(izése utan a felszabadult Szerbia
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tronjat szerette volna maga szamdra megszerezni. A cél érde-
kében Brankovics elnyerte I. Lip6t csaszar joakaratat is: 1683
janius 7-én magyarorszagi barésagot, 1688-ban pedig grofi
cimet kapott az uralkodd6tél4.

Kapcsolatban maradt a Béldi-féle 6sszeskiivés miatt
Torokorszdgba menekiilt erdélyiekkel (Béldi Péllal, Csaki
Balinttal, Domokos Tamadssal, Paské Kristéffal, Boloni
Zsigmonddal, Kalnoki Balinttal), akikkel egytitt osszesktivést szGtt
Apafi Mihdly fejedelem uralma ellen. Kiilonosen ségoraval, Pas-
ko Kristoffal tartott fenn bizalmas barati és rokoni kapcsolatot42.

Bécs csak addig tdmogatta a most mar Georgius
Brankovitz de Podgorista nevet visel6 Brankovics Gyorgyot,
amig politikai érdekei ezt megkivantak. 1689-ben Badeni Lajos
hadvezér parancséra letartoztattik, elGbb Bécsben bortonbe
vetették, majd 1703-ban a csehorszagi Eger (ma Cheb) varaba
vitték, ahol 1711 december 19-én végezte be nyughatatlan,
zaklatott és kalandokban gazdag életét.

A csaszari bortonokben — melyeknek az idGben a volt
erdélyi kancellar, Bethlen Mikl6s is foglya volt — Brankovicsnak
bGven jutott ideje arra, hogy torténetiréi ambicidit kiélhesse.
Szerb nyelv( kronikajaban (Brankovicev Letopis) tobbek kozott
Antonio Bonfini, Matyés kiraly udvari histérikusanak magyar
torténetét, vagy a svajci Sebastian Miinster vilagkronikajanak
leirdsait haszndlta forrasul. Munkdjanak legértékesebb része
annak utolsé fejezete, melyben a személyesen atélt esemé-
nyekrél szemtaniként szamolt be olvaséinak. Tag teretszentelt
batyjanak, Sava Brancovici életutjanak bemutatdsara és a
moszkvai utazas leirasa mellett eredeti nyelven kozol az erdélyi
roman egyhazra és annak piispokére vonatkozé magyar oki-
ratokat, igy példaul Szava levelét Apafihoz, ,Cikingyeli Jinos
Pap privilégiumdt”, az .Erdellyi wladicanak Credentioja”-t43,

Roman nyelv( krénikédjaban, miutan elGszamldja XV-XVI.
szazad fontosabb eseményeit (Hunyadi Janos torokellenes
harcait, Mihdly vajda uralkodasat Havasalfoldon, Erdélyben és
Moldvaban), ratér a korabeli dolgok leirasira, melyben
ismételten Sava Brancovici €lete, munkalkodasa és elitéltetése
kap igen tagas teret44.
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Magyar szempontbdl kivételes jelentGségtiek Brankovics
Gyorgynek a magyar-ugor nyelvi rokonsagra vonatkozé
megillapitasai. melyeket barétja, Constantin Cantacuzino
jegyzett fel roman kronikdjabands. ,Ahogy én azt sajdt
fillemmmel hallottam az erdélyi Brankovics Gyorgy urasdgtol,
a becstiletes, nagymitveltségi és tuddsszomyjit férfiutol, aki azt
mesélte, hogy testvére Brankovics Szdva Erdély prispokével,
ki szintén tanull és istenfélo ember, Moszkvdba utazett ifjabb
Rdkdczi Gyorgy [sicl] parancsolatjdbdl kovetségbe a moszkvai
cdrhoz, Krisztus sziiletése utdn az 1668-as évben. Mikor tehdt
odamentek, és a cdrhoz ama jugriai szkitdk koziil is eljottek,
szdnt szdndékkal odamentek hozzdjuk: hogy ldssdk, igaz-e
amit beszélnek, hogy ezek nyelve hasonlit-e valamit vagy nem
a magyarokéhoz. fgy veliik egyiitt lévén és taldlkozvdn,
magyarul szoltak hozzdjuk, s mondjdk, hogy igaz a szobeszéd,
mert sok 20 k6z0s volt, csakhogy az elébbiek nyelve vastagabb
és darabosabb. Ebbdl az érdemes ferfi arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy bdtran hihetjiik, hogy |amagyarok] az ugororszdgi
szkitdktdl szdrmaznak és onnan jottek.”

Az, hogy Cantacuzino a jugriai szkitdk alatt az Oroszor-
szagban €16 finnugor népeket értette, kideriil a roman
krénikasnak a magyarok eredetérdl irt fejezetéb6l: ,Sokan
amellett szolnak — irja — hogy Gk |a magyarok Gsei] ebbdl a
Jugridbol [az Ural mindkét oldalan elteriilé Ugororszag lakai]
szdrmaznak; mivel jottek onnan emberek, s olyan szavakat
haszndltak, melyek hasonlatosak a magyar szavakhoz, csak
sokkal darabosabb és barbdrabb az ottani beszéd,s nemn tudjuk
melyik az eredetibb nyelv, emez, amelyet ezeken a részeken
beszélnek, amely sok mds nyelvvel keveredett dssze, vagy az,
amely az ottani részeken honos. Akdrmelyik legyen [a magyar
vagy az ugor nyelv az eredetibb | nem tudom, melyik az igazabb.
Azonban az ottaniak nyelve sokkal barbdrabb, meré igazsdg,
hiszen az ottani helyek dllapota és kegyetlenségeaz oka, hiszen
tdvol laknak a mivelt és tapasztalt emberektdl. Tehdt
amilyenek az ottani konriilmények, annak alapjdn a [jugriai)
nyelv is kemeényebb és barbdrabb lesz™é.
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Brankovics Gyorgy megallapitasit Constantin Cantacuzino a
XVII. szazad végén abban az id6ben jegyezte fel, midén
tudomanyosan még teljesen tisztazatlan volt a magyar nyelv
eredetkérdése, fel sem meriilt az ugor rokonsiag gondolata.
Geleji Katona Istvan, Erdély kalvinista piispoke a Magyar
Gramatikatska (1645) és Komaromi Csipkés Gyorgy a Hungaria
illustrata (1655) cim( munkdiban a magyart keleti nyelvnek
tekintik, mely csak a zsidoval rokonithaté. A magyar nyelv a
babeli z(rzavar idején keletkezett, vélte Pereszlényi Pal a
Grammatica Linguae Ungaricae cim( mdvében (1682), aki
szerint a magyar a babeli nyelvzavarban létrejott Gsnyelvek
anyjatol, a hébertdl szarmazik és azt utanozza. Majd csak 1770-
ben jelent meg a finnugor dsszehanonlité nyelvészet hatarko-
vének szamité Demonstratio idioma Ungarorum et Lapporum
idem esse, Sajnovics Janos m(ve és csak ezutan akadnak kovetGi
a magyar-ugor nyelvi rokonsag gondolatanak4?.

A magit ,a szorényi Bansagbdl szirmazé romannak"
vall646 Mihai Halici mellett, akinek konyvtaraban szamos
magyar konyv voltss, a XVII. szézadban €It erdélyi roman
értelmiségiek koziil csak a Brankovics testvérekrdl tudjuk
kimutatni, hogy magyar nyelven is olvastak. A Cantacuzino
csalad Mérgineni-i konyvtaraban5s0 példaul megvolt Apafi Mihaly
fejedelemnek egy 1674-ben Kolozsvarott kiadott és a ,Szava
Brankovits” tulajdonjegyét viselG teoldgiai munkaja, mely
késGbb Brankovics Gyorgy birtokaba ment at, illetve Lorantffy
Zsuzsanna vallasos elmélkedése, mely ugyancsak aroman viadika,
majd Brankovics Gyorgy tékdjahoz tartozotts?,

Végezetiil megallapithatjuk, hogy Brankovics Gyorgy
torok diak majd portai kapitiha, nemcsak mdGvelt és ligyes
diplomataja volt Apafi Mihaly erdélyi fejedelemnek, de
tudomanyos és kronikairé munkassagaval egyarant szolgalta a
szerb, romdn és magyar mdvelGdést.
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Roman piispokok, papok és
varosi alkalmazottak az
erdélyi fejedelmek kiiltigyi
szolgalataban

Az erdélyi fejedelmek koziil fGleg Apafi Mihaly hasznalta
fel az erdélyi gorogkeleti klérus tagjait is kiiliigyi szolgalattételre
és szerzett segitségiikkel adatokat szomszédairol,

Az elébbi fejezetben targyalt Brankovics Gyorgy és
testvére, Szava 1668-ban Moszkviba mentek, hogy az 1658-
1661 évi torok- és tatarjaras alattelpusztult roman templomok
¢és kolostorok felépitésére az orosz cartdl anyagi segitséget
kérjenek. Brankovics Szava piispok vagy vladika (az egykori
forrasok néha ladikanak is irjak) ez alkalommal dtba ejti Jassit
és 1668 februarjaban Ilias Alexandru moldvai vajda udvaraba
érkezik. Apafihoz cimzett levelében — melyben erdteljesen
érzik az i-z6 nyelvjaras — fGleg a kozdkokra vonatkozo hireket
kozol a fejedelemmel.

Méltosdgos Fejedelem, kegyelmes uram — irja
Brankovics Szava — Isten i felségenagysdgodat szent dlddsival
megdldja, birodalmdba boldogitsa. Nagysdgod kegyelmébil
ide az vajddhoz irkezvén, bizonyos hirekre nézve mind ez ideig
itt kellett kisném, kiket hogy bizonysabban tudhassuk, az
vajda § nagysdgod embereivel megjdratta, e szerint referdltdk,
hogy az kozdksdgnak taldroknak gyidzedelme utdn djobban
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az tatdrsdg Kozdkorszdgra reblani, pusztitani kijott, mely idék
alatt az Neperen innen valo kozdksdg azon tul valokhoz
hajlottak, egyetértvén lengyelekkel és muszkdkkal mind a
kétféle kozdksdg, ujobban kiszilnek az tatdrokra. Kegyelmes
uram, azt is hallom, hogy az el6bbeni tatdr hdn is muszkdkkal
legyen és ezen conclusiok vigett most an az muszkdnak kovet je
lenne Lengyelorszdgban. En kegyelmes uram, tudvdn
magamat koteles hiisiggel lenni, ez alkalmatossd gom adavdn,
Nagysdgodat tuddsitani el nem mulattam ezideigvalo hireknil,
ennek utdnna is, ha alkalmatossd gom leszen, el nem mulatom,
noha nekem is az ut confusive adaték, hogy az hirekre nézve
Lengyelorszdg felé kell kertilnom. Azt is ldtom, hogy az vajda
0 Nagysdga nagysdgodhoz kivetit expedidlta; mi dolog vigett,
magdtul meg tudhatja. Ezzel Isten nagysdgod birodalmdt
sokra terjessze és szerencséltesse, aldzatosan kivdinom.
Kolt Moldovdba Jdszvdsdrott, 15. Februarii 1668.
Nagysdgod méltatlan hive, aldzatos szolgdja.
Nagysdgod birodalmdban levé oldh ecclesidknak plispoke
Bradnkovics Szdva mpr.™.
Az erdélyi roman papok és falusi el6ljarok vagy kenézek
koziil a Szeben és Brassé vidékiekrSl tudjuk, hogy mar a
XV-XVI. szézadban jartak az oszman birodalom végvidékeit és
Erdélybe hireket vittek vagy kiildtek a torokok had-
mozdulatairél. [gy példaul Ivan resinéri kenéz, a szebeni tanacs
megbizasabdl, az 1520-as években, gyakran jart a Havasalfoldon
és 1521-ben onnan figyelte meg a torokok Bodonyban
[Vidinben| végrehajtott hadmozdulatait. (Versus oppidum
Bodyn explorandi gratia)2. A szelistyei kenézek koziil kiilonosen
Dumitru tett értékes szolgélatot a szebeni tanacsuraknaks.
Brassé roman kiilvarosanak, Bolgéarszegnek lakéit mar a XV.
szazadban felhasznadlta a vérosi tanacs a torokok kikémlelésére.
A brasséiak 1432-ben egy magasrangii egyhazi személyiséget
értesitettek a torokok mozgolddasairéld, 1528-ban pedig
Szilisztra (Dirstor) vidékén figyelték meg a bolgarszegiek a
janicsarok késziildéseits. Az igy szerzett hireket a brassoi
tanacs rendszerint az erdélyi vajdanak vagy egyenesen a kiralyi
udvarnak jelentette. A bolgérszegi roman irédedkok és papok
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a XVII. szazad folyaman gyakran atjartak Moldvaba és
Havasalféldre, igy részben nekik koszonhetd, hogy Brasso
eldljaréi mindenidGben jol tajékozottak voltak atSliik délreés
keletre fekva vidékeket illetGen. 1604-ben mikor Brassé varosa
szovetséget kotott a havasalfoldi Mihaly vajdaval, a bolgérszegi
Szentmiklés templom esperese jart kovetségbe Radu Serban
udvarabant. 1688-ban, Brassé kézm(ves lakossaga fellazadt a
patriciusok uralma ellen, és nem akarta beengedni a varosba a
Habsburg hadakat, az Gj magisztratus ,Logofet Mihaly és
Logofet Juon” bolgérszegi roman tolmacsokat kiildte Serban
Cantacuzino udvaraba. A felkelés leverése utan inditott vizsgalat
alkalmaval Mihai Logofatul ezt vallotta: ,[...] Kreis azt mondta
mint 10: az tobbivel edgyiitt eskiidjetek hozzdnk, én recusdltam
minthogy egyszer hiitos voltam az vdroshoz és brassai blrohoz;
de Kreis azt mondd, hogy oda vagyon az birétok és tandcsotok,
én vagyok mdr a nagyobb, azért én télem hallgassatok, én
velem iratni akartak a havasalfoldi vajddnak |...]". .Az
vajddnak irt levélnek — f(zte hozza luon Logofatul —
continentidja igy vala amint red emlékezem: biro ur eladta a
Fellegvdrat a németeknek, azért minthogy az atyja is
havasalfoldi vajddnak joszomszédja volt a vdrosnak, maga is
adjon egynehdny ezer embert segitségiil, hadd oltalmazhassak
a német ellen a vdrost™.

A brassaiak 1689 februar végén Moldvaba kiildték a
bolgarszegi Voicult, hogy hireket hozzon a tatarok és a bolgarok
mozgolddasardl. Voicul személyét kozelebbrdl nem ismerjiik,
de valészin(leg a bolgarszegi Szentmiklds egyhaz gocsmanja,
azaz gondnoka lehetett, vagy a brasséi tanacs egyik roman
irodedkja. A brasséi magisztratus fontosnak tartotta Voicul
jelentését, mert ezt a fejedelemmel is kozolték, a ,brassaiak
kiildte Moldvdba Jdszvdsdrt jdrt bolgdrszegi Vojkul nevii vdros
szolgdjdnak relatiojd”-t magyarra forditottidk és ugy jutattak
el Apafi Mihalynak. A levélbdl kitGnik, hogy Constantin
Cantemir moldvai vajda neheztelt az 1688 majusi brasséi
felkelést vérbefojto csaszari hadakra, masfeldl friss hireket kozol
Thokoly Imrérdl is. A tatarok tervezett Erdélybe iitése 1690-
ben val6banbekovetkezett, miutan Thokoly torok és tatar hadai
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augusztus 11-én vereséget mértek az osztrak-erdélyi seregekre.
1690 Gszén az orszag ismét a tatdrok szabad prédajava valt.

Tekintetbe véve, hogy Voicu brasséi varosszolga 1689
februdrjaban baré Pace, a brassdi Fellegvarat megszallé osztrak
erdk parancsnoka, csaszari tabornok® levelét is magaval vitte a
moldvai vajdanak, feltételezhets, hogy ez a kiildetés volt a
kezdete Constantin Cantemir és a Habsburgok kozeledésének,
ami ezutan az 1690 feburar 15-én Szebenben megkotott titkos
osztrak-moldvai szovetséghez vezetett.

Alabb kozoljiik korabeli magyar forditasban a bolgarszegi
Voicu jelentését:

Az elmuilt cstitorto kon egy hete mult el, hogy Jdszvdsdr-
rol kijottem. A moldvai vajda az el 6tt valo nap érkezett volt
Jdszvdsdrra Kamenyicdbdl kétezer tatdrral, akikkel Kame-
nyicbe beszdllitott élest, mely 300 szammal volt s szdz erszény
pénzt, kisértette. A Pace levelél megadvdn a vajddnak, a vdl asz
utdn harmadnapig vdrakoztam Jdszvdrott, az alatt érkezett
Jdszvdrost Drindpolybdl a vajddnak maga kovetje, nekem
joakarom, s ismerdsom léven, kérdettem mi hirei vannak, nem
tudvdn azt, mi dologban jdrok, hozzdm ereszkedett és azt
mondotta: Tokolit a csdszdr a portdra hivatta, ott meg-
ajdndeékozta és megkaftdnyozta, s sok oblatiokkal bocsdtotta,
ugy hogy a tatdr chdmot a Dunaparton az oblovicai hidndl
vdrja meg és 0 dltala adando ordinatidhoz tartsa magadt, ott is
vdrja meg a chdmot, mig a portdrul eljo. Azt is mondotta
nekem, azt kozonségesen beszélték a portdn, hogy hovd
hamarébb siet visszajonni a tatdr cham Bucsdkban, hogy
Tokolivel egyesiilvén, a hadakat mentiil hamarébb felvegye s
Erdélybe jojjon |...).

A vajda mikor a vdlaszt kezembe adta, kérdé tollem, mit
csindlnak a németek Brassoban? Felelék, esanek, isznak, vigan
vannak, semmi sztikségik nincsen! Arra monda a vajda: hej!
hej! Kérdé a vajda: Hdt mit szdndékjok a németeknek? Felelék,
én nem tudom. Monda ismét a vajda: A németeket nem
szdnom, de Erdély orszdgadt, bizony szdnom az orszdgot, mert
csakhamar porrd teszi a tatdr, mivel az orszdg kivdnja a tatdrt
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magdra venni. Ezeknél tiibbet nem szolott a vajda, hanem azt
mondd: Jdrj békével.

Moldvdba mdsok is kozonségesen s bizonyosan beszél-
tek egydltaldban, mihelt a tatdr chdm beérkezik Bucsdkba,
menten indul Erdélyre.

Azt bizonyosan hallottam, a Crimi tatdrok mind
Bucsdkban vannak tdborban™s.
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Sebesi Ferenc diplomaciai napl6ibél
Utazas Szarajevoba (1631)

Véradrdl elszoktem vala és mentemn Fiat Zsigmond urammal
Boszna-Szarajban, Abaza pasihoz. Mentiink ezekre az varosokra:
Karacsony utan indultunk Karansebesb6l Lugosra, Temesvarra,
onnat Sagosra, Modos nev( falukra!, az Dunan altalkoltoztiink
Szurduknal, az hol a Tisza az Dunaban szakad, Teteli2 nevi véron
aldl. Zlankamen3 nevG puszta varon aldl, az mely despot]a)é volt4,
tal az Dunaparton vagyon; mentiink harmadnapig az Dunaig
Temesvarr6l. Mentiink Nitrovicz nevG torok varos melletts,
mentiink Racziaé nev( torok vérosra, véra is vagyon, melynek az
oldalat mossa az Szava vize, ott tartanak dézma gyermekeket.

Koltoziink ott altal az Raczianal, az Szavan tidl Boszna
tartomany. Mentiink Racziarél egy nap Belinara?, ott hozinak
két medvét, az kik az hajditancot jartak, egy torok 5 pénzt adtam
neki, hogy tancoltata, masnap haltunk Kozlukon, harmadnap
Szperecién, negyedik nap Claduvons. Ez torok varos. 5 [-ik nap]
Oloviéra®, ez késziklan vagyon, fele torok, fele rac lakja, ott
vagyon egy klastromok az ott val6 papistaknak, az melyet igen
szent helynek tartanak, bucsitjarni oda mennek az egész
Bosznasagban valé papistik, még az tengeren tal is. Ott
mondtak, hogy minden esztendében az Boldogasszony napja
mikor esik, az gyertya magatul felgyul az oltaron; én is
bementem vala Lugosi Daniellel és Toczkdval, mivel 6k papistak
voltak, az kalastromban, és kihozak az Boldogasszony képét, és
6k megcsokolak, és misét szolgala az pater; ott igen erds helyen
valé kalastrom egy kdésziklan.

1. Modos a hajdani Toronlal megyében. Ma Jasa Tomi¢
2. Titel

3. Slankamen, Zalankemény

4. Brankovics Gyorgy szerb fejedelem

3. Srenska Mitrovica, a kézépkorban Szavaszentdemeler
6. Bosanska Raca

7. Bijelijina

8. Kozluk, Kladanj

9. Olovo
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6-dik [nap] mentiink be Boszna-Zarajban 19, az varosban,
ott talaltuk Abaza passat. 5 nap voltunk ott, mikor felmentiink
az pasahoz elsGben nappal, egyszer szovétnekkel mentiink.

Onnat, hogy visszatértiink Racziag, ugyanezekre az
véarosokra jottiink, de nem Raczianal, hanem Szabacsnall1
koltoztiink altal az Szavan. Jottiink Novi Hanra, ott koltoztiink
az Drindn altal, jottiink Zemlingre!2, az hol Hunyadi Janos
lakéhelye volt az Dunaparton, azon aldl csak koltoztiink az
Dunan altal Nandorfejérvara, az hol az Szava az Dunéaban szakad
ugyanott Nandorfejervarnal, ott is voltunk egy hétig, onnat
megindultunk, mentiirk Pancsovanal? fel az Dunan altal, s
ott haltunk, masodnap Linavodara, harmadnap Janoura,
negyedik nap Karansebesen, hogy hazajottem Bolgarfalvara,
ismét levelet ira az Ur [id. Bethlen [stvan] 6 nagysiga az
atyamnak, hogy kikiildjon és Husvét elott két héttel mentemn
Viéradra az trhoz.

Kivonat Sebesi Ferenc napl6jabél. Kozli Rath Kéroly = Delejt(i
(Ternesvar), 1860, 44 szam, 350-351.

10. A mai Szarajevé

11. Sabac

12. Zemun, Mara 6sszeépiilt Belgraddal
13. Pancevo
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Balkani és kostantinapolyi ttleiras
(1652-1654)

Anno 1652, die ultima Augusti indultam Bolgarfalvarol
az fényes portdra kapikihasagra az mi kegyelmes urunk
parancsolatjabél. Haltam Babolnan.

1. Septembris az varadgyai portuson az dedkok hazanal.
2. Fejérvarra. 3. Voltam urunk asztalanal ebéden, vocsoran. 4
Bucstiztam el 6 nagysagatol ebéd eltt. Eadem die haltam
Szerdahelyen, mill. 3. — 5. Haltam Vizaknan, mill. 2. — 6.
Hoczman mellett haltam Veszéden. 7. Sarkanban. 8. Az sarkani
erd6n altal, hadltam Vidombakon, mill. 4. — 9. Brasséban. 12.
Indultunk onnan. Haltam Rozsnyén. 13. Az Havason altal
Szaszcsigan Torcsvarndl, az havas alatt az Domba Viczia vize,
Ruhajon! éltal. Haltam Braszlavon?, ott az vajda gazdal-
kodtatott. 14. Haltam az vejneszti3 korcsomanal az mezGben,
ott is az vajda gazdalkodtatott. 13. [recte 15.] Tergovistjara4,
Brasséhoz 9 mélyfold Tergovistya. 16. Ott voltunk, eadern die
voltunk az vajdaval szemben: Serédi Istvan uram f6kovet, az
varmegyikrdl Banfi Gyorgy uram, az székelységrol Daniel Janos
uram, az szaszsagrol a k6halmi kiralybird, Boros Janos urams;
mindenikinket megkaftanyoztata az vajda. 17. Onnat
megindultunk, haltunk Debrisesten¢, Kapitany Vlad kutjanal
tértiink el az utbol, az mely Tertiszeszk hataron vagyon, alél
Kozok? nev( falu mill. 4, de nem nagy. 18. Bukurestre mill. 3.
— 19. Az Szabai$ vizen altal hidon, mi gonosz tt, k6 elég; ott
foly az Arges? vize, hid vagyon altal rajta; ott ettiink ebédet;

1. Dimbovila vize, Rucar-on

2. Dragoslavele

3. Voinesti

4. Tirgoviste

5. Az akkori kéhalmi kirdlybiré Pelrus Rolh volt. ArchivSiebLk 39, 441
vagy talan Johann Uhrman (Urman) uo., 443.

G. Dobra? vagy Dobrosesti, ma Snagov

7. Cojoci vagy Isaci, Vedea mellett, ma Fagetelu nevi kozség.

8. Sabarul

9. Argesul
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onnet az Naszl610 vizén és Hirnest vizén altal hosszi hidok
vannak; haltam Kalugyeren!! mill. 4. — 20. Dalljara2 mill. 2,
ott is az vajda gazdalkodtatott, postalovakat is addig vettiink
az szekerek eleiben. 21. Az Dunan altal. Az Duna egy mélyfol.
Dalljahoz, kolteztiink az Dunan, Gyergyonal1? mentiink ki
Oroszcsiknal 14, haltam Kadikon, mill. 1, az Dunahoz. 22.
Raczgradon 1s haltam, Baszanicia falu mellett mentiink, vagyon
5 mélyfold. Raczgrad torok véros. 23. Arndtké mellett, ez gorog
véros, héltam Dragoikn az Novék havasalé alatt, vagyon 6
mélyfold, bolgarok lakjak. 24. Az Novéak havasan altal, haltam
az kozepin Csalakova nev( faluban mill. 1 1/2; ott nagy
szerencsére marada az szekerem, mert az bialok az ridhoz az
mint kotozték, szintén az legnagyobb meredekjén az rad
végébaol vald vasat kirantak és az szekér hatra indula; ha az
szekér-szolga az foldben nem akad vala, oda vesz vala az
szekerem.

[Szept.] 25. Az masik részen altal az Novak vara mellett,
mely puszta, Kamgsi vizen altal, melyet magyarul Korbacs
vizének hinak; az havas alatt vagyon Dobrolire, az havas tetején
mind az két részére dobolnak; haltam Kamarovan, 5 mélyfold.
26. Karnabat nev( torok varoson altal; hiltam Karabunan, 5
mélyfold, ezt az koziksag felverte volt. 27. Faluban [Faki?]
annak fél6 ttja vagyon, tolvajos; nyarban erdét kell menni
mindaddig, az hegy tetejirdl latszik az Fekete-tenger, ott is
vagyon dobos az havas kozepén, mill. 2, vagyon ott is egy puszta
var az hegyen azfalu mellett. 28. Eszkipoljra, annak isaz hegyen
nagy vara volt, de puszta, 7 esztendeig vitta az torok; igen nagy
helyen fekszik, er 6s hely volt; Boros Janos urammal megjartuk;
nem is lattam soha nagyobb helyen valé hegyen varot. Gorogok
birtak.Azis 5 mélyfold. Bolgarok lakjak; igen jé bor terem ott.
29. Janyban mentiink Kirkliczie nev( torok varoson altal;
10. Neajlovul
11. Cilugireni
12. Doia
13. Giurgiu
14. Rusciuc — Rusze

15. Razgrad
16. Balkdn-hegység, itl: Keleli Balkan
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haltam Janyban, ez is torok varos mill. 4. [Talan 30.] Szaraiban;
mill. 5

1 Octrobris, Ingsiezre, mill. 7, ennek is Ingsiez fel6l valé
részitja igen gonosz, saros, tolvajos is, mind Szarajig, ott is
dobolnak az kezepin, ez is torok varos.

2. Kucsukcsujmezare, mill. 3, de gonosz, sdros utja van,
noha torok varos az tenger mellett.

3.Konstantinapolyban, mill. 1 .— 14. csauz jott elénkben,
az kik bekisértek. Az erdélyi haznal az f6kovet széllott, de a 3
kovetnek madsutt adtak egy haznal szallast.

8. Voltunk szemben az f(ivezérrel. 9. Kaftanyoztata
koztilink.

15. Voltunk az csdszarral szemben; igen igen nagy
zaporesoben mentiink fel. Az 2 csauszpasak kijottek az kovetek
eleiben az csaszar divaniilé palotaja eleiben; kaftanyoztak 10(-
et] kozilink. Konstantinapolyban egyib dolgok és ceremoniak
ismét ott Iétemben fel vannak irva az portai hossziukonyvben.

Anno 1654. 23. Januarii indultunk Konstantinapolybiil,
Barcsai Akos urammal. 13. Februarii érkeztiink Brasséban, 21.
Voltunk Nagy-Sinken urunkkal szemben estve.

Szilagyi, Okmanytar, 114-116.
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Kovetség a budai basahoz
(1655 aprilis-majus)

(Aprilis) 10. Erkezék estve urunk parancsoltajal, hogy
Budéra menjek. 13. Indultam hazul?, héltam az Vaskohon3.
14. Belényesben. 15. Almakeréken4. 16. Varadon Szalardi Janos
uram hazanals. 18. Indultam onnat, ebédre szallottam Keresztes
nev( falubans, halni Velméden Boncz Mikl6s nev( hadnagyhoz,
késérck jottek elémben Sassnal?, az tamdsi s az harsanyi
hajdusags, egy zaszloval késértek Tiarig9, onnat viszsza-
bocsattam, mert az tariak vallolak fel az késérést Varadhoz 5
mélyfold. 19. Ebédre Gyarmatra 19, 2 mélyfcld, halni Vanyara!1,
mill. 3, az Balkdnyon altalmentiink, akkor igen megaradt vala.
20. Turra, mill. 3. — 21. Szolnokban mentem Beke Pal halma
mellett, az Tiszan Szolnoknal mentem az hidon, mill. 4, haltam
Mahmut zaimnal, szallason ott voltam. 22. Czeglédre, ebéden
szallottam Abanyban, mill. 2. Halni Czeglédre, mill. 2. — 23.
Ujfaldan altal, mill. 3., ebédelni széllottunk Ullére 12, oda mill.
1, hélni Pestre, mill. 3, oda. 24. Budara az varban volt szallasom
Istvan dedknal, az lovaim Pesten, mivel ott fenn nincs 16nak
valé hely. 25. Voltam szemben sz vezérrel, Khénan pasaval 10
orakor. 28. Ismét voltam szemben, akkor valaszt is adott, el is
bucsuztam eadem die; hdltam Pesten. Az lathalomig késért
az szolnoki torok s az szt.-mikldsil3 lovas két zaszléval. 29.

1. Szilagyi, Okmanylar, 167-168.

2. Az egykori Zarand-megyei (ma Hunyad-megye) Sleia-val azonosithalé
Bolgérfalva.

3. Vascau

4. Hidiselu de Jos, Almasmezé

5. Szalardi Janos (1601-1666) Lorténetirs. 1646 utan fejedelmi titkar.
G. Biharkeresztes

7. Mezgsas

8. Piispokladany

9. Mezétir

10. Fiizesgyarmal

11. Dévavanya

12. 06

13. Térokszentmiklds
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Indultam, ebédre jottem UllGre, halni Monorra, késért Budarél
gyalogok, az pesti martalcok Szolnokig. 30. Halni Czeglédre.

Majus 1. Szolnokban Mahmut zaimnal. 2-dikén koltez-
tiink az Tiszan altal Tenyonél csonokon, az lovakat usztattuk,
késért az szolnoki és az szt.-mikldsi gyalog Vanyaig, haltam
Tdron, Szt. Miklésra jottemn akkor, Szolnokhoz egy mélyfold.
3. Vanyara, odajott az vekerdi hajddasag elGmben. 4. Ebédre
Gyarmatra, héltam Vekerden. 5. az sassi hajdisag jott eldmben
az Harmosig késértek kozel Kereszteshez. Ebédelelni ott
széllottam, halni Varadon Komari Ferencnél. 6. Ebéden Szalardi
Janos uramnal, vacsoran Sztefan Ferencné asszonyomnal 4. 7.
Solymosrals. 8. Bolgarfalvara. Indultam, haltam Dévan. 11.
Szaszvaroson. 12. Balasfalvara. 13. Radnétra, urunkat ott
talaltam, az vezér levelét megadvan s az izenetét megmondam
az szerént. [...]

Szilagyi, Okmanytar, 169-170.

14. Stephan Ferenc 1646-ban Tokaj kapitanya volt, neje Raskay Zsuzsanna.
15. A Feketekoros menti Soimi
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Lengyelorszagi kovetjaras
(1655 szeptember-oktéber)

Anno 1655. die 12. Septembris jott urunk postdja Balog
Istvan Bolgarfalvara urunk levelével, hogy Lengyelorszagban
menjek.

Lengyelorszagban bemenetelemnek, utomnak rendit
feljegyzettem mélyfoldekkel egyiitt.

14. Indultam hazomtdl. Haltam Dupepiatran?!, mill. 3.

15. Zalaknan? az udvarbirénal, mill. 3.

16. Fejérvarra, mill. 3.

19. Estve expedialt urunk 6 nagysaga.

20. Indultam Fejérvarrdl, hiltam Felvinczen3, mill. 3, de
nagy. 21. Indultam Kozakocki Jinossal, haltam Maros-
vasarhelyen, mill. 7, ebédeltemn vele Radnéton.

22. Ebédre Régenben, mill. 3, hdlni Batoson, mill. 1.

23. Budakra! mill. 2, hélni Beszterczire mill. 1 — 24.
Dumitréres Naszddnal altal az Szamos vizén, Szalé nevd falunal
tértiink ugyan az Szald6 vizén Hordora?, TélcsGred, Beszter-
czéhez val6 faluk® mill. 4.

25. Az havason éltal az gyalog osvényen 10, haltam Szecsel 11
nev( faluban Mdramarosban mill. 4.

26. Szigetre, mill. 5.

27. Hossztimezénéll? az Tiszén altal, azutdn az Taraszk
vizén azutan az Talabdr vizén; haltam Técs6n 12 mill. 2.

1. Dupa Piatr3, falu Hunyad megyében.

2. Zalatna — Zlatna

3. Unirea, Vintul de Jos

4. Széaszbudak — Budacu de Jos — Deutschbudak
5. Nagydemeter — Dumitra — Mettersdor(

G. Salva palak és Salva falu

7. Ma Cosbuc

8. Técsé — Teceu Mic

9. A Radna vilgye vagy Naszod vidéke Beszterce varos birtoka volt.
10. A mai Selref hagé

11. Sécel

12, Tiszahossztiimezé — Cimpulung la Tisa
13. Tarask, Terebla vize és Tacsev (Ukrajna)
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28. Drahnira, magyarul Kovesliget!4, mill. 2.

29. Kolocsovara, Szinevére, halni Volovara!s, mill. 5, de
valéban gonosz (tja van.

30. Hidegpatakral6, mill. 3.

October

1. Altal az Beszkéden az lengyelorszagi hatarban, ebéden
Supanban, Komarniczki uramnal, halni Szmeznan Kropiv-
niczki nev( nemesember falujaban, mill. 4.

2. Az Sztrei vizén altal17. Ebéden Boriszlavszki Ferencnél,
haltam Kmelnisnan faluban Jonoroszki nev(i nemesembernél,
mill. 3. — 3 Turkén!s, ugyan az Turka vize mellett van, ebéden
Jonoroszki Janos nevii nemes embernél; eadem die tértem
vissza az Jablon vizén altal ismét Borinaral9, mivel ott hirt
hozanak, hogy Sztamnyaszta felé nem mehetek; se Zambor20
felé az kozak és muszka miatt, mill. 1.

4. Volt nagy es0, az vizek aradasa miatt Borinan voltam.

5. Sem mehettemn az vizek mia, mig meg nem apadtak.

6. Mentemn ezekre, Turekczie mellett Szokolkara, az Szan?!
vizén altal Tarnovara s mind az Szan vizén. Ebéden
Szvenacziére. Kamnyeczky nev(i nemesembernél, halni
Lipnikére, mill. 5. Zamborhoz val6 jészag Kranicz van ott.

Latus facit milliaria nro 64 [64 mérfoldnyi utat tettem
meg).

7. Cziarnova?? nevfi hosszi falu mellett, tart egy
mélyfoldet az hossza, Oselina nev( szép kastély mellett; haltam
Liszkan23, mill. 4, varos, vara is szép nagyon.

8. Az Szan vizén altal, azutan az Szlotva vizén altal. Ebédre
Szanokra?4, mill. 2, kiralyi véros, vara is szép vagyon az hegyen,
14. Drahova (Ukrajna)

15. Volovo

16. Rika

17. Slryj

18. Turka

19. Borislav

20. Sambor

21. San folyé Lengyelorszagban
22. Csarna

23. Lesko
24, Sanok

119
https://biblioteca-digitala.ro



BinpBr P4L

egy feldl az Szan vize foly alatta. Halni Brezov?5 varosan altal
Pod canceller [sic!] birja; hdlni Bleznan falu, mill. 2 1/2 az
hetmann fiat sztaroszta Haliczkit ott taldltam Brezovan.

9. Sztrisura? falu Pothajeczki nevi nemesembernél,
ebéden Czivecz vara mellett; hdlni Risovan2?, varos, vira szép
vagyon, marsaléké, mill. 7. Lubomirszkié2s.

10. Goglovara, varos?9. Hélni Vidlan, mill. 3, ott értem az
hetmant, Sztanislaus Potoczkit30; ott szemben voltam vele 12
ora tajban; azutan estve vacsora utdn az instructiom szerént
valé dolgokat tractalvan vele.

11. Mentem az hetmannal Tusimére, én hdltam Remenjén
Visovati cs(riben, vara is vagyon nem messze az Viszlok3!
vizéhez, mill. 3. Vagyon mas varos €s vara is van, tul az Viszlok
parton Preszlav nev(, 12. Ott voltam vacsoran.

Voltam az hetmannal, vacsora utan tractaltam vele és
assecurdltam kezem beaddsaval, urunk képében; maga is
hasonléképpen keze beadadsaval assecuralt, hogy az mil
végeztiink akkor, 6 is megallja, urunk is hasonloképpen.

'13. Indultam vissza Zengisev32 nev( viroson altal
Risovara, haltam Ticzin33 nev( varosban, egy pap udvarhazanal,
az holott gyiilekezett vala 500 ember visszaszegezett kaszaval,
az hetmannak 50 kurtanya34 is velemn lévén, mill. 6.

14. Brezovan ebédeltem, halni Szanokra, mill. 7.

15. Liszka mellett Lipinre, haltam Liuminan mill. 7, onnat
kezdetik az Neszter vize35. Volsoczig az Neszteren mentem, de
Hittire [?).

25, Brzozow

26. Strzyzéow

27. Rzeszow

28. Lubomirski lengyel marsall lulajdona

29. Glogow Malopolski

30. A régi lengyel nemes Potocki csalad tagja. Osi varuk, Potok, a krakkéi
vajdasag teriilelén [ekiidt.

31. Wisloka

32. Bedziszow

33. Tyczyn

34, Gyalogos katona, a roman curtean sz6bél.
35. Dnyeszter
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16. Hidegpatakra, mill. 11., az magyar hatarban
Maéramarosban. )

17. Kricsfalvdras3s, ahol Sztoika Simon lakik, mill. 8.

18. Técsore, Szigetre, halni Berszenan3?, falu mill. 6.

19. Ebédre az havason altal Télcsére, halni Dumitrére,
mill. 9.

20.Gorgényben, mill. 6, ott taldltam urunkat 6 nagysagat.
Latus facit milliaria nr. 70 Az utolsé latusrdl valé 64 ide véven
64

Summa facit 134 menet, jovet.

Szilagyi, Okmanytar, 240-242.

36. Kricsova — Cricesti
37. Birsana
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A poroszorszagi
Toronyardl (Tortn) kiildott jelentés
(1655 december 9.)

Kglmes uram, az kiralyt! [kozel] Goliup nevl viroshoz
Prusscidban? értem egy mélyfoldre egy faluban, onnat egy
trombitast vélem kiildvén Goliup nev( virosban, maga is
masnap bejon; de megvéltozott, mivel igen siet elGtte all6
dolgainak végben vitelére, csak postaképen jir, onnat jott
Toronjara3, 6todnapig lévén alatta, tractalvan vélek, megaddk
az varost.

5. Decembris jott be, utanom kiildott két mélyfolddel
el6nkbe szekerét, mivel Jakabfi uram is Goliup nev( varosban
érkezvén hozzam. 6. Decembris mentiink Toronyara. Eadem
die estve szemben volt veliink; [...] akkor voltak ott ezek: az
occse, kivel egy testvér princeps Alhaltinus, az fG cancellarius
princeps regni, az orszag cancellariusa, az angliai kovet, s az
franciai kovet; [...] Nagy becsiilettel latott az kirdly, assecuralvan
az N[agysd]god sinceritdsa €s baritsiga feldl, igen kedvesen
vette, masnap reggel ismét privatim volt szemben veliink, 2

1. Varadi Jakabfalvi Miklds és Sebesi Ferenc 1655 oktéber havibanindulnak
kovetségbe X. Karoly Gusztav (1654-1660) svéd kirdlyhoz. II. Rakéczi
Gyorgynek a svéd kirdlyhoz intézett latin nyelvi levele oktéber 21-én,
Sebesi Ferencnek adott magyar nyelv( ulasilasa pedig oktéber 22-én kell.
Ismeretesek tovabba a svéd kiraly és Sebesi kozvetilésével II. Rakéczi Gyoérgy
kozott kotott titkos szerzGdés pontjai, valamint Jakabfalvinak és Sebesinek
a fejedelernhez intézelt jelentései is. vo. Szilagyi, Erdély I, 479-491 és II.
74-76.

2. Golub Dobrzyn, varos Poroszorszagban

3. Tortn. Johannes Rainer 1655 december 29-én kell és a fejedelemnek
kiildott levelében arrdl ir, hogy Nagysdgod méltosdgdt elSttem viselvén,
magam elmentern vele |Sebesi Ferenccel] Toronydig az svécziai kirdly
haldn” vo. Szilagyi, Okmanytar, 277. Jakabfalvi Miklés: .... mikoron svécziai
kirdlyt Toronydniil értem volna Prussidban, egyiltt Sebesi urammal
vitettiink be az vdrosban az kirdly szekerén és ugyan az nap szomben is
(6t veliink az kirdly [...] Tetszetl magdnak is az kirdlynak, hogy mds nap
privatim legyen szemben velilnk |...] Egyéb minden dolgokat Sebesi uram
fundamentumbdl referdlhatta Ngodnak”. vo. Szilagyi, Erdély, II, 76.
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oraig volt veliink [...] Az f(i cancellariussal is szemben voltunk
Raghikoczkival is, mindenik becsiilettel latott [...] Az apacak
kozott is voltam az kalastromban. — Asszonyunk nénjével
szemben voltam, s kovetvén és mentvén asszonyunkat, hogy
levél altal meglatogatta volna, ha ennyire valé utunkat tudta
volna [...] Itt most vadnak kovetek: angliai, franciai, kozak,
muszka, brandenburgi hercegé, danszkai, a torok kovet is
Grosznarol4 Gtban vagyon, azt monda az cancellarius.

Elbunk5 is megadta magat, ma hozak meg a hirét,
mindeniitt hodolnak elGtte; gy gondolom Danszkat is megadja
magat; csak addig, mig odamegyen, azt reménlemn, hogy valaszt
nekiink nem ad, s az tobb koveteknek is, mig meg nem
hédoltatja épen Pruszciat. Innét tigy reménlem, hogy mihelt
Maliburggal? véget ér, mindjart Danczka ala megyen, oda 4
mélyfold, talan onnat fog expediaini; csak az koltség igen
elfogyott, nem tudom vissza is mint mehetek az becsiilet
mellett, mind adni kell itt, Ggy latom; mint Torokorszagban,
szintén Ggy kévannak, az kik koriilettiink forognak és valamit
szolgalnak. Isten tartsa N{agysa)godot jo egészségben. Datum
in Toronya die 9. Decembris, 1655.

N(agysalgodnak

alazatos hive

l..]

Szilagyi, Erdély, 1. 487-488.

Sebesi Ferenc m.p.

4. Grozno — véros Lengyelorszagban

5. Elblag — véros Lengyelorszagban

6. Gdansk — Danzig — véros és kikoté Lengyelorszagban

7. Malbork — az egykori Marienburg — varos Lengyelorszagban.
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Els6 kozakorszagi kovetjaras
(1656 junius-szeptember)

Anno 1656. die 10. Junii indultam hazul Kozakorszagban!
az kozdk hetmanhoz Chmielniczkihez? urunk parancsolatjabol;
haltam Dupepiatran, mill. 3.

11. Ebédeltem Zalaknén az udvarbirénal, mill. 2, haltam
Sardon Sebesi Boldizsar uramnal. mill. 2.

12. Ebéd Enyedre, mill. 2, haltam Csucsan3 Ugron Andrés
uramnal, mill. 4.

13. Radnétra, mill. 2. 17. Indultam Bogacsra4, Medgyesre,
mill. 3, hédlni Vizaknéan, mill. 7, ott taldltam G6csém uramat s
18-dn ott voltam. 19. Vissza Radnétra.

20. Expedialt urunk; eadem die haltam Medgyesen, mill.
3. — 21. Ebédelni Segesvarra, mill. 3, hdlni Szdsz Budédhoz5
egy faluban egy mélyfoldnyire, mill. 3.

22. Ebéd K6halomban, mill. 1, hdlni Sz.-Péterens, mill. 1
Az kozak kovetet, Burkacskit értem Kéhalomban.23. Foldvarra,
mill. 4. — 24. Brasséban, mill. 1. — 25. Ott voltam, 26. ott
voltam, 27. ebéd utdn indultam, hdltam Hermanban?, mill. 1.

28. Ebédre Illyefalvara, mill. 1, ott koltoztem hidason az
Olt vizén; halni Kézdivasarhelyre, mill. 4. — 29. Ebéd utan
Bereszkben®, mill. 1. — 30. Az varnal altal Ojtoz vizén Tatrosra,
mill. 6. Ugyan az Tatros vize felé Tatrosnal®.

Julius 1. Bacsoralo, mill. 5. Az Tazé1! vizén is altal kell
menni; ugyanott hidason koltoztem az Beszterce vizén.

2. Romanvasarra!2, mill. 5, ott az Moldova vizén mentem altal.

1. A mai Ukrajna kozépso és észkai része.

2. Bogdan Hmelnyickij (kb. 1595-1657) ukrajnai allamférfi és hadvezér.
3. Maroscstics — Stina de Mures ,

4. Szaszbogacs — Bagaciu — Bogeschdor(

5. Bunesti — Budendor(

6. Homorédszenipéler, mai nevén Homoréd — Honigberg
8. Bereck — Brefcu — Brelz

9. Tirgu Trotus

10. Bacau

11. Taslau

12. Roman

124
https://biblioteca-digitala.ro



Az erdélyi fejedelemség romdn diplomatai

3. Szépmezore koltoztiink az Szeret vizén altal hidason
Skegi3 nev(d falunal; ott ettem ebédet, mill. 2, halni
Szépmezore 14, mill. 4.

4. Jaszvasarrals, mill. 4.

6. Voltam szemben az vajdavalé, ebéden is ott fenn voltam.

8. Indultam. Mentem egy vizen altal hidon Csincsorara
ebédre, mill. 1 1/2, halni Micskére, mill. 4. — 9. Ebédre
Gramagyestre, mill. 3, halni Kurtenyestre, mill. 3. Csu-
csoranal1? koltoztem az Pruth vizén éltal.

10. Renczkovarals, mill. 3, ott koltoztem az Neszteren
altal; kozakok véarosa. Pokovnik Zelinczki ott az Neszter partra
zaszl6val kijott elonkben. Eadem die voltam nala ebéden. 11.
Ott voltam.

12. Pisanczia!9 nev( véros volt, de elégette az tatar; ott
etettiink az mezében, mill. 3. Halni Zambokréczra, mill. 3,
eddig mint pusztat megyen Raczkovatdl fogva; az tatarok egyik
utja azon az pusztan van €s tolvajos is ott, félelmes.

13, Odabulkara29, Balanofakra, ebédre, mill. 2. Halni
kolteztink Szamoka nev( varoskanal az Buh vizén; halni
Szomolicskara, mill. 2.

14. Mocsokara, Stefanofkara?!, Vensukara, Talalajura ebéd,
mill. 4. Halni Umanban22, mill. 3, ott is a pokovnik Lalik
Czaninko nevd.

15. Ebéd utan, halni Mosorovéra, mill. 3.

16. Ordosovra, Olkocinkara, Zvenngrotkara?3, halni
Taraszovkara, mill. 5. Ezek mind varosok, kozakok lakjak. 17.
Ebédre Vezlovoczra, mill. 3, hélni Orloveczra, ott lakik az hadi
13. Scheia
14. Tirgu-Frumos
15. lasi
16. Gheorghe §lefan
17. Tutora?

18. Raskov

19. Pisarevka?
20. Obadovka?
21. Slepanovka?
22. Uman

23. Zvenigorodka
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biré, igen emberséges ember, itilomester; eadem die ott voltam
nala vacsoran, mill. 1.

18. Ebéden ott voltam; eadem die delelteték el velem az
koloszat; mentern Smile24 nev( varos mellett, Vihoczki 6ccse
birja, Déniel, mill. 2, ott vagyon hosszu hid egy folyoviz(en]
altal2s, de mint 1ap, nem latszik folydsa, az mely szintén
Cseherin26 koriil is foly, a jarja kornyiil. Haltam egy faluban.

19. Cseherinben, ott taldltam az hetmant, mill. 8. Szmile
nevii varoshoz.

20. Voltam az hetrannyal szemben; eadem die vendéglett is.

23. Vihoczkindl ebéden, az hetman is odajott aztan ebéd utan.

25. Voltam ebéden Burkaczkinal.

26. Adtam be az kovetséget az hetmannak és tractaltam
vele.

29. Expedialt az hetmann Kovalioczki nevii szavielt [!] is
velemn egyiitt, és Rusét, lengyel; ezt bocsatd urunkhoz
kovetségben. Haltam Kapitanofkan27, mill. 3.

30. Ebéd Verhinovan, falu, hdlni Milszara, az Daniel
varosaban.

31. Ebéd Bakliban, hélni Orlovcsara.

Augusztus 1. Verlovecz mellett, hilni Taraszovkdra, mill. 3.

2. Szvinagrotka mellett Olkhomiczra m. 2.

3. Umaénban, 4. ott voltunk. 5. Balabanofka m. 6.

6. Dumitraskora, ebéd Zambokréczra. 7. Raczl6vara.

9. Koltoztem az Neszteren altal, hiltam Kurtyineszten2s,
mill. 2.

10. Gramagyistre m. 5. — 11. Csucsorara m. 5. — 12.
Jaszvasarra, 13. ott voltam. Eadem die voltam az vajdaval
szemben. 14. Indultam, hdltam Szépmezdn.

15. Romanvasarra. 16. Bacséra. 17. Tatrosra. 18.
Bereszkben. 19. Prasmara. 20. Brasséban, halni Magyar6sra?9.

24. Smela

25. Taszmin

26. Csigirin

27. Kapitanovka

28. Curtesti, Bologani melletti falu

29. Szaszmagyarés — Maierus — Nussbach
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21. Segesvarra, Medgyesre, haltam Nagy Bajonban3¢. 23. Ebéd
Morgondi Miklésnal, haltam Tordan. 24. Kolozsvarra.

27. Jott urunk be Szamosujvérrdél; eadem voltam szemben
6 nagysagaval.

30. Indultam hazafelé; hiltam Tordan. 31. Halni
Fejérvarra.

Augusztus [helyesen: Szeptember) 2. Jott urunk
Fejérvarra, ott vartam ismét. 4. Szaszvarosrasl. 5. Bolgarfalvara.

Szilagyi, Okmanytar, 377-379.

30. Nagy Bajon — FelsGbajomn — Bazna vagy Alsébajom — Boian
31. Ordstie — Broos
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Masodik kozakorszagi kovetjaras
(1657 majus-szeptember)

Majus 13. Indultam urunk parancsolatjabsl Kozak-
orszagban és Tataroszagban! hazul[rél]. Haltam Zalaknan. 14.
Fejérvarra. 23. Indultam Fejérvarnil az svéd és kozak kovettel,
Daéniellel2. Haltam Szerdahelyen3. 24. Szebenben. 27.
Sarkanyband. 28. Brassoban. 30. Prasmara. 31. Bereszkben.

Junius 1. Tatrosra. 2. Bacséra. 3. Romanvaésarra. 4.
Dragoselre egy boérfalubans. 5. Szucsvaraé. 6. Voltam az
vajdaval? szemben, eadem die vendégelt meg az vajda az svéd
és kozak kovettel egyiitt. 8. Indultam onnét. Kolteztem az
Szeret8 vizén, haltam Botoselyen?, mill. 3, varos. 9. Az pusztan 1o,
altal Stefenestre!l, mill. 4, kolteztem az Pruth vizén, tdl rajta
héltam az mezében, mill.10, mivel féltiink mind az lengyeltél
s mind az tatartdl, kinn volt akkor. 10. Szorokarai2 az Neszter
mellé, varos, vara is van, mill. 8. —11.Az Neszteren altal ugyan
ott mentem Verbovkaéra, varos, halni Nesztofszkara, varos,
Zelinczkie, mill. 4. — 12. Az bucsmani erdén éltal Zambok-
réczra, mill. 2. Az als6 uton lesett 200 tatar; de én az fels6n
mentem. Isten megoltalmazott. Halni Balanofkara, mill. 2,
innét talaltam Zelinczkit az 6 hadaval; tiborban mentem hozza.
13. Szamokanal az Buh vizén 13 altal koltoztem Szobolyufkara 4,
Sztefanovkara, Veznei nev( varoskar$, Janovara hélni, mill. 5.

1. A mai Ukrajna déli része, a bucsaki, ocsakovi és krimi tatarok (6ldje.
2. Daniel svéd kovet

3. Szerdahely — Miercurea Sibiului — Reussmarkt

4. Sarkany — Sercaia — Schirkanyen

5. Dragoseni, Suceava megyei egykori szabad paraszti falu.

G. Suceava

7. Gheorghe Slefan

8. Sirel

9. Botosani

10. A mai Cimpia Moldovei, abban az id6ben, gyéren lakott leriilel voll,
gyakran nevezték a jaszok pusztajanakis.

11. Stefanesti, Botosani megye

12. Soroca varos Moldaviaban

13. Jusny Bug

14. Szobolevka
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— 14. Talaluja nev véros mellett, Oredufkira Umanban, mill.
4. — 15. Ebéd utan Babana!s nev( varosra Muserovara, mill.
3. — 16. Tazl6 nev( varoson altal, Kiticzi6 nev( folyévizen altal
Ulcsoveczre, Szvinagrutkadra, Teraszovkdra, mill. 4, ezek
varosok. 17. Ulsanara, nagy varos, mill. 2. Jazovovkara, Urkifara,
Szmilara alias Teszminjérel?, ott az hosszi hidon az teszménji
vizen!s dltal, hiltam az mezdben. 18. Medufkara?® ismét altal
az teszménji vizen, mill. 6, Szabatovara. 19. Ott voltunk. 20.
Chererinben. 21. Erkezék az postaban uram?o levelével. 22. és
23. Kiildtem levelet. 22. Voltam szemben az hetmannal
Chelmiczkivel2!.

15. Babanka

16. Tikics

17. Smela

18. Medvedevka

20. Barcsai Akos lugosi és karansebesi ban ilt emlitett elsg levele junius 7-
¢én, a masodik pedig 8-an kelt Kézdivasarhelyen. Ebben, mely valasz volt
Sebesi Ferenc levelére, Barcsai tobbek kozatt a kovetkezéoket irja: LAz mi
kegyelmes urunk s az hetrndny kozolt valé confoederatio azt kivdnwdn,
bdr csak ezer kozdkot killdene ki, mig az mi kegyelmes urunktol segétség
érkeznék”; Az svekus kovetet 6 kegyelmét a Ddniel uramot i s szérmmal
becsilletesen koszontse”; ,Hogy ugyan észveveszelt volna Chmielniczki,
az kozdk hetmdny az muszkdikkal, éjjel-nappal tudésitani mind arvél,
mind pedig egyéb dolgoktdl is ne nehezteljen |...}” stb. Kiilsé cim:
.Generoso Domino Francisco Sebesi de Bolgdrfalva, Domino mihi
observandissimo”. vi. Szilagyi, Okmanytar, 523-524.

21. Bogdan Mihajlovics Hmelnyickij (Chmelnizkij), kozak hetman.
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Sebesi Ferenc cseherini jegyzetei
1657 junius 20.-t6l augusztus 16-ig.
Memoriale

Az muszka csédszartél22 jott kovet masfél szaz l6val az
kozak hetmanhoz ilyen kovetséggel:

1. Hogy ha tetszik az hetmannak, hogy az svéciai kirallyal
megbékéljék?3 |[...]

Azért, hogy Fejér-Oroszorszagban?4 Sztira Bicho nev(
véros €és var vagyon?5, mely hdodolt az hetmanhoz és azt kérte
az muszka [...] Az svéciai kirdlyra neheztelt az kozdk hetmany,
hogy az muszka csaszart csak Muszkoviae Duxnak?é irta az
titulusaban.

Vagyon 75 ezer muszka had az Okrainaszélben és az
Muszkaszélben?? készen; az kozdk hetmany valahova akarja
forditani, 6 red bizta az muszka csaszar.

Az tatar hantdl lévén egynehany rendbeli kovetek, most
is egy murzat varnak; kévanjak egyiket, hogyaz ifji hetmannal 28
megeskiidjenek és confoederatiot tegyenek; masikat, hogy az
két Oldhorszagra és Erdélyre menjenek; az hetmany azt felelte,
hogy miért akartok ti az két Oldhorszéagra és Erdélyre menni,
holott azok az csaszdrnak mind ad6jokat megadtik, h(iségeket
megtartottdk; ha penig be nem szolgaltattidk volna magam is
veletek elmennék ellenek; avagy azért neheztelnek-é, hogy az

22. A moszkvai cartol.

23. Miutan a kozakok az orosz birodalomhoz csatlakozlak, a kozakok iigye
az orosz politika fiiggvényévé vilt. Orosz.orszagnak nem allott érdekében
a svédek lengyelorszagi ter jeszkedése. Hmelnyickij Bogdan kozak helman
mégsemn mondta fel Rdkéczival a mar régebben megkolott szovelségel és
csatlakozott hozza seregével. 1657 nyaran és Gszén azonban a cari udvar
visszarendelte a Rakoczil tdmogat6 kozik hadakal.

24. Fehéroroszorszag

25. A Mogilevtél délre fekvé Bychov

26. Moszkvai herceg

27. Az ukrajnai (krajna, oroszul: hatarvidék) és a moszkvai birodalom felGli
szélek, azaz hatarorvidékek.

28. Hmelnyickij Gyorgy
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énellenségimre jottek és nekern adtak segitséget? Mivel nekem
baratim s j6 akar6im azok az orszagok, meg is eskiidtern velek.
Lassatok, ha elmentek, de mindjart rajtatok leszek mind az
tengeren, s mind az szarazon, utinatok megyek valamely felé
fordultok, ha azokra az harom orszagokra mentek, avagy az
lengyel segitségére és Krimben elkiildok; feleségteket,
gyermekteket elraboltatom; lassitok, ha tobbet nyertek az
harom orszégban. [...] Vihocki monda, hogy Kamenyiczet?® az
toroknek igérték az lengyelek, csak segitsék3o |...]

Berescziat3!, hogy megvették, azt mondta, hogy miért
vették meg azt; mert az Viszlan32 innét ové és nem engedi
masnak az hetmann. Illyénak3? is az kulcsait kezekhez vette.

Az fejedelemhez kételkedik az kozak, mintha Lengyel-
orszagot mind magdnak akarna occupélni. Az sveciai kovet
mondta, hogy nem, hanem kinek-kinek az 6 része megleszen
és csak maganak szerezné. |...]

Az svéciai kovetnek Ggy declaralta magat az hetman, hogy
jobb akardja az svéciai kiralynak, hogy sem az muszkanak; az
fia jelenlétében mondta, ha meghalok, im az fiamnak is
meghagyom, hogy megtartsa az svéciai kiréllyal valé
confoederatiét [...]

Az Lengyelorszagnak oszldsa: az kozak hetmann az Viszlan
innét akarja birni; Borusidt és Litvaniats4, Lengyelorszagot az
Bog3s vizén tul és Varsovan tdl 2 mélyfoldet az svéciai kiraly;
azontdl Krakkat és Varsovaig az Bog vizén innét az fejedelemn;
ugy hogy emlékezeti ne legyen az Lengyel kiralysagnak |...]

29. Kamenec-Podolszki

30. Amintismereles, a torokok ellenezték 11. Rakéczi Cy6rgy lengyelorszagi
hadjaratat és limogatik a lengyelekel.

31. Breszt. Petrichevich Horvath Kozma erdélyi emlékiré szerint: ,Rdkdczi
fejedelern a svéd kirdallyal és mellette levd hadakkal ment Varsova fdé,
amel yet is per deditionern meguvettek, de ( praesidi t benne nemn
hagytak, onnét mentek Brescia nevii vdros ald [mashol: Brestye], azt is
megveven |...|" vé. Erdély oroksége V, 114, 118.

32. Visztula — Wisla

33. Lvov — Lemberg

34. Poroszorszag és Litvania

35. Bug folyé
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Az tatar han még csak hallani sem akarta, hogy a svéd
kovet és magyar kovet megyen36, oda ne menjen, azt mondtak,
nem kell nekiek; az vajddnak harom kalarasat3? vasban verték,
az mienket is Kracziont [Craciunt]...]

2. Punctum. Tiskovics irta és mas minekiink is, hogy 20
ezer muszka ment segétségekre s volt az hir 6 nalok is; de
Muszkaorszagban Cztoliczan3s nagy villongas volt koztek |...]

[Janius] 24. [Helyesen 26] Jott be az havasali kovet.
Vagyon lengyel kovet; svéciai kiralytol kovet. Az erdélyi
fejedelemnt6l. Az tatartél volt; de elment |[...]

Portai hir, az havasalfoldiek beszélik, hogy az velencés39
els6ben 20 galyat, az kit bocsatottak volt latni, hol legyenek,
az velencések az Bogazon kibocsatottak4 és ott elfogtdk |...)

Az zaporoi kozak mind az tengerre ment, csak az apréja
maradt helyben! [...]

28. Hoztak nyelvet, az zaporaéi kozdkoknak irta az hetman,
hogy meg ne induljanak addig, mig 6 meg nem izeni, megizeni
6; de azok azt izenték, hogy az itt valé kozakok eleget nyernek;
de 6 nekiek régtél fogvan semmi nyereségek nincsen; azért 6k
elmentek, 400 hajojok vagyon és az doncki kozakokkal4? meg-
egyez[nek], tobb leszen |[...]

1657 julius 2-21.. Kremencsuk nevG varosnal, mely kozel
Zapordhoz#3, fel akartak timadni az hetman ellen, azért algya-
jukat, porokat Szabatovara viteté mostan, azért hogy az tatarok-
nak visszaadatta méneseket az mit télek nyertek volt [...]

Az Krimbdl rabok szabadulasa feldl igy [sic!], hogy eljojjek
mindjart és megirja mind az doncki kozikoknak, hogy az
tengeren Orizzék, s mind innét megparancsolja, hogy az

36. A lalar kan, aki a l6rok Porla hiibérese voll, szintén ellenezte Rakéczi
lengyelorszagi hadjaratat.

37. A havaselvi és moldvai vajdak lovas katonai vagy calaras-ok.

38. Azaz Moszkvaban, a moszkvai birodalom (6varosaban, Sztolicaban.
39. Velenciek

40. Boszporusz

41. A zaporozsci kozakok hadigalyaikkal gyakran tortek be a lorok
birodalom teriiletére.

42. A doni kozakok

43. Azaz a dnyeperi vizesésekhez vagy ,za porog”-okhoz.
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zaporocki kozakok készen legyenek az tengeren és az torok
kovetnek ilyen valaszt ad, ha azokat elbocsétja, az Fekete-
tengerre nem bocsat, hanem békessége leszen vele |[...] Hogy
ujabb confoederatié legyen, megujitsuk és Krimre rea menjen
l6vészerszamokkal, tul az tengeren megallassa az kozakokkal
az utjat, hogy Konstantinapolyba ne vihessék, azon kérem.

27. Julii. Erkezék az kozak kovet, az kit az tatir hanhoz
kiildottek volt, azt Sara Gradtél4 bocsaték |...]

7. Jott Augusti az Lupul hetman fia Molduvabdl 6-tod
magaval |...]

|A naplé6 folytatasa)

Julius 12. Voltunk ebéden az svéd kovettel Vihoczkinal
az cancellariusnal.

18. Lopak el 200 talléromat, egy nyuszttal béllelt
slivegemet és az |6 orréra valé lancot.

20. Indula Tetera muszka csaszarhoz. 22. volt harcok
Nisibosanal az lengyelekkel az magyaroknak:s.

Augusztus 6. Reggel hala meg az kozdk hetmann
Chilminczki, vecsernyekor kezdének harangozni. 12. Jove be
azifji hetman+? az tiborbdl, mentiink eleiben Vihoczkival s az
svéd kovettel, egy mélyfoldnyire és Nimiriczcel.

17. Expedialtak, indultam estve Cseherinbél masnap
Szmildra, mill. 8.

19. Olsankara, mill. 8. — 20. Muserovara, mill. 9. — 21.
Umaénban, mill. 3. — 22. Vladisovéra, az Buh vizén ott

44, AVimica melletti Szargorod®

45. Rakéczi Gyorgy lengyelorszagi hadjaratanak egyik csatahelye.

46. Hinelnyickij Bogdan azel6tl a 16rokok szovetségese volt, de 1654-ben
Alexejoroszcarral olyan szerzgdést kotott, melynek értelmébenHmelnyickij
elismerte a moszkvai car fennhalésagat, masfelol az orosz uralkodé
megigérte, hogy czutan tiszteletben lartja a kozdkok szabadsigat és jogait.
Emiatt a torokok éslengyelek szerfelett felhaborodtak és mikor Hmelnyickij
meghalt, az a gyam is (elmeriilt, hogy a torokok mérgezték meg.

47. Bogdan fia és utéda Hmelnyickij Gyorgy 1660-ban el akar| szakadni
Oroszorszagtol és szorgalmazta a kozaksag visszacsatolasat Lengyelorszag-
hoz. Azonban a kozikok nagyobb része elfordull (Gle, végiil sikertelen
csatarozasok utan elbukott.

133
https://biblioteca-digitala.ro



Bivpsr P4L

kolteztem, mill. 9. — 23. Zambokréczra, mill. 6. — 24.
Szorokara, mill. 9. — 25. Szkumpie nev( faluban, mill. 9, ott
kolteztem az Pruth vizén altal. 26. Jaszvasarra, mill. 4. — 27.
voltam az vajdaval szemben. 28. Szépmezoére, mill. 4. — 29.
Romanvasarra, mill. 4. — 30. Bacséra, mill. 5. — 31. Tatrosra,
mill. 5.

September 1. Bereszkben, mill. 6. — 2-dik Prasmara, mill.
7. — 3.Brassdban, haltam Botfalvan. 4. KGhalomban, az Apacan
altal4s, mill. 5; az Olton is kolteztem Héviznél. 5. Segesvarra,
halni tdl rajta, mill. 4. — 6. Vasarhelyre ebédre, mill. 4, haltam
Szentpéteren4s, mill. 3. — 7-dikén Szamosujvarra, az gy(lés
ott volt. 13. Bomnlék el az gy(léss?|...]

Szilagyi, Okmanytar, 517-518, 531-536, 541, 543-545.

48. A Barcasagot a bel sd erdélyi részekkel 6sszekoté ut, régebben az apacai
erdon keresztiil vezetell.

49. Uzdiszenlpéter — Sinpetru de Cimpie

50. Alengyelorszagi hadjarat kudarca utan az Erdélybe hazatérg II. Rakéczi
Gyo6rgydl a latar rabsagba hurcoltak hozzatartozéinak atka és a Porta
\rénfoszl6 parancsa fogadla. O azonbanmakacsul ragaszkodoltaz uralom-
hoz. Az 1657 oktéberében osszehivolt orszaggyilés nem merl ugyan
ellenszegiilni az 1) fejedelern valasztasal kéveteld torok parancsnak, de
Rhédey Ferencel csak azzal a fellélellel vélaszlottak meg fejedelemnnek,
hogy ha Rakdéczinak sikeriilne megnyerni a szultin kegyeit, akkor
Rhédeynek le kell mondania a fejedelemnségrél.
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Konstantinapolyi, Marvany-
és Egei-tengeri tutleiras
(1657 szeptember-december)

... [szept.] 7-dikén Szamosujvarra, az gy(lés ott volt. 13.
Bomlék el az gy(lés. Ugyanabbdl az gy(lésbél az orszag ream
es€k és az portara kiildének, assecuralvan 2 ezer forint joszagrol
avagy készpénzrdl, hogy megadjak.

14. Indultam. Haltam Zagorban, mill. 10.

15. Kacéra, mill. 7.

16. Brassoban, mill. 7. Ott virakoztam, mig a levelet
utanom hoztam [hoztdk], az orszag kiket kiildott.

20. Indultam onnét Rozsnydra, mill. 1.

21. Az Szokoli hidjanal héltam,

22. Targovistydra ebéd elGtt.

23. Voltam ebéden az szpatarnal.

24. Haltam az mezdben virradtig, Bukurestre.

25. Dalljéra.

26. az Dunan altal Tiszminre.

27. Arnétkare.

28. Dragodikore.

29. Novik havasan éltal Kumanovara.

30. Szultankoén altal Fakiban.

October — 1. Jadidban. — 2. Aykére. — 3. Szarai mellett
Ingsezre. — 4. Konstantinapolyban. Eadem die szallott be az
csaszar. Taukpasban, satorokat ott vontdk fel. — 9. Kiildtem
urunknak levelet, ban uramnak is, az vajdanak is. — 16. Hozak
urunk levelét. Eadem die voltam az muftival szemben. — 17.
Voltam vele szemben. — 18. Indula el az csaszar; eadem die
voltam az az Jediculaban, Tordai Ferenc és Tisza Istvan,
Harsanyi Jakab, Zoldfikarral egyiitt szemben!; ott haltam. —
20. Indultam Konstantindpolybul, haltam Kucsukmezén. —

1. Mikor Il. Rékéczi Gyorgy elpartolt a toéroktél, a szullan a portan
lartozkodé erdélyi kivelteket bortonbe vetette. [gy jutott a Héttoronyba
somogyomi Tordai Ferenc, borosjenei Tisza Istvan és Harsanyi Jakab.
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21. Biukkucsuiken altal Cilibridban az varban az plispoknél,
mill. 6. — 22. Cserliben, varos, ott értem el az csaszart. Eadem
die voltam az muftinal, voltam az kajmekammal is szemben,
Niszangsi pasaval. — 23. Egy csauzt adatvan az csaszar mellém,
az fGvezérhez indultam, onnat mentem Rodus? nevii varosra
az tenger mellett ebédre. Haltam Degmecsekben. — 24.
mentem az nagy tolvajos hegyen altal, hélni az tenger mellett
Kanakra3. Rodust torokiil Tekerdagnak hijjak; igen szép
sz6l6hegye vagyon; az gyapotot is b6ven vetik ott. Halni
Kanakra. Ott van az tengerben két hegyen, egyiken erés
kalastrom, 80 gorog kalugyer lakik rajta; sz6lGhegye is szép,
az kit mivelnek és szantanak rajtok. Az tenger ott szoros, ott
kezdetGtik az [Bogh]as4; az lovakban, szolgakban ott hagytam
volt. Véra is volt régen az hegyen, ki most puszta.

25. Calipolires ebédre; torokiil neve Gyelepoli, varos, vira
is van, nagy portus; ott kolteztem az tengeren altal, 6 mélyfold
az szélessége, tengeri; til Csardaké nev( varos van. Héltam
Lapszeki nev( varosban az tenger mellett. — 26. Bogazhiszar,
ott vagyon két vér, az kit Bogaznak hinak; egyik til az
tengerparton, masik innét, egymassal altalellenben®. Sok
|6vészerszam benne, az miatt nem johet az olasz feljebb az
tengeren Konstantinapoly felé; hanem az torok az mellett szall
taborban és sancot csindl az tengerparton s azt oltalmazza.
Haltam egy faluban. — 27. Az taborban; az fGivezér tabora hol
volt, ott vagyon folydvize, az mely j6 az asiai hegyek koziil, a
mellett széllnak taborban és azt oltalmazzak, hogy az olaszok
édesvizet ne vihessenek; nagy szép darab mezé van, az tenger
kornyiile 2 fel6l, masfeldl az asiai havasok. Bakcsada nev( var
az szigetben 10, ott az tengerben, mely szigetnek 60 mélyfold az
. A késébbi Rodosté, torokiil Tekirdag.

. Kanak a Saros 6bél mellell

. Bogaz, torokiil tengerszoros. Itt: Dardanellak.

. Gelibolu, az ékori Gallipoli

. Csardak Kisazsiaban

. Lapseki, az 6korban Lampszakosz

. Kilid Bahr (Kililbahir) az eurdpai és Csanak Kaleszi (Canakkale) vagy
Kale Szultane a kisazsiai parlon.

9. Koca palak
10. Torokiil Boghada, gorogiil Tenedosz; 16rok sziget a Dardanellak lorkaban

[- I M= WS I = X
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keriileti, 14 ezer szGlG vagyon rajta, f(ibora terem; egyfelGl az
tenger Egyptom felé megyen, masfeldl elterjed Velence felé és
széllyel. Az Imroz!1 havasa is az tengerben nagy iszonyu havas,
30 falu van rajta. 12 ezer tallért adnak; felét az toroknek, felét
a velencésnek. Limnje!2, az is az tengeren egy napi jarofold
Bakcsadahoz; azon is vagyon 60 falu, 300 mélyfold az kertilete;
ezt vitta az torok, hogy ott voltam.

29. Parancsolta az vezér, hogy Bakcsadara menjek; mert
6 ott volt, azt épétteté; mivel az olasz puskaporral felhdnyta
volt. Oly szélvész tamada, csak az isten oltalmaza, hogy el nem
siillyede, fel nem boritd az kaikét, kikben voltunk. 12 tengeri
mélyfold az tenger szélessége ott, szallitott Bakcsadan az varban.

30. Ott voltam. — 31. Volt szemben az vezér velem, 6 az
mezGben volt sdtorban az vér elGtt.

November 2. adott vélaszt; eadem die jottem ismét az
tengeren altal; akkor is megindulna az fortuna; kiszallottam
az sancon; gyalog mentem egy mélfoldnyire az torok taborig.
Kumkon voltam szallason, az tabor mellett valé kozelbik
faluban adtak szallast. Indultam. — 3. Haltam Lapszekin. —
4. az tengeren altal ismél Calipolinal; halni Kinidban,
Elsziminkon. — 5. az havason altal Almahiszara!3, egy hegyen
puszta var van. Haltam Margaran!4, torok varos. — 6.
Hairbolra!5, varos. — 7. Babaeszkire aznap mentem, nagy
hidakon, soha szebbet, magasabbat nem lattam. Egyiket szultan
Murad csinaltatta; masikat Nazli pasa hidja. Halni Eszkipolira.
— 8. Fakira. —9. Kumonyovara. — 10. Dobrolniban; mert az
Kamgsi vizen nem mehettem altal. — 11. Eszkesztambolban.
—12. Arnéthon altal Oszenicara. — 13. Az Dunan éltal Daledra.
— 14. Bukarestre. — 15. Targovistyara. — 16. az mezgben. —
17. Rosnyora. — 18. Brassoban; haltam Feketehalomban. —
19. Fogarasban. — 20. Egy szasz faluban. — 21. Szebenben;
halni Keresztényszigetre. — 22. Virradtig Szaszsebesen. —23.

11, Imroz, térék sziget

12. Limnosz — Limni vagy Stalimene, gorog szigel
13. Itt a Ganos vagy Tekirdag hegységrdl van sz6
14. Malkara, viros Rodostolél nyugatra

15. Hayraboln
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Fejérvarra. — 24. Indultam hazafelé, haltam Szaszvaroson. —
25. Kajanban. — 26. Haza.

29. Indultam ismét Fejérvarra.

December 24. [sic!] jottem haza Bolgarfalvara.

Szilagyi, Okmanytar, 518-521.
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Sebesi Miklds jelentései

I. Réké6czi Gyorgynek

A havasalfoldi hadak bekeritése
Erdélybe (1644 februar 14.)

Kegyelmes uram, alazatosan jelentem Nagysagodnak, az
Csiga havason 10. Februarii koltoztettem az havasalfoldi hadat
altal. Jeges €s igen sik ut lévén, esett lovainkban kevés kar is, €s
igen megvonddtak az lovak, kire nézve az Barcan akartak volna
egy nap mulatmi, de hogy nem hadtam, igen sopankodtak rajta.

Alkalmaztattam azért, kegyelmes uram, €jjeli meg-
héldsokat gy, hogy igen messze nem esett egymastél
meghalasok. Mivelhogy az kik az Duna melldl jottenek, azok
Tergovistyara majd postan jottenek tobbire, hogy igy ezarant
is kiljebb menvén, mehessek derekasan véllek. Rukarnal,
kegyelmes uram, az mely négy zaszl6 alatt valé fizetett lovas
vagyon itt, igymint Nro 305 lovas, azokat az Nagysagod és az
vajda 6 Nagysaga hGségére mind megeskettok. Ma Postelnik
Kostandin uram mustrat akar vala csinalni lovasai k6zott, de
nem engedtem, mivelhogy most itt benn is az az hir, hogy tobb
kétezer lovasnal kalaras vagyon prope 700.

In summa, kegyeimes uram, cseléddel egyiitt lehetnek
prope 1027 emberszam. Az vajda 6 Nagysaga is, kegyelmes
uram, altalam Nagysagodnak izent, gondolvan azt, hogy
késGbbre érkezem Nagysigodhoz; leirvan izenetit 6 Nagy-
saganak, levelemben includalvan, Nagysagodnak meg-
kiildottem. Kegyelmes uram, méltoztassék Nagysagod
kegyelmesen errdl is tudésitani, elérvén Marosvasarhelyt merre
menjek az havasalji haddal, Szakmar felé-e vagy masfelé?! Az
mely posta kezében Nagysigod az eltévedett leveleket adatta
volt, arrdl is izente az vajda 6 Nagysiga Nagysigodnak, hogy

1. Végiil is Szatmar felé folylallak utjukal. .Az havaseli hadak, kegyelmes
uram — irja Szatmarrél Kemény Janos a fejedelemnek marcius 1-én —
most érkezeének,; az moldvaiak fel6l nem értek sernmit”. vo. Kemény, 338.

139
https://biblioteca-digitala.ro



BinpBR PA4L

izenje most Nagysagod, melyik posta volt az, hogy ezutan mind
megbiintesse s fizetésén letartsa etc.

Datum in Sombor, die 14. Februarii Anno 1644.

Barcsai Akos uram is, az mint értésemre esék, kegyelmes
uram, ezen az éccakan Foldvar tajan halt az moldovai hadakkal.
Sebesi Miklos

Veress, Doc.X, 173-175.
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Racz Gyorgy oroszorszagi

utjanak emlékei

Az orosz car Szmolensk elfoglalasarél
értesiti a moldvai vajdat

(1654 szeptember 25.)

(Korabeli forditas)

Isten k([egye]lmességébdl nagy uram csaszar és fGherczeg
klilnek Allexei Mihajlovicz egyediil birdlkodé nagy és kicsiny
Orosziat muszka, Kiévy, Vlademirszki és Novgrodszki, Kazansz-
ki csaszara, asztrahanszki csdszara, Szibiri csaszara, Szkovul-
ninak ura és Szmolenskanak f6kendza!. tferszki,juguri, perensz-
ki, vettszki, bolgarszki és tobbeknek is ura és fokedza, az alfol-
dinek? 4j nemzetségeknek czernikovi, rezanszki, poloczki, rosz-
tovszki, belvozerszki, uhorszki, obdorszki, kondinszki, misz-
tiszlavszki és észak felé parancsold és az everi orszagnak ura,
kartalinczki €s az gruzinczki csaszara és Kabordinczk orszagnak
cserkanszki €s foknedze igorioknak3 és sok orszagoknak és tobb
uraknak napkelet fel6l és napnyugat feldl és észak fel 6l perpetuus
hereditariust (és azoknak nyomdja) ura és biralkoddja. '

Stephan vajdahoz, az Moldovaorszignak urahozs In anno
praesenti [7]163 die 6 Szeptembris irtal nekiink az nagy urasaghoz
és az mi hatalmas csaszarsagunkhoz te, Stephan vajda, leveledben
aztetabellariusodtdlIvan Nekifortdl és aTe homlokodat forditottad
nekiink nagy urasagunkhoz és az mi hatalmas csdszarsagunkhoz,
és értettiik, mint szerzettél baratsigot az mi hatalmas
csaszarsagunk hetmanjaval, Bogdan Chmielniczkivel és minden
zaporosiai haddal, hogy legyen allandé barétsags |...|
1. Szmolenszk (Gkenéze
2. Nizovszk fordilasa

3. Ugoroknak? Az Uralon Luli részek neve volt Jugria.

4. Orokos ura

5. Gheorghe Stefan moldvai vajda (1653-1668

6. Bogdan Hmelnyickij és a zaporozsei kozakok moldvai kapcsolatairdl
lasd: Istoria Romaniei II, 173, 174, 183, 188.
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Sok rit, igaztalansagokat latvan azelGtti kiralynak
Vladiszlavnak és az mostani kirdlynak, Kazimir lengyel
kiralynak? és litvai knedznek8, bocsatottuk vajddinkat és
boérokat [és] sok viadalra valé embereket |...] és mi magunk is
Istennek konyorogvén, elindultunk Jan Kazimeér kiraly ellen
az mi subductusinkkal, Grozinczki csaszar fidvald és az
szibirszki boérokkal10 és vajdakkal és sok vitézlG rendekkel.
Azért az mi boérink és vajddink sok embereket oltenek az
lengyelek virok és varosokbdl és az littfaébol 11 és sok varokat
vettenek meg az lengyelektdl és az littfaiaktol |...]

Datum ex arce Szmolenczka, die 25. Septembris anni a
creatione mundi 716312,

Szilagyi, Erdély, 336, 338.

7. IV. Ulaszlé (1632-1648) és I1.2 Janos Kazmér (1648-1668) lengyel
kiralyok.

8. Litvankenéz

9. ... alattvalénkkal, a griz csaszar fiaval...

10. Szibériai boérok

11. litvanokbél

12. Amint ismeretes az ortodox egyhazi idoszamitas a ,,vilag Leremtésétol”
— anni a creatione mundi — kezdadik.
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A moszkvai car levele
II. Rakéczi Gyorgyhoz
(1656 augusztus 6.)
(Egykora forditis)

Isten kegyemességébail az nagy ur, csaszar és nagy
fejedelem Mihajlovicsa Alekszal, az egész Nagy €s Kis a Fejér
Rusznianak? egyediil biraja, moszkovisi, kieviai, vladimiriai,
novegradi, kazaniai csaszar3, asztarahamiai csaszar, szibériai
csaszaré4, peszkoviai Gr és viliniai fejedelems, litoviai,
szmolenszkai, everszkai, volniszkai, podolszkai, jugerszkai,
perniszkai, vateszkai, bolgarokeé és egyebeknek uras novogradi
nagyfejedelem, nizovszki orszignak, csernigoszki, rezanszki,
poloczki, rosztovszki, jaroszlavszki, bolovzerszki, udorszki,
obdorszki, kondritszki, vitebszki-misztiszlovszki® és az egész
észak fel6l vald résznek parancsoléja és ura s Verszki orszagnak,
Kartilinszkinak és Gruzinnak csaszara, és kabardiniai
orszagnak, Cserkuszkit és Gorszkitnek fejedelme® és tobb sok
napkeleti, nyugoti és északi urasagoknak és orszagoknak Gse,
lakéja, ura és birdja.

Isten kegyelmességéb(l Rakoczi magyarok fejedelme és
tobbeknek.

1. ARomanov dinasztiabdl szarmazé Alekszej Mihajlovics car (1645-1676)
héditotta vissza Lengyelorszagtél, Kisoroszorszagot és Szmolenszkot.

2. Nagyoroszorszag, Kisoroszorszag (a mai Ukrajna) és Fejéroroszorszag
(Bjeloruszia) egyeduralkodéja.

3. Moszkva, Kiev, Vlagyimir, Novogrod és a Volga parti Kazany carja

4. Asztrahiny és Szibéria carja

5. Pszkov ura és a litvaniai Vilnius fejdelme

6. Lilvania, Szmolenszk, Everszk, Volhinia, Podolia, az Uralon luli Jugria,
Perm, Vjalja (Vjatkaja Zemlija) ésa Kama és a Volga sszefolyasanal el teriilé
egykori bolgar birodalom (Nagybulgaria) ura.

7. Novgorod-Szeverszko je, Nizovszk, Csernyigov, Rjazany, Polock, Roszlov,
Jaroszlavl, Belozerszk, Udorszk, Obdorszk, Kondrilszk, Vityebszk
parancsoldja.

8. Verszki orszig = a Terek folyé menli Terszki Gorodok vidéke; Gruzin =
Gruzia; Kabardiniai orszag = ma Kabardin-Ballar leriilel a Kaukazus észkai
részén; Cserkuszki = Cserkoszk vidéke.
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Ezjelen val6 7164. esztendGkben 4. augusti nekiink nagy
urnak kiildott levelét kovete Racz Gyorgy megada, amelyben
kévanja, hogy nagy urasagunk, csaszari folségiink kegyelmes
és jo akaratunkat tartanék hozzatok |...].

Csaszari felségiink mikor csaszari varunkban Moszkvaban
megtér, kiildje kovetét csaszari feségiinkhez. Iratott csaszari
jartunkban Czlitlaniai orszagban, Dibni nev( folyoviz mellett
levé szallasunkon, vilag teremtése utan 7164. esztendGben, 6.
Augusti.

Szilagyi, Okmanytar, 426-427.

vorosvari ErdGdy féle levéltarban 6rzik, annak orosz nyelven
irt erdetijével egyiitt. A car cime aranyozott bettkkel van irva.
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Roviditések

AIINC — Anuarul Institutului de Istorie Nationalad Cluj
ArchivSiebLk — Archiv des Vereins fiir siebenbiirgische Landeskunde
B — Bukarest

Bir6, Erdély kovetei — Biré Vencel: Erdély kovetei a portan, Cluj-
Kolozsvir, 1921.

Bp — Budapest

Calatori strdini — Calatori strdini despre Tarile Romane I-VII, B. 1968-
1980.

Demény-Stoicescu — Demény A. Lidia, Demény L., Stoicescu N.:
Ridscoala seimenilor sau rdscoala populard? 1655 Tara
Romaéneascd. B.1968. .

EMSzT — Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar. (Szerk.) Szabd T. Attila I-
I1, B. 1975-1978.

EOE — Szilagyi Sandor (kiad.) Erdélyi orszaggyiilési emlékek I-XXI,
Bp. 1875-1898.

ETA —- Miké Imre (kiad.): Erdélyi Torténelmi Adatok, I.-1V., Kv. 1855-
1862.

Kemény — Kemény Jinos: Onéletirasa és vilogatott levelei. V.
Windisch Eva kiaddsa, Bp. 1959

Kraus, Chronik — Siebenbiirgische Chronik des Schassburger
Stadtrichters Georg Kraus 1608-1665. Fontes Rerum Austria-
carum. Scriptores IV. Band 1-11 Wien, 1864

Kvar — Kolozsvir

Magyar Nemzet — A magyar nemzet torténete. (Szerk.) Szildgyi
Séndor. I-X, Bp, 1895-1898.

MHHD — Monumenta Hungariae Historica. Diplomataria

MHHS — Monumenta Hungariae Historica. Scriptores

NylrK — Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kozlemények.

RefSzl — Reformatus Szemle

Rozsnyai — Szilagyi Sandor: Rozsnyai David, az utolsé torok dedk,
torténelmi maradvanyai. MHHS, VII, Pest, 1868.

Szilagy, Csaladi — Szilagyi Sandor: A két Rékdczi Gyorgy fejedelem
csalddi levelezése., Bp. 1875.

Szilagyi, Erdély — Szilagyi Sandor: Erdély és az északkeleti habora.
Levelek és okiratok. I.Il. — Transsylvania et bellum boreo-

“orientale. Acta et documenta. Bp. 1890.

Szilagy, I. Rdkéczi — Szilagyi Sandor: Levelek és okiratok I. Rikéczi

Gyorgy keleti 6sszekottetései torténetéhez., Bp. 1883.
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Szilagyi, Okméanytar — Szilddyi Séndor: Okmanytadr I1. Rékéczi Gyorgy
diplomécziai 6sszekottetéseihez. 1. Rikéczi Gyorgy és az
eurdépai diplomécia (1648-1660), Bp. 1874.

TMAo — Szilddy Aron — Szilagyi Sandor (kiad.): Térik-magyarkori
allam-okménytar I-IX, Bp. 1863-1872.

TT — Torténelmi Tar, Bp.

Veress, Doc. — Veress, Andrei: Documente privitoare laistoria Ardea-
lului, Moldova si Térii Romanesti, vol. IX-XI, B. 1937-1939.
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1. Barta Gibor: Az erdélyi fejedelemség sziiletése. Bp. 1979, 180-181.
2, Domini Alberti Hutteri, judicis regii civitatis Cibiniensis Oratio-
Chronicon. Fuchsio-Lupino-Oltardium sive Annales Hungarici et
Transilvanici... editit losephus Trausch I1. Coronae, 1848, 288-289.

3. Biro, Erdély kovetei 1-3.

4. Borsos Tamads: Vdsarhelytdl a Fényes Portdig. Emlékiratok, levelek.
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XVI-XVIII. B. 1974. (Biblioteca istorica XLII.)

6. Trécsanyi Zsolt: Az erdélyi fejedelemség kordnak orszaggyiilései.
(Adalék az erdélyi rendiség torténetéhez). Bp., 1976, 153.
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Siebenbiirgen. Verfassungsrechtlisches Verhiltnis Siebenbiir-
gens zur Pforte 1541-1688. Hermannstadt, 1923, 74-78.

8. Prodan, D.: Supplex libellus valachorum. B. 1967, 97-113.

9. Binder, Pavel: Stefan Mailat (circa 1502-1551), boier roméan si nobil
transilvanean. Date despre romanitatea lui. = Studii. Revista de
istorie 25/1972, nr. 2, 301-309.

10. Szédeczky Lajos: Kornyati Békes Gaspar. Bp. 1887. ABekes csaldd
elénevét nem a Békés megyei Kornyatrél, hanem a Lugos vidéki
Kornet (ma puszta) falutél kolcsonozte, vo. Binder, Pavel: Lista
localitatilor din Banat de la sfirsitul secolului al XVil-lea. =
Studii de istorie a Banatului ll. Timisoara, 1970, 63; Veress,
Andrei: Fontes rerum transsilvanorum I. Epistolae et acta
jesuitorum. Kolozsvar, 1911, 39, 1576: ,[...] contra impium
Valachum, Gasparum Bekesium proditorem Transylvaniae
|...]”; Calatori straini 11, 365.

11. Erzdhlung Clausenburger Zwistigkeiten 1568. = Deutsche
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12. Jakab Elek: David Ferenc emléke I1. Bp. 1879, 7.: ,£n Mdrton pap,
Boldogfaluj plebanus, az én hitem szerint igazan vallom the
eldtted, mind az dolgokat, melliek az elmult wdbben léttenek,
az vitézl6 Oztroy Gyorgy es az Nemes Fodor Mihdly Meezfaluj
kozath, es az reketyej Marsinay Margit azzon kézéth |...] egy
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azzony hwtit bizony en nem hallottam, hanem egy nemes
ember tolmachoya vala neki olahwul |...]".

13. Nagy Géza: Tornyai Mété piispok megerGsitése. = RefSzl, 1955, 232.

14. Calatori straini 111, 195

15. Pesty Frigyes: A Szorényi Binsag és Szorény Virmegye torténete
11, Bp. 1878, 209.

16. Hercze Istvdn, Krisztus Evangéliumdnak prédikitora Karansebes
varosdban. v6. Binder, Pavel: Rom&nii si reforma. Scurte
contributii la istoria culturii roménesti din secolul al XVI.-lea
= Studii de limba literard si filologie II1., B. 1974, 212-213.

17. EOE XV, 1892, 492-493.

18. EOE XV1, 1893, 523, 526.

19. Baritiu, George: Pértialese din Istoria Transilvaniei pre doue sute
de ani din urmai 1, Sibiu, 1889, 716-717.

20.Juhisz Istvan: Areformacié az erdélyi romanok kozott, Kvar, 1940,
217.

21. ua. 216

22. Jaké Zsigmond — Juhdsz Istvan: Nagyenyedi didkok 1662-1848,
B. 1979, 97. 1665: Michael Halyicz 14 (Mart?) catilina, Coll.
pestis, exturbatus; Papai Péariz Ferenc: Békességet magamnak,
maésoknak. Bevezeté tanulmannyal és magyarazo jegyzetekkel
kozzéteszi Nagy Géza. B, 1977, 585. (Bardtaim és tanuldtdrsaim
a teoldgiai és filozdtiai évfolyamon a hires Enyedi Kollégium-
bart | ..] Michael Caransebesinus nemes.)

23. Papai Pariz Ferenc, i.m., 50.

24. Jaké Zs. — Juhdsz 1.: i.m., 105 (1675: Nicolaus Bethleni 17 Oct.
Valachus, in patriamivit); 106. (1678: Johannes Szilvdsi, 7 Dec.
Rector Hdtczogiensis); 112. (1688: Gabriel Kardnsebesi 17 Febr.
Laudatissimus minister eccl. Bodbdndiensis).

25. Urbartiile Taérii Figarasului. vol. 1. 1651-1680. Editate de D.
Prodan, B. 1976, 214-215 (T¥szteletes Szylvasi Mihdlt Fogarasi
olah mester |...]).

2(6. Papai Pariz Ferenc, i.m., 141.
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27.
28.

29.
30.
31
32.
33.

EOE XII, 1887, 531 (1661: Halicz Mihdly, Mixu Miklosz |...]).

Acta dierum sub quibus illustres principes Georgius Rdkoci et
Achatius Barczai una cum suis adhaerentibus intra et extra
civitatem Szeben super regimine regni Transylvaniae
contendunt Anno Domini 1660. per Demetrium Kereszturi de
Dobofalva observata et conscripta. Bearbeitet von Karl Albrich.
= ArchivSiebLk 19, 1884, 313-315.

Mustala Ali Mehmed: Istoria turcilor. B, 1976, 383-388.

Urbariile Tarii Fagarasului vol. II, 191-201.

Szilagy, Okmaénytar 450, 495-496.

Bird, Erdély kovetei, 113-115.

Stoicescu, Nicolae: Dictionar al marilor dregitori din Tara
Roméneascd si Moldova. (Sec. XIV-XVII.), B. 1971, 66-67.

34. AHavasallyi csaldd 6se Vlad Vintila de la Slatina havasalf6ldi vajda

35.
36.
37.

volt. vé. Rettegi Gyorgy: Emlékezetre mélté dolgok. Bevezetd
tanulmdnnyal és magyarizo jegyzetekkel kozzéteszi Jako
Zsigmond. B, 1970, 516.

Kemény, 139-142.

EOE XII, 1887, 173; XV, 1889, 42; TMAo 1V, 7, 9-10, 328; VI, 213.

1665-ben adomdnnyal timogatja az enyedi kollégiumot. VQ‘ ECE,
XIv, 1889, 102.

38. Radu, lacob: Istoria vicariatului greco-calolic al Hategului., Lugoj,

39.
40.

1913, 325. A felsGszilvasi roman (egy ideig gordgkatolikus)
templom faldn a kivetkez6 kébe vésett magyar nyelv( felirat
volt olvashata:
Viseltetvén kegyes Isten Josagtul
S itt letelepedett nép lelki javatul
Ez haz épitetik Szilvési Balintul
S tarsa Csonakosi Susan aszonytul
Ez végre hogy itt is Isten dicsGsége
Terjedvén tobb ollyan az hivek serege
S kik az Sz|ent] életriil el tértenek messze
Ezeket térittse az Isten beszéde
Melyért mindeneknél szép emlékezetben
[tt is az kosségnél lesznek dicséretben
Isten elStt penig holtig kedvességben
Az utin orokre tarté dicsGségben
An[no] Dni 1665 Sz. Ivdn havdban
TMAo V, 87-105.
Revista Istorica 1917, nr.34, 111.
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41. Binder Pal: A magyar-ugor rokonsig nyomdban. A Hét IX (1978),
39. s5z. 5.

42. Milescu-Spatarul, Nicolaie: Kinai ttinaplé 1675-1677. Vilogatta,
forditotta, bevezetdvel és jegyzetekkel ellitta Sombori Séndor.
B, 1978, 23-24, 36-48.

A Sebesi-Sebesan csalad

Erdély kiiliigyi szolgalataban

(A sardi és a bolgarfalvi Sebesiek, Sardi
Sebesi Boldizsar, Bolgarfalvi, Sebesi
Ferenc, Bolgarfalvi Sebesi Mikl6s)

1. Cilétori straini V, 558.

2. A sepsiszentgyorgyi Allami Levéltir Nagy Jend gyfjteménye, Fasc
M1, Lit.B, nr. 107, 3 cld.: ,,1584: Mii Sebessy Menyhartt sardon

koczo, Balassy Janos pokafalwan Feyer warymegeben. Adjuk
emlékezetre midenkinek az kyknek illik ez jelenualo
lewelewrikcnek rendiben”.

3. 1589: ,egregii Melchioris Sebesi de Sdrd, officialis possessionum
rostrarum in pertentiae dicti oppidi Abrugybdnya”, vo. Binder
Pavel: Abrudul mediveal. = Apulum XVIII, 1980, 221.

4. EMSzT 11, 1202, 1, 600.

5. Demény Lajos: A székelyek és Mihdly vajda 1593-1601. B. 1977,
54-55.

6. Veress Endre: Carillo Alfonz jezsuita atya levelezése és iratai. Bp.,
1906, 623 és XXXIV; Tardy Lajos: Régi magyar kovetjirisok
keleten. Bp, 1977, 151.

7. ETA 111, 317-318. G. Lippay Balizs levele Sebesi Ferenchez 1604-
bél: ,Datum in capitulo Scepusiensi die 11 nov. Anno 1604”.
Alairas: ,A Tekintetes és Nagysdgos Bocskay Istvdn uramnak,
ki az igaz keresztyen hitért és Magyarorszdg szabaduldsdért
legyvert fogott, a hozzd lartozo vitézeinek kapitdnya, Lippai
Baldzs szereltel szolgdl kegyednek”. Cimzés. ,Gereroso ac
Egregio Domino Francisco Sebessy de Eadem, Domino et Amico
meo observandissimo”.

8. EOE XVII, 405: ,Zardnd vdirmegye |...| Sebessi Péter bolgdrfalvi,
[(riscziori Gdspdr de eadem, Razloczi Péter de eadem, Botha

152
https://biblioteca-digitala.ro



Az erdélyi fejedelemség roman diplomatai
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15. Szinnyei Jozsef: Magyar irék élete és munkai, Bp. 1908, 809-810;
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nemzetb6l dllé minden rendei |...] Sebesi Ferenc m.p. |...]"; 1658
dec. 13: ,Sebesi Boldizsdr m.p. Sebesi Ferenc m.p.”.

17. EOE X1V, 1889, 102-103.

18. EOE XI, 1886, 442, 1642: ,Most bemenvén Szebenben, intra
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23. EMSzT 1., 491. 1713: ,Pap Imreh és Pap Judith Aszszony Anyok
egj volt Sebesi Benjdmin Urammal”; ua. 11., 633, 445. 1702
Abrud: ,Sebesi Beniiamin de Bolgdrfalva”.

24.TMAo11,227-232.1635 febr. 6: ,[ristructio pro Generoso Balthasare
Sebesside Sdrd ad fulgidam potentissimi Inperatoris Turcarum
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Szilagyi, Csaladi, 99-100; TMAo I11., 261. 1644 marcius 28:
Jinstructio per generosi Balthassare Sebessi et Michael Maurer”.

EOE XIII., 1888, 543: X1I., 1887, 114.

Kivonat Sebesi Ferenc napléjabél. Kozli Rith Karoly = Delejta
(Temesvar), IV., 1860., 44 szam, 350-351.

Birg, Erdély kévetei, 123.

Gollner, Carl: Faima lui Mihai Viteazul Tn Apus. = AIINC VIII.,
(1939-1942), nr. 51, 174-175.

Cserei Mihdly foljegyzései. Kozli Ferenczy Istvin. = TT 1893, 155-
156.

. Szilagyi, Okmanytar, 125-131.
38.

Szildgyi, Okmédnytdr, 167-168. ,Datum in castro nostro
Balasfalviensis, die 8 Aprilis 1655”, kilcim: ,,Generoso Francisco
Sebesi de Bolgarfalva etc fideli nobis dilecto”.

Budapest torténete 11. Budapest torténete a késdi kozépkorban és
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Domokos. Bp. 1973, 385-389, 411-412.

Magyar Nemzet IV. Bp., 1898, 526-531.

Szildgyi, Erdély I., 479-491.

. Szilagyi, Okmanvtdr, 244. ,Instructio pro Generoso Francisco

Sebesi expeditio Internuncio nostro ad Hlustrissimi Reg.
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Szilagyi, Okmanytar, 244-247. Ezutin megjegyzi: ,Az mely
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Szilagyi, Erdély, 491-492. ,Franciscus Sebessi de Bolgar-Falva ad
Maiestatern Vestram Sacram et Regiam ablegatus mp.”.

Szilagyi, Okmanytar, 277-278.

Szilagyi, Okmanytar, 304. Itt olvashaté a svéd kirdly teljes cime;
Wir Carl Gustafl von Gottes gnaden der Schweden, Gothen
undt Wenden Konig, Groszfiirst in Finlandt, Hertzog zu
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47.
48.
49.
. Szilagyi, Okmanytadr, 374.
51.
52.
.ua. 487, 539; Magyar Nemzet, VI., 533.
54.
55.
56.

57.
58.
59.

60

62.
63.
64.
65.
66.
67.

68.
69.
70.

71

Ehesten, Carelen, Brehmen, Vehrden, Stettin, Pommem, der
Caszuben undt Wenden, Fiirst zu Riigen, Herr tiber Ingerman-
land! undt Viiszmar; wie auch Plaltzgraf bey Rhein in Beyern
2zu Jidlich, Cleve undt Bergen Hertzog”.

Szilagyi, Okmanytir, 306.

Szilagyi, Erdély I1., 74-76.

Szilagyi, Okmanytar, 247; Szilagyi, Csaladi, 504.

ua, 384-389.
ua. 407, 415417.

ua. 445.

ua. 487, 539: Magyar Nemzet, V1., 533.

Kovacs Endre: Magyarok és lengyelek a torténelem sodraban, Bp,
1973, 170-175; Magyar Nemzet, uo.

Szilagyi, Erdély, 97, 124, 127.

Kraus, Chronik, 270.

Szilagyi, Okmaénytar, 514-517.

. Rozsnayi, 173.
61.

Szilagyi, 1. Rakoczi, 523-524. A levél kiilsG cime: ,Generoso
Domino Francisco Sebesi de Bolgdrfalva, Domini mihi
observandissimo”; Veress, Doc. X., 312, 314-315.

Magyar Nemzet, VII., 45.

Szilagyi, Okmanytar, 517-518, 531-536.

Erdély oroksége V., Bp., é.n., 124.

TMAo V., 444.

Kraus, Chronik, I., 316, 318; EOE XII., 259.

Szamota Istvin: Régi magyar utazék Eurépiban 1532-1770.
Nagybecskerek 1892, 283-286 Lisd a fiiggeléket.

Szilagyi, Okmanytar, 578-579.

Kraus, Chronik 1., 338.

Szilagyi, Erdély 11., 506-507.

. Veress, Doc. X., 321-322.
72.
73.
74.
75.

EOE XII., 1887, 105-106.
Veress, Doc. X., 332-333.
EOE XII., 1887, 124-132.
ua. 112-115.

75a. ua. 128-129.

76.
77.
78.

ua. 128-131, 237-238; Sziligyi, Erdély I1., 538.
Kraus, Chronik 11., 247.
Szilagyi, |. Rakdczi, 424, 434.
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83.

84.
85.
86.

87.
88.

89.
90.
91.

92.
93.

94.
95.
96.

97.

. Szilagyi, Csalddi, 96, 125, 135, 137, 151, 219.

. Kemény, 294; Caldtori straini V., 136.

. Szilagyi, Csaladi, 306, 315, 323; Kemény, 104.

. Magyarorszag torténeti kronoldgiaja. Fdszerkesztd Benda Kilman.

1. Bp. 1976, 460.

Veress, Doc. X., 64-165, 173-175, 186; Szilagyi, I. Rakéczi, 774-
779.

Kemény, 327; Calatori straini V., 143; Szilagyi, Csaladi, 420.

Binder Pal: Utazasok a régi Eurdpaban, 123-130.

EOE X., 497. ,Instructio pro egregio Nicolae Sebessi De
Bolgarfalua prouerdumportusnostri Varadgyaiensis perceptore
ac tricesimatore nostre Ver es-Toroniensis”.

EOE XI., 134-135.

Giurescu C. Constantin: Tirguri sau orase §i cetati moldovene. B.,
1967, 213-216; Binder Pél: Utazisok a régi Eurépaban, 166.
1706: ,£zen Csoborcesi nevi? falut tobbekkel egyiitt még Ldszlo
kirdly telepitette volt meg tobb falukkal egyiitt Akkerman,
avagy Neszter-Fejérvdr koriil Besszarabidban, sive Budzsakban
| .1 Ezek még az mai napig magyar nyelven beszélnek, az tatdr
chdn jobbdgyfaluja”.

Kraus, Chronik 1., 184.

Szilagyi, Okmadnytar, 84.

Veress, Doc. X., 296-397; Szilagyi, Erdély 11., 422, 423; Demény
— Stoicescu, 135, 145.

Cilatori straini V., 558.

Szalardi Janos: Siralmas krénika. Ujabb nemzeti konyvtar IL., folyam.
Pest, 1853,292-293; Bartoniek Emma: Fejezetek a XVI-XVI|.sz4zadi
magyarorszagi torténetirds torténetébsl. Bp, 1975, 450-451.

Szilagyi, Erdély 11., 412-413.

Szilagyi, Csaladi, 531.

Szalardi Janos: Siralmas magyar kronikdja. Sajté ala rendezte, a
bevezetd tanulmanyt és a jegyzeteket irta Szakaly Ferenc., Bp,
1980, 322, 346-348

Trocsanyi Zsolt: Erdély kozponti kormanyzata 1540-1690., Bp,
1980, 327.

Magyarvéggyantai Boros Janos

1. Kemény, 327-328.
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2. Gyorffy Istvan: A Fekete-Kords volgyi magyarsag telepiilése. = Foldrajzi
Kozlemények 1913, 10; Kés Karoly: Fekete-Koros volgyi gydjtés
(1948). = Kés Karoly: Tajak, falvak, hagyoményok. B, 1976, 12-79.

3. Calatori straini V., 143.

4. Biro, Erdély kovetei, 126-127.

5. Szilagyi, Csalddi, 412, 432.

6. Szilagyi, Okmanytar, 59-61, 82, 97-98.

7. Szilagyi, Csaladi, 483-484.

8. Szilagyi, Okménytar, 152.

9. Costin. Miron: Opere. Editie de P.P. Panaitescu. B., 1958, 156. ,Dupd
aceia izbindd, strajea lui Stefan Vodd s-au mutat la Sdboani,
mai sus de Roman, iard Stefan vodd de la Rdcdciuni s-a mutat
la Bacdu, addogindu-i den dzi in dzi oameni de Tard de sus
toatd §i deu grioseni multi. Si acelea i-au venit §i agiutorul si
de la Racoti cneadzul Ardealului, 1000 de oameni cu Boroy
lanos™; Szilagyi, Csalddi, 451, 456, 471.

10. Costin, Miron, i.m., 173-174. .Dupd aceasta patrecanie, Racotii
orinduindu spre Bords lands cu 2.000 de oament §i Stefan vodd
lefecii sdi i lesi si muldovenii, sd margd in urmd, unde an
intelege vreo strinsoared e sdimeni ori de ddrdbdnti, sd-i cerce”;
Szilagyi, Csaladi, 494.

11. Demény — Stoicescu, 13, 25, 139, 153, 157-162.

12. Calatori straini V., 526-537.

13. Szilagyi, Erdély 1., 435-436; Demény — Stoicescu, 276-278.

14. Szilagyi, Okmanytar, 232-34; Demény — Stoicescu, 279-281.

15. Szilagyi, Erdély 1., 440-44; Demény — Stoicescu, 282-284; Magyar
Nemzet, V1., 530.

16. Szilagyi, Okmanytar, 349-352.

17. Szaldrdi Janos: Siralmas magyar krénika, 322-323, 341-342.

Tovisi Racz Gyorgy

1. lorga, Nicolae: Documente Hurmuzaki XV., 628. .£x Tywys |...]
Georg pap az olahok pwspeoke”.

2. Radu, lacob: Istoria vicariatului Hateg, 71; A galgéi Ricz csalad. =
Geneoldgiai Fiizetek 1903, 59-61.

3. lorga, Nicolae: Studii si documente cu privire la istoria roménilor,
IV., B. 1902, 28.

4. TT, 1885, 326; Szilagyi, Csaladi, 216.

5. EOE XIV., 186; Orban Baldzs: Taovis és kornyéke. = Szazadok 1886,
303-313.
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6. Geneolégiai Fiizetek 1908, 147.

7. lorga, Nicolae: Studii si documente, XIII., B. 1906, 192. ,Rat Mihal
cu mila lui Dumnezeu Sulgear am zidil in numele lui
Dumnezeu in orasul Tius an 1837”.

8. ArchivSiebLk 19. (1884), 315.

9. Erdélyi Mizeum 1900, 526. ,Jottek ide az 6 emberekben urakban:
Miko uram, Kassai uram, Haller [stvdn, Cseffei LdszIo, Balassi
Ferenc, Toldalagi Mihdly, Rdcz Gyorgy, Vas Jdnos”.

10. Kemény, 324; Calatori strdini V., 141; Hajés Jozsef: Korai
Kopernikusz vonatkozasainkrél. = Korunk 1973, 7, 1114.

11. Szilagyi, Okmanytar, 119; Szilagyi, Erdély I, 258.1653: ,Nuntios
nostros nobiles Georgium Rdcz de Tebvis, aulae nostrae
familiarem et Stephanum Lucs de Kolosvdr, cancellariae
notarium ad [llustrissimum Generalem Campiductorem
totumque Exercitum dominum Kozakorum Zaporoviensium
[..]"

12. Szilagyi, Okmanytdr, 185; Dan. Mihail: Stiri privitoare la istoria
tarilor romane in cronicile ucrainene. = Studii si materiale de
istorie medie vol. 11, B. 1957, 235.

13. Andreas Grecos levele: ,,Datum Czeherini die 5 July Anno 1656.
Magnificus Dominus Racz Georgius 5 Julii discessit in
Moscoviam”. vo. Szilagyi, Okmanytar, 401-402. A Racz
Gyorgynek adott fejedelmi utasitas keltezése 1657 junius 16.
vo. Szilagyi, Erdély, 97.

14. Szilagyi, Okmanytar, 402-404.

15. ua. 426-427.

Jenei Brankovics Gyorgy

—

. Dragomir, Silviu: Fragmente din Cronica Sarbeascd a lui George
Brancovici. = AIINC 1923, 3-5.

. Radovac, I: Odolimici a grofu G. Brankovicu. Beograd, 1896.

. Rozsnyai, 477. .

4. LupasJanos: Barcsai Akos és Brankovics Széva (1658-1661). Lupas
loan: Principele ardelean Acafiua Barcsai §i mitropolitul Sava
Brancovici (1658-1661). = u6: Studii, conferinte $i comuniciri
istorice, vol. 1., B. 1928, 167-191.

. Rozsnyai, 470-471.

. ua. 322, 323.

. TMAo VL. (IV.), 161-163.

. Gane, C: Trecute vieti de doamne si domnite, 1, B. 1933, 350-355.

w N

N W;m
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9. Nalaczi Istvin

10. Filipopol, ma Plodiv Bulgariaban

11. Maria apésa, az 6reg Gheorghe Stoica Konstantinapolyban élt.

12. Bizonyéra nagy kamatért pénzt kdlcsonz6 bankarok.

13. TMAo VI {IV)), 211-212.

14. Rozsnyai, 286-296, 299.

15. TMAo VL. (IV.), 240-241.

16. TMAo VL. (1V.), 295-297. Az irat hatoldalira jegyezve: ,Brankovics
Gyorgy levele 30. Jan. 1666.” A fejedelem tehit 19 nap mulva
kapta meg a Konstantinapolyban feladott levelet.

17. EOE XII., 1887, 259, 273.

18. TMAo VI, 370.

19. ua. 372-373.

20. Thalléczy Lajos: Az il-Brankovicsok. = Szazadok, 1888, 689-713;
Marki Sandor: Orosz-magyar érintkezések az erdélyi fejedelmek
kordban. = Erdélyi Mizeum 1894, 17.

21. Nicolae Stoica de Hateg: Cronica Banatului. Editia Damaschin
Mioc. B, 1969, 144-145, ,Gheorghie Brancovici inddrdt la Ardeal
veni. Cu fratele-sdu, arhiepiscopul Sava la Moscva s-ar dus, la
impdratul Alecsie au fost, unde patriarsii al Alexandriei, al
Antiohii §i al Moscuii au slujit liturghia. De-acolo ei doi iard in
Ardeal au venil. In Balgrad, calvini nu-i rabda, Gheorghie fugi
peste munfi la domnul Serban vodd, anul 1681".

22. TMAo VIL, 40-41.

23. ua. 44-45.

24. uva. 48

25, Trécsanyi Zsolt: Teleki Mihaly. Erdély és a kurucmozgalom 1690-
ig., Bp. 1972, 107-109.

26. Hiny Apaczai Tamast ismeriink? = Herepei Janos: Adattar XVII.
szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez I1. Bp.-Szeged, 1966,
588-592.; Torténelmi Lapok, 1874, 327, 1689: ,,A Aunyad
vdrmegyebeli vitézek Apdczai Tamds atydnkfia mellett |...] hat
"karabelyos katond! rendeltetnek.”

27. Szilagyi Sindor: Apéczai Tamds 1671-iki portai kovetsége. = TT
1890, 38-46.

28. TMAo VIL., 69-72. ,Most kegyelmes uram a znagysdgod kegyelmes
parancsolatja szerint advdn az alkalmatossdg, az tihdi elétt
léven, mivel Apaczai uramék az szembenlételt remélik kit mds
napra halaszta |...} Ezzel eljévék elble, Apaczai uramék ott
maraddnak, de 6ket i s mdsszora halasztotta”.

29. EOE XV., 336.
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30. A véradi torok szanzsiksak kiildottei

31. TMAo VIL, 364-365.

32. EOE XVI., 1893, 257-260.

33. TMAo VIL, 370-372.

34. EOE XVI,, 262-264.

35. ua. 257.

36. TMAo VIL., 405-407.

37. Binder, Pavel: Membriifamiliei Pater din Transilvania, sprijinitori
ai ortodoxiei si factori de unitate nationald. = Mitropolia
Ardealului 24, 1979, nr. 4-6, 731.

38. TMAo VIIL, 97.

39. Apafi Mihély fejdelem utasitisai Szekhalmi Andras portai
kovetéhez. = Torténelmi Lapok, Kvér, 1879, 69; TMAo VIIL, 101.

40. Lupas, ., Marina: Mitropolitul Sava Brancovici 1656-1683. = AIINC
VII1, 1939-1942, 97, 106-109, 168. (Medgyesi Samuel és Arpasi
Istvdn jelentése 1680-bil a Szebenben letétbe helyezett
Brankovics vagyon elkobzdsarél).

41. Dragomir, Silviu: Fragmente..., 3-8.

- 42. TMAo VIIL (VL), 139.

43.Radovic, lovan: Grof Gjorgje Brankovic i njegovo vremea. Beograd,
1911; Brankovicev Letopis., Beograd, 1960; Dima-Dirgan,
Corneliu: Cultural Relations Between the Serbian Chronicler
George Brankovich and the Stolnic Constantin Cantacuzino. =
Revue des Etudes sud-est européennes I1., 1964, nr. 34, 553-
560.

44. Densusianu, Aron: O noud cronicd romaneascd. = Revista Istoricd
11., (1927), nr. 1-6, 26-118; Lupas, loan: Cronicari si istorici
romani din Transilvania. Dincronicaromaneascd a lui Gheorghe
Brancovici, vol. |, Craiova, f.a, 23-27. Brancovici Gheorghe:
Cronica Romaneascd, Studiu introductiv de Damaschin Mioc,
B. 1987.

45. Candea, Virgil: Stolnicul intre contemporani. B., 1971, 71-80.

46. Cronicari munteni (Istoria Térii Rumaénesti de Stolnicul
Constantin Cantacuzino). Edile ingrijitd de Mihail Gregorian,
Studiu introductiv de Eugen Stanescu [, B. 1961, 71-73.

47. PusztayJanos: Az ,ugor-torok hiboru” utan. Fejezetek a magyar
nyelvhasonlitas torténetébdl., Bp. 1977; Binder Pdl: A magyar-
ugor rokonsag nyomaban, A Hét IX. (1978), 39. sz., 5.

48. A leideni (Németalfold) egyetem anyakonyvében 1682-1683-ban
Halici nevét is olvashatjuk ,Michael Halicius Valachus de
Cararisebes in Banatu quondam Severeiensi”, vo. Koll6 Karoly:
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Szempontok ifji Halici Mihdly 1674 uldni életitjanak,
németalfoldi és angliai munkassdganak felderitéséhez. = NylrK
22,1978, 191-192.

49. Musnai Laszlé: Uj adatok Halici Mihély életéhez és hagyatékihoz.
= NylrK, 1960, 57-66; Musnai Liszl6 — Dani Jinos — Engel
Karoly: Halici Mihdly hagyatéki leltéra. = NylrK, 1960, 67-81.

50. Dima-Dragan, Corneliu: Biblioteca unui umanist romin.
Constantin Cantacuzino Stolnicul. B, 1967, 205, 227.

51. Apafi Mihdly: Marcus Fridericus Wendelinusnaka KeresztyénlIsteni
Tudomanyrol irott ket konyvei. Kolozsvarott, Anno (1674). (RMK
1. 1161) Bejegyzések: ,Szava Brankovits, Sun ex libris Generosi
Georgif Brancivtz ad Podgorista, ad fructum amicorum ejus”;
Lorant(fi Zsuzsinna: Moses és az Prophetak Fejérvdrott, 1641
esztendGben. (RMK 1. 716): ,0¢ k|omite} G:|eorge] B[rancovici]
|...] aciasta carte este a Vladichei Savei”.

Roman ptlispokok, papok és varosi
alkalmazottak az erdélyi fejedelmek
kiilligyi szolgalataban

1. Veress, Doc. XI. 82.

2. Huttinann, Arnold — Binder, Pavel: Contributii la biografia lui Filip
Moldoveanul, primul tipograf romin. Evolutia vietii culturale
roménesti la Sibiu Tn epoca umanisld. = Limba si literatura 16,
1986, 158.

3. Lupas, lon: Din relatiile Transilvaniei cu Tara Roméaneasca:
activitatea cneazului Dimitrie din Saliste. = AIINCIV. 1961, 69-
74.

4. Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen IV.
Hermannstadt, 1937, nr.156

5. Quellen zur Geschichte der Stadt KKronsladt II. Kronstadt, 1889,
114. 1528: ,Item in 3 speyen kem drestor czerunk”; Quellen
i.m., I. 337. 1511: ,/tem duobus exploratoribus ex suburbio
Balgerey”.

6. Tempea, Radu: Istoria sfintei beserici a scheilor Brasovului. Editie
de Octavian Schiau si Livia Bot, B. 1969, 60. 1604: ,,/n{r-aceastd
vreme au trimis cinstitul sfat al cetdtii Brasovului pe pirintele
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Miha, protopopul, cu solie in Tara Munteascd la mdria sa lo
Serban Voievod |...]".

7. Phillipi, Maja: Betrachtungen zum Biirgeraufstand von 1688 in
Brasov (Kronstadt). Verbindungen der Aufstindischen zu
Serban Cantacuzino. = Forschungen zur Volks- und Landes-
kunde 15/2, 1972, 86-87.

8. Quellen, VI. 347, ,Anno 1688. Die 23.s Septembris kémmt Pace
gen. Kronstadt ins Quarter zum Cormmmendanten. Sein Regiment
aul die Dorfer”.

9. Veress, Doc. XI. 321-322.
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A Guyulafehérvdr és Konstantindpoly kozotti
utszakasz foldrajzi nevei, valamint azok,
amelyek a fiiggelék jegyzetanyagdban nem
fordulnak eld

Apdca — Apata — Geist

Arnotkd vagy Arnét — Arnavutkdy, falu Russe mellett (BG);
114, 135, 137

Babaeszki — Baba v. Babaeszki, Kelet Tracaban (TR)

Bitos — Batos — Bootsch, falu Szaszrégen mellett

Belényes — Beius; 18, 60, 61

Brass6 — Brasov — Kronsladt; 35, 105, 106

Cilibria — Silivri (TR)

Csalakova — Tihlacskova (BG); 40, 114

Cserli— Corlu, Kelet Trikiaban (TR)

Csiga havasa — Torcsvari hago, Pasul Bran/Pasul Giuvaka — Podul
Dimbovitei

Dalla v. Dallya — Daia

Dobroli v. Dobrolin — Dobrulja, Ljuljakovo vidékén (BG)

Dragojké — Dragowo v. Trogoi (BG); 40

Eszkesztambol — Preszlav (BG)

Eszkipolj — Eszkipoly, ma Polos Kelet Tricidban (TR)

Faki — Fakija a Fakijszka Reka mellett (BG); 40, 114

Fejérvér v. Gyulafehérvir — Alba Iulia — Weissenburg v. Karlsburg;
12, 20, 31, 36, 41, 45, 48, 51, 76, 80, 90

Feketehalom — Codlea — Zeiden

Fogaras — Fagarasi — Fogarasch

Foldvdir — Feldioara — Marienburg

Gorgény — Gurghiu

Héviz v. Olthéviz — Hoghiz — Warmbach

Hocman — Hosman — Holzmengen

Ilyefalva — Ilieni — Ilschendorf

Ingsiez v. Ingses — Indzigis, Kelet Tracidban (TR)

Jany — Sztrandzsa? (BG)

Kaca — Cata — Katzendorf

Kadik — azonosithatalan helység Russe mellett (BG)

Kajin — Cilinelu de Jos

Kamgsi v. Korhdcs vize — Kamcsaja patak (BG)
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Karabuna helység Faki mellett (BG)

Kardnsebes — Caransebes — Karanschebesch
Kereszténysziget — Cristian Sibiu — Grossau
Kézdivdsirhely — Tirgu Secuiesc — Seklermarkt
Konstantindpoly — Isztambul (TR)

Kéhalom — Rupea — Reps

Kumanova v. Kumanyova, Karnobat vidékén (BG)
Kucsukcsujmezd v. Kucsukmez6 — Kiicsiik Csekmedzse Kelet
Trékiaban (TR)

Medgyes — Szdszmedgyes — Medias — Mediasch

Nagy Sink — Cincu — Grossschenk

Néandorfejérvair — Belgrad v. Beograd (YU)

Nasz6d — Nasdud — Nussdorf

Novik havasa — Balkan hegység — Sztara Planina
Oroszcsik — Russe (BG)

Oszenica, falu Russe mellett (BG)

Prasmaér v. Prazsmdr — Prejmer — Tartlau

Rdcgrad — Razgrad (BG)

Radnét — lernut — Radnuten; 41, 46, 47, 49, 69, 117, 118, 124
Régen v. Szaszrégen — Reghin — Sdchsisch Reen
Rozsny6 v. Barcarozsnyé — Risnov — Rosenau

Sérkdn v. Sarkdny — Sercaia — Schirkanen; 113, 128
Sarkan erd6 — Persanyi hegység — Munlii Persani — Zeidnerwald
Segesvar — Sighisoara — Schdssburg; 57

Sombor v. Szaszzsombor — Jimbor — Sommerburg; 140
Szamosujvar — Gherla — Neuschloss

Szarai — Saray (TR); 135

Szaszcsiga lasd Csigahavas

Szészsebes — Sebes — Miihlbach; 24, 27

Szészvaros — Ordstie — Broos

Szeben v. Nagyszeben — Sibiu — Hermannstadt
Szerdahely — Miercurea Sibiului — Reussmarkt

Sziget v. Maramarossziget — Sighetul Marmatiei
Szultinké — Sztrandzsa? (BG)

Targovistya v. Tergovistya — Tirgoviste

Torcsvir — Bran — Torzburg

Viradgya — Marosvaradgya — Oarda — Warden, ma Gyulafehérvir
kiilvarosa

Vesz6d — Szaszvessz6d — Veseud

Vidombidk — Ghimbav — Weidenbach

Vizakna — Ocna Sibiului — Salzburg

Zigor — Zagar — Roden
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Ahmed basa; 24

Ali basa; 24

Amhat csausz; 11

Apaczai Tamds; 93, 159

Apafi Mihdly; 23, 29, 33, 99, 101,
103, 104, 160, 161

Bilintit Tédor; 27

Balé Laszlo; 86

Banffi Gyorgy; 39

Barcsai Akos; 22, 23, 33, 35, 49,
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BINDER PAL (1935—1995) brasséi tbr-\

ténész, tandr, konyvtaros, g tudomaényos
munkalkodassal izig-vérig eljegyzett pub-
licista €s multkutaté tudés az erdélyi sok-
szin(iségnek volt onkéntese, hive, értGije,
avatott bemutatéja. Irdsaiban a kor sz6-
| hasznélataval egyiittélésnek mondja az
erdélyiség lényegét. Az erdélyi torténelem
egyik leghosszabb és irott forrasokkal is
mindvégig kovethet6 szakaszanak kutato-
jaként jelenti ki a Kozos multunk (1982)
cim@ munkajanak bevezet6iében:

LA kapcsolattorténet egyik fontos aga-
zata a kilonboz6 etnikumok egyfittélé-
sének tanulményozasa. A hazank falvaiban
és varosaiban a multban egyiitt élt roma-
nok, magyarok, szaszok, délszlavok kozos
torténetének kutatasa a helytorténet ré-
sze, s ezért tanulmanyozasa csak a mo-
dern pozitivista torténetiras megindulasa,
a néptorténet maltjara vonatkozd forrasok

\feltdrdsa utdn vélt lehetségessé.”
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