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Memorandum
pentru constructia regionala
a Romaniel

Noi, semnatarii prezentului document-memorandum, propunem partidelor politice,
administratiilor locale, liderilor marcanti de opinie §i societétii civile, spre dezbatere
publica, urmatoarele idei referitoare la constructia politicd si administrativd a unei
Romadnii a regiunilor, in consens cu dezbaterea care se desfasoard la nivel european
despre viitorul Europei unite.

1. Propunerile de fatd au in vedere dezvoltarea armonioasa a Romaéniei, tinind cont
de identitatea istorica, economica si social- culturala a regiunilor ei. In acceptiunea noastra,
proiectul constructiei regionale a Romaniei nu are nimic in comun cu secesionismul sau cu
iredentismele de orice naturd. De aceea, consideram ca orice abordare Tn acest sens este
simplistd gi urmaregte sa deturneze diversionist discutiile publice aprofundate i responsabile
despre viitorul tarii noastre raportat la experientele europene.

2. Participarea noastrd in dezbaterea despre viitorul Uniunii Europene ca sistem
federativ, unde regiunile constitutionale, precum Scotia, Catalonia, Flandra, Valonia,
Bavaria etc. ocupd un loc aparte, poate contribui la cunoagsterea mai precisi a acelei
structuri institutionale in care dorim sa ne integram. Modelul regional, aga-numitul
nivel mijlociu de guvernare (meso-government), serveste, in opinia noastra, redobindirii
identitdtii noastre europene.

3. Consideram drept principiu de baza al constructiei regionale alocarea unor
competente administrative si politice entitdtilor teritoriale si nu comunitatilor nationale
sau etnice, acestea din urmé beneficiind, Tn modelul regional, de garantii politice si
juridice pentru asigurarea intereselor lor specifice.
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4. Sistemul administrativ ultracentralizat, preluat aproape neschimbat dupi 1989,
favorizeaza coruptia si birocratia si amplifica lipsurile inerente ale administratiei bazate
pe unitati mici, numeroase §i excesiv de costisitoare. Pe de alta parte, ideea
descentralizarii este continutd intr-un cadru conceptual juridic enuntat atft prin
angajamentele internationale la care Romdnia este paite, cit si prin elemente de
armonizare europeana a legislatiei interne.

5. Propunem o reforma administrativa care si redefineasca statutul entitatilor
teritoriale existente si sd introduca noi forme administrative si politice.- Constructia
acestora poate porni de la regiunile de dezvoltare sau de la provinciile istorice.

6. Propunem, din aceeasi perspectiv, discutarea infiintarii unor consilii regionale
sau a parlamentelor provinciale localizate in resedinte regionale sau capitale provinciale.

7. Credem ci, pe linga atributiile politice, economice si culturale ale autorititilor
regionale, exercitate conform principiului subsidiaritatii si al celorlalte norme uzuale
in Uniunea Europeand, trebuie avutd in vedere i o descentralizare radicala a politicii
informationale. Studiourile regionale de televiziune pot juca un rol deosebit in
modelarea spatiului public din regiunile Romaniei.

8. Asumarea pe baze civice a identitétilor regionale contribuie, in regiunile
multietnice cum sint Banatul, Transilvania sau Dobrogea, la formarea unei identitati
transetnice, prin care pot fi depasite atit nostalgiile, temerile sau escaladarile extrem-
ist-nationaliste, cit si nationalismele voalate, care, de multe ori, se folosesc de o
frazeologie civica si democratica.

9. O noui constructie regionald implica si o noud constructie politicd, ce nu se
poate infaptui fard o reforma constitutionald, in consens cu principiile de bazé ale
constitutiei europene, in curs de elaborare.

10. Propunerile de fata se bazeaza pe criteriile republicanismului, care inseamna
guvernare cu consimtamintul celor guvernati, si ale democratiei participative. De aceea,
orice decizie structurala trebuie s fie rezultatul unui referendum, organizat, dup caz,
la nivel regional sau national, dupa o discutie publicd de anvergura, in asa fel incit
populatia s3 fie cu bund credintd informata despre situatiile similare europene si despre
sansele acestui tip de administratie.

Prezentul text a fost trimis Biroului Permanent al Parlamentului Romaéniei,
conducerilor Partidului Social Democrat, Partidului National Liberal, Partidului Demo-
crat, Uniunii Democrate a Maghiarilor din Romania, Partidului National Taranesc Crestin
si Democrat, si urmeaza sa fie trimis §i Parlamentului European i Comitetului Regiunilor.

Cluj, 8 decembrie, 2001

Semneazi:

Alexandru Antik, artist plastic Hadhazy Zsuzsa, publicist
Agoston Hugo, publicist Melnar Gusztav, politolog
Bakk Miklos, politolog Ovidiu Pecican, istoric
Mircea Boari, politolog Szokoly Elek, publicist
Alexandru Cistelecan, critic literar Traian Stef, scriitor
Marius Cosmeanu, sociolog Daniel Vighi, scriitor

Caius Dobrescu, scriitor
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Nr. 1-2. ianuarie-februarie 2001

Molnar Gusztav

Noi, ardelenii

Provincia, care intrd in al doilea an de aparitie si incepind cu acest numar iese pe
piata ca o publicatie independentd, si-a indeplinit cel mai important scop, anuntat in
articolul program din aprilie, anul trecut: a dovedit c in spatiul public din Transilvania
si Banat se poate crea un forum comun, in care intelectualii roméni, maghiari si germani
care considerd transilvanitatea drept un element important — dar nu exclusiv — a
identitétii lor, interpretind in mod aseménator cele mai importante concepte si categorii,
pot sa intretina un dialog rational si util.

Ce vrea si Incotro se indreaptd Provincia?

Intr-un anumit sens am reusit sa facem ca Transilvania sa devini un centru: cadrul
acelor dezbateri privind viata publica in care dimensiunea nationala nu o raportam la
un fel de universalitate abstracta, ci Tncercdm sé o interpretdm si — dacé trebuie — s-o
depasim, indreptindu-ne privirea spre ,.celalalt”, care traieste alaturi de noi. in asta
constd plusul, sau, daca vreti, exceptia ardeleana. Identitate nationald are toatd lumea,
si fiecare om este nevoit sa se confrunte intr-un fel cu universalitatea. Acolo, insa,
unde vecinul tdu e ,.celdlalt”, unde — asa cum scrie Eginald Schlattner in eseul sau din
Provincia — ,strdinul” este aproapele tau, acolo incepe Transilvania.

Cutezanta Provinciei, caracterul ei ,,destructiv” si ,,premodern” consta in faptul
cd Incearca sa exprime sau sa explice singularitatea transilvana nu prin, spiritul locului”
sau vreun fel de misticd regionald, ci aplicind limbajul european al discursului post-
national ca mijloc firesc al comunicarii regionale. Cind Harald Roth, care activeazi la
Heidelberg dar este originar din Transilvania, si-a tinut la Cluj conferinta intitulata
Despre utopia unei istoriografii a Transilvaniei — pe care am ales-o drept introducere
la grupajul nostru privind istoria Transilvaniei — Tncd nu stia, nu putea si stie, de
Provincia. Modul lui de gindire, perspectiva sa general-transilvana si europeana, punind
sub semnul intrebarii ,,ordinea de valori” etnicd si nationala, este totusi ,,provinciala”
in cea mai deplind masura posibild. Ceea ce dovedeste in orice caz ci este aici ceva ce
nu trebuie supradimensionat, dar a nu pune temelie pe acest ceva ar fi o greseald.

in timp ce Roth — pe deplin justificat — respinge folosirea persoanei intiia plural
in discursul referitor la istorie (,,noi, maghiarii”, ,,noi, romanii”, ,noi, germanii” nu
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am fost aici nici cu o mie, nici cu o suta de ani in urma), in mod paradoxal exprima
felul in care , noi, ardelenii” gindim azi.

Provincia este forumul acestei transilvanitati ancorate in prezent si orientate spre
viitor. Cine a urmirit cu atentie numerele noastre de pind acum, a putut si constate ¢
in mai putin de un an caracterul diferentelor dintre ,,provinciali” a trecut printr-o
schimbare fundamentala. In septembrie anul trecut, Marius Cosmeanu mai avea farad
indoiald dreptate distingind Intre transilvanismul maghiar si cel roméanesc, intre
,maghiarii” care tratau problema transilvana (si) in termeni politologici, §i ,,romanii”
care se margineau mai curind doar la aluzii. Azi situatia e schimbata: deosebirile s-au
mentinut, dar liniile de demarcatie nu au caracter etnic.

in ultimele noastre numere mai multi colaboratori si-au exprimat opinia in legatura
cu ratiunea de a exista a unui partid regional organizat pe baza transetnica. intre noi nu
exista controverse in ce priveste nevoia neconditionatd de a ne ocupa de aceastd
problema, care devine acuta in situatia politica de dupd alegerile din noiembrie. Acest
fapt rezultd si din dezbaterea Asociatiei Provincia din 2 decembrie, dupd cum este
evident si ca Provincia este forumul! dezbaterii acestei probleme si nu al unui — potential
~ partid politic. Merita insa atentie, nu esenta argumentelor pro si contra, ci faptul ca
initiativa unei ,,constructii politice alternative” (Daniel Vighi), care vrea sa valorifice
si politic identitatea si alteritatea regionald a Transilvaniei si Banatului, este considerata
ca fiind legitimd nu numai de Bakk Miklos, Kolumbén Gébor, sau autorul acestor
rinduri, ci i de Traian Stef, Daniel Vighi, Caius Dobrescu, Marius Cosmeanu si
Antonela Capelle-Pogicean. Cei mentionati nu sint ,,militanti” ai ,,cauzei”, dupa cum
foarte corect a aratat Traian Stef in numarul din decembrie al Provinciei, si nici nu ii
caracterizeaza vreun fel de exclusivism transilvan. ,,Devolutia — scrie Caius Dobrescu
in acelasi numar — prezinta avantaje importante nu doar pentru Transilvania, ci pentru
Romdnia in ansamblu™. Ei considera pur si simplu cd a sosit timpul gindirii publice in
legatura cu un asemenea partid i cu oportunitatea politica a strategiei descentralizarii,
pe care aceasta o reprezinta.

Fireste, nu toti cei din ograda Provinciei cred ca este nevoie de un partid regional
alcatuit pe baze transetnice. Dupi parerea lui Ovidiu Pecican, de exemplu, Tn viata
politica din Romania, ,,dominata de interesele politicianiste si de cirddsie”, un asemenea
partid ,,;s-ar compromite din primele cinci minute”. (Partid transetnic sau forum civic?,
Provincia, octombrie 2000.) Prin urmare, este mai bine sa raminem in cadrele societatii
civile, ale ,,unui for de discutii multicultural™, care intrd in arena faptelor prin initiative
civice, clar delimitate de politicd. Un alt argument al lui Pecican este de ordin istorico-
sociologic: el considerd cd viata sociald a marii majorititi a comunitatii romanesti
continua sa fie ,profund ancorat in logica si ritualurile de clan ancestral”, fenomen
»ce poate firegésit i in Balcani.” Romania ,,atit de unitara in strafunduri” este un dat
fundamental fatd de care ,contactele vestului roménesc cu Europa Centrala si
Occidentald”, inlesnite de anumite ,,circumstante istorice”, ,privite in durata lunga
apar ca efemere”. In consecinta, nu are sens si meditam asupra unei strategii speciale
privind Transilvania; dacd nu vrem ca trecutul sa Inghitd viitorului, trebuie si ne
straduim pentru ca ,,spiritul individualist liberal, democrat si se consolideze in arena
publica” din toatd Romania.
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Povara trecutului

Nu sint de acord cu acest profund pesimism istoric si politic, care, incepind cu
Traian Vuia, care se jeluieste pentru Ardealul aflat la discretia politicii regatene, si
pind la Al Cistelecan, care in memorabilul sdu eseu constata ratarea rolului cultural
visat al Transilvaniei, este atit de caracteristic intelectualilor romani din Transilvania.
Desigur, unii pot s creada cé e ca i cumn ag spune: ,,nu sint de acord cu acest munte”.
Ma intreb, totusi, cum se face cd romanii din Transilvania au devenit, in mod ciudat,
atit de melancolici tocmai dupd indeplinirea celui mai fierbinte vis national al lor, care
a fost unirea? in Monarhia Austro-Ungara au fost cit se poate de activi, iar daca
Budapesta s-a comportat fatd de ei Tn mod stupid si arogant ei s-au lansat cu §i mai
mare elan in lupta pentru drepturile lor nationale.

Dar, de fapt, cum ar fi putut s3 lupte pentru drepturile lor nationale in Roméania Mare,
,»statul national unitar si indivizibil”? Neajunsul nu a fost lipsa de intelegere si agresivitatea
Bucurestiului. $i Ungaria dinainte de 1918 a fost impasibila si neintelegatoare, dar asta nu
a fifnat elanul romanilor transilvineni, fiind c& in spatele Ungariei centraliste se afla Aus-
tria, cu un regim juridic mai dezvoltat i mai flexibil pe care se puteau baza; si roménii —
dupd cum a constatat Cioran in convorbirile sale cu Frangois Fejt6 — pind in ajunul razboiului
mondial si-au legat sperante de aceasta alternativa.

Au avut toate motivele, cdci la Dieta din 1863-64 de la Sibiu, cel putin pentru un
moment istoric, au avut ocazia sd constate ca Imperiul Habsburgic reformat este capabil
de ceea ce pseudo-imperiul maghiar de dupd@ compromisul din 1867 nu a fost si nu
putea sa fie capabil: anume de a include pe romanii din Transilvania, ca o natiune
civica de rang egal cu celelalte natiuni, in comunitatea cetatenilor Transilvaniei. in
plan constitutional, intre anii 1860-1867 Austria a facut primii pasi in sensul ca
autonomiile de drept public si cadrele premoderne ale subsidiaritatii sa fie transformate
in conformitate cu cerintele dreptului civil modern pe intregul teritoriu al imperiului,
deci si in Ungaria istoricd. Aceasta incercare — ca gi mai vechiul program de reforma
al lui losif al 1I-lea — a esuat din cauza rezistentei Ungariei.

Istoriografia §i opinia publicd maghiara atribuie, in general, aceasta durd obstructie
si succesul ei fortei unei ,,rezistente nationale”. Or, nu despre asta, sau mai exact, nu
numai despre asta a fost vorba, ci inainte de toate despre diferentele structurale dintre
teritoriile maghiare din Cislaithania (in acceptiune tipologicd: de la periferia Europei)
si cele austriece de dincolo de Laitha (in sens istoric si tipologic tinind de Europa
carolingiand). Incompatibilitatea acestora nu a fost Tnsd deplinid: dintre tarile
apartinatoare coroanei Sfintului Stefan (Croatia, Transilvania si Ungaria in sens restrins)
numai dreptul public al acesteia din urma era radical opus dreptului public austriac.
Croatia si Transilvania aveau autonomie privind dreptul public si era cit se poate de

imperiala dirijata de la Viena.

Ungaria medievald a ,,introdus” in Europa structura ei unitard, care nu era de tip
apusean §i tocmai de aceea in vremea ,,armonizarii juridice”, la ordinea zilei in secolul
al XIX-lea, nu si-a putut moderniza decit sistemul comitatelor, care poate fi considerat
drept prefigurarea premodernd a , descentralizarii administratiei publice” de azi. Dar
ca stat nu s-a constituit din ,, /and"'-uri, din ,,aglomeratii de comitate™ sau principate

9
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teritoriale (Marc Bloch) caracteristice spatiului carolingian, asemenea Austriei in sens
restrins, sau Cehiei si Moraviei.

Nu numai prin orizontul ingust si aroganta politicii maghiare, ci in primul rind
prin aceastd diferentd structurald se explica faptul cd in timp ce in Transilvania,
considerata ca o entitate autonoma a imperiului austriac, in 1863 s-a legiferat deplina
egalitate a natiunii roméne si a limbii roméne, in Ungaria, siin 1917 politicienii maghiari
mai vorbeau de ,,valahi” si de inviolabilitatea suprematiei maghiare. Chiar si unii dintre
cei care luptaserd pentru o Ungarie independentd, democraticd, impotriva Monarhiei
»putrede”. Vertan Endre, de exemplu, ca reprezentant al lui Vazsonyi Vilmos, com-
batant de frunte pentru sufragiul universal, la o adunare populara de Ia Cluj, a respins
argumentele conservatorilor care se temeau de ,,pericolul valah”, spunind c# ,,dacd ar
veni un proiect de lege care ar primejdui suprematia maghiarimii”, el ar fi primul care
s-ar opune. De altfel — a adaugat el sigur de sine — ,,soarta Transilvaniei este hotarita
de Parlamentul maghiar si, astfel, cei citiva deputati valahi care fac parte din el nu
decid soarta Transilvaniei”. (Ujsdg, Cluj, 1 octombrie 1917)

O ambivalentd asemanatoare se poate observa gi in comportamentul de dupa 1918
al elitei politice romdne din Transilvania, socializatd in Ungaria — dupé cum a aratat
deja, intr-un alt context, Agoston Vilmos, in importantul sau eseu intitulat Dubla
congtiingd transilvaneand, aparut In primul numdr al Provinciei. Acesti politicieni au
crezut orbegte ci dupd primele alegeri bazate pe sufragiul universal, ,,prima Constituanta
a Romadniei intregite va incheia capitolul celor mai mult de 50 ani de viatd politica
orientald, deschizind un nou capitol al vietii politice, acela al parlamentarismului
occidental”. (,,0 noud erd”, Partria, 12 noiembrie 1919)

Din pédcate, romanii din Transilvania si-au imaginat aceastd noua orinduire politicd
la modul foarte ,,maghiar” si nicidecum occidental. Erau progresisti, desigur, fiindca
voiau ca nu Parlamentul si fie dependent de guvernele dintotdeauna, ci invers: guvernele
de Parlamentul dintotdeauna. Au considerat, insd, ca este cit se poate de firesc ci
»puterea statald in totalitatea sa trebuie sd ramina in serviciul simtirei si gindirei
romane”. Principiul suprematiei romane — asa cum am vézut i in cazul politicienilor
maghiari ,,progresisti” — a fost in mod logic cqmpletat cu principiul unitatii ,,desavirsite
si lipsite de orice particularism provincial”. In marele sau discurs tinut la aniversarea
»dezrobirii Ardealului”, Tuliv Maniu a spus: ,,Vrem unire nestramutatd si deplini cu
Vechiul Regat. Dovadi c2 la Alba lulia am voit aceasta e ca n-am mentinut nici un
parlament, n-am rezervat nici un drept de legislatie, ci am cerut ca in Constituanta din
Bucuresti sa se hotareasca noua Constitutie a tarei”. (Patria, 5 noiembrie 1919)

Dupd cum se stie, In cele din urma Constitutia a fost adoptata nu de Constituanta
pe drept cuvint cerutd de Maniu, ci de Parlamentul aflat sub hegemonia Partidului
Liberal. Dar nu aceasta a fost singura deceptie a Partidului National din Transilvania,
mai apoi devenit Partidul National Taranist, care voia realizarea reformei radicale a
regimului politic traditional din Roménia. Cind Constantin Stere, reprezentantul aripii
basarabene a partidului ajuns n sfirsit la putere, in deplin acord cu luliu Maniu a
elaborat in februarie 1929 proiectul de lege referitor la reorganizarea administrativi a
tarii, care, pentru a contrabalansa puterea excesiva a centrului, propunea introducerea
unei noi unititi administrative, provincia, opozitia condusi de liberali |-a acuzat indata

10
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pe autorul proiectului de subminarea unitatii nationale a tarii, de intentia josnica a
federalizarii”. (,,Federalizarea”, vazuta ca expresie de insultd, in slujba unor interese
politice care pot fi bine conturate, nu este de datad recentd in Romania.) Regenta
amenintatd de opozitie a intervenit indata si, fnainte ca legea s ajungd in fata
Parlamentului, a castrat-o pur si simplu.

Vizind ci fatd de oligarhia de la Bucuresti, care manipula sloganul unitatii
nationale si statale, nu are nici o sansd in cadrul ordinii constitutionale date, Maniu a
formulat conceptia monarhiei parlamentare bazate pe dualitatea ,,regele §i natiunea”,
care a devenit nsa total lipsitd de sanse o datd cu revenirea lui Carol al [I-lea. Nae
lonescu a mentionat cu siguranta de sine ca ,,Regele §i Natiunea nu sint eiemente de
polarizare, ci una si aceeasi realitate In doud ipostaze: Regele este Natiunea!” (Cuvintul,
1 februarie 1931) lar cind propriul lui guvern, caracterizat din pacate prin neputinta,
improvizatii si clientelism (cit de mult ne aminteste acesta de o alta guvernare!) a
cazut, avertismentul politicianului de mare prestigiu incd nu mai avea nici credit, nici
forta: in fara regimului ce se pregateste, natiunea se va gasi azi tot atit de hotarita
cum era atunci la Alba [ulia”. (Aici si-a adus dintr-o datd aminte de adevarata sa
,.natiune”, mai restrinsa.)

Nu mai avea credit si nici forta aceastd amenintare §i totusi nu i-a fost iertata.
Este caracteristic pentru stilul vesnic tinerei prese bucurestene felul in care s-a putut
scrie Tn 1931 despre Maniu: ,,Este evident cd la toate aceste elucubratii s-ar putea
raspunde cu un «pirt» romanesc!” (N. Davidescu, ,,D. Maniu intinereste la Cluj!”,
Cuvintul, 12 mai 1931)

wMizeria statelor mici est-europene” (Bibo Istvan), care a determinat si determina
si azi intreaga istorie modernd atit a Ungariei cit si a Romaniei, ne ofera o invatatura
foarte importanta i mai ales utilizabila. Fara o incadrare activa in sistemul institutional
european, care din perioada carolingiand se comporta ca un organism istoric unitar, nu
vom putea scipa de propriul nostru trecut, care ne apasa ca o teribild povara.

Panica si comoditate

inainte de alegerile parlamentare europene care vor avea loc in 2004, Ungaria va
intra probabil in Uniunea Europeand, iar Roméania nu se stie deocamdata cind. La
inceput, panica provocata de pripastia geopolitica ce parea sa se adinceasca intre cele
doua tari i-a determinat pe politicienii P.D.S.R. cu minte mai ascutita sa lanseze scenarii
diversioniste in legdturd cu Transilvania. Cind acesti politicieni (in primul rind Adrian
Nastase, loan Mircea Pagcu si consilierii lor) au inteles c& cele mai importante foruri
de decizie ale Occidentului, opinia publica din Ungaria si nu Tn ultimul rind populatia
din Transilvania ramin indiferente la aceste pronosticuri alarmiste iar Ungaria se
indeparteaza tot mai mult, au hotarit s ia in serios armonizarea cu legislatia europeani
si sd nceapd cu domeniile cele mai spectaculare, mai putin costisitoare si rentabile
din punct de vedere politic.

Asa se explicd adoptarea fulgeridtoare a legilor privind imobilele nationalizate si
administratia publica locald. P.D.S.R. a trimis astfel nu numai un mesaj fara echivoc
spre Occident si Ungaria, dar si-a asigurat si parteneriatul pe termen lung al U.D.M.R.
Side acesta va avea mare nevoie In timpul crizelor politice interne, care sint de asteptat
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in viitor, fiindcd in orice moment s-ar putea intimpla ca ~ din motive diferite, dar
simultane — si se intoarca impotriva lui nu numai P.R.M_, cisi P.D. 5i PN.L.

Partidelor politice din Ungaria nu le este caracteristici panica geopolitica, ci
comoditatea geopolitica. Toatd lumea e sigurd ci, dupa NATO, Ungaria va fi in scurt
timp membra a Uniunii Europene, iar la 1-2 ani dupa aceea $i a Eurozonei. Pentru
elita politica i opinia publica pare a fi de la sine inteles cé nici sistemul institutional
al tarii si nici premisele ideologice fundamentale nu trebuie s& fie modificate. Stinga
si dreapta deopotriva sint convinse cd regiunile sint bune pentru a pune mina pe cit
mai multi bani de la Bruxelles, fara sa fie transformate in unitéti dispunind si de
competente legislative ale nivelului politic intermediar (meso-government), care ar
trebui sd ia locul judetelor perimate.

Conservatorismul statului national — indiferent daca baza sa de referinta este
natiunea istoricd transfrontalierd, sau natiunea politicd delimitata prin cetdtenie — nu
mai poate fi mentinut mult timp in Europa unita. intimplator Ungaria are noroc acum,
cici de acest fapt va deveni congtientd abia atunci cind va fi in interiorul Uniunii
Europene. Dar dacid tine la traditiile ei centraliste, e absolut cert cd se va trezi in
aceeasi situatie periferica fatd de nucleul federal al Uniunii Europene, in care se afla
in calitate de membra a Occidentului catolic fata de Europa postcarolingiana si, ca
parte a Imperiului Habsburgic, fatd de Austria. Desigur, in clubul artigosilor si
recalcitrantilor vor fi prezenti si cehii §i polonezii, aga cum sint deja unele tari din
Europa nordica. Se pare ci cei,,0 mie de ani”, de cind agsa-numita Europa de margine
(Hajnal Istvan) a aderat la Europa Occidentald nu au fost suficienti pentru incetarea
diferentelor structurale care o desparteau de zona-nucleu a Europei.

Situatia Roméniei e mult mai complicatd. Aici problema nu este ce fel de loc va
ocupa ea in Uniunea Europeana, ci dacd va intra acolo intr-un viitor previzibil. Tocmai
de aceea, atunci cind avintul guvernului P.D.S.R. va fi inevitabil frinat de potentialul
intern al tarii si de atitudinea rezervatd a Occidentului, care nu se grabeste cu oferta
aderarii la NATO si la Uniunea Europeani, nici cu investitii mari de capital, nu se stie
in ce directie se vor indrepta lucrurile. Nu e deloc sigur cé se va adeveri profetia lui
Adrian Severin, anume ci in 2001, din unificarea P.D.S.R. cu P.S.D.R. se va naste un
partid ,,cu totul nou, care urmeaza modelul partidelor social-democrate din Uniunea
Europeand™, desi partidul condus de Adrian Nastase a facut, fara indoiald, primii pasi
in aceasta directie. Cu cit intentia se va dovedi mai durabild si mai eficientd, cu atit
sint mai multe sanse ca pe partea opusé a paletei politice sd se constituie un bloc al
partidelor nationaliste, banuitoare sau direct ostile fatd de Occident.

Rolul european

in mod vizibil Budapesta nu e constienta ¢ in noul imperiu european nu va putea
juca incd o data rolul bine exersat in Monarhie, torpilind din interior reformele orien-
tate spre federalism. Bucurestiul nu vede (de fapt, incd nici nu are cum si vadi) ca
indeplinirea in viitor a conditiilor stabilite de Uniunea Europeana — care azi incinu e
agezata pe baze cu adevirat federale — nu va fi suficientd decit pentru a ajunge in
pragul Uniunii propriu-zise. in aceast situatie Transilvania poate juca un rol european
cu totul particular. Daca stie sa se foloseasca de el.

12

https://biblioteca-digitala.ro



— NUMARUL 1-2. IANUARIE-FEBRUARIE

Transilvania este una dintre macroregiunile Romaniei. Evident, integrarea ei in
sens politic i juridic nu poate avea loc Tnainte de aderarea Romaéniei, desi integrarea
peste citiva ani a Ungariei in Uniunea Europeana ii va crea, fara indoiald, o situatie
noud. Dar ceea ce din punct de vedere politic pare a f azi o perspectivd indepartata, ca
platforma spirituald, ca obiectiv vizind reforma radicala a culturii politice din Romania,
se poate formula si asuma: Transilvania are sanse ca — la nevoie, infruntind chiar in
acelasi timp traditia a doud state nationale — sd intre in Europa federald, cel putin la
nivelul discursului cultural si al vietii publice! Etapa de pregitire si initiere nu va
avea consecinte imediate, spectaculare, dar oferd in orice caz posibilitatea ca, in cadrele
Europei vechi-noi, aceasta regiune sa se redescopere.

Conform cercetarilor care studiaza procesele de lungd duratd, doua sute de ani
inseamnd perioada minimald care poate determina din punct de vedere tipologic
apartenenta unui anumit spatiu. Dacd geograful francez Jaques Lévy are dreptate cind
afirma ca peste doud sute de ani de stdpinire tatard, rusa §i/sau turcd ajung ca si
nimiceascd in spatiul afectat capacitatea pentru mutatii creatoare (mutations
génératrices), atunci teza este valabila si invers: doud sute de ani de traditie imperiala
apuseana (de tip carolingian) trebuie sa inlesneasca crearea unor institutii compatibile
cu starea de azi a ,,impe‘riului”.

Sub stapinirea habsburgica, Transilvania a fost timp de peste doua secole parte a
unui imperiu, care prin structura sa uzatd, premodernd, s-a apropiat totusi mai mult de
Europa actuala postmoderna, sau, dacd vreti, postvestfalicd, decit eroii de ieri, natiunile
si statele nationale. Nu intimplator scria Peter Flora in prefata selectiei intocmite de el
din cele mai importante texte ale lui Stein Rokkan (State Formation, Nation-Building,
and Mass Politics in Europe. The Theory of Stein Rokkam, based on his collected
works, Ed. by Peter Flora, Oxford, 1999, p. 91.) urmatoarele: ,,Europa luati ca un
intreg are structura policefalicd a Europei Centrale, de unde provin ideile federalismului
st subsidiaritatii.”

Simplul fapt ca Transilvania a fost un tinut habsburgic, luat in sine, nu inseamna
nimic. $i Ungaria a fost la fel, tot atita timp, dar ,rezultatul” s-a manifestat doar prin
intdrirea exigentei primare a separdrii. Situatia a fost similara in ce priveste Ungaria si
Croatia, respectiv Ungaria si Transilvania. Dar atit Croatia cit i Transilvania (cu
exceptia maghiarilor) s-au raportat cit se poate de pozitiv fata de structurile imperiale
austriece, i aceasta raportare pozitiva, faptul ca structurile respective le-au servit
drept model la crearea institutiilor speciale, cu expresia maximald a propriilor lor
interese, reprezinta o traditie pozitiva si tangibil4, care merita sa fie luata in seama.

Fireste — are dreptate Harald Roth — Tn acel tinut nu am triit ,,noi”. Dar nu este
indiferent dacd avem pe ce sa punem temelie, in cazul in care am simti eventual nevoia
de a medita asupra necesitatii i a caracterului acelor institutii speciale, compatibile
cu ,,imperiul” european de azi, in care 1§i pot gasi expresia maximala propriile noastre
interese.

Traducerea: Florica Perian
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Harald Roth
Despre utopia unei istoriografii a

Transilvaniei sau pledoarie
Impotriva persoanel intii
singular si plural”

In cadrul acestei sesiuni anuale (a Arbeitskreis fiir Siebenbiirgische Landeskunde,
n.tr.) am dezbatut probleme legate de istoriografie, in special cele privitoare la aspectele
stiintifice ale istoriografiei despre Transilvania.

Problematica acestei sesiuni indicata deja in titlul ei, in ce masura ,,istoriografia
Transilvaniei” este vazutd si practicata drept provocare stiintifica sau sarcina politica,
a rdmas nsd destul de marginald. Astfel rdmine valabild intrebarea: existd o
»istoriografie a Transilvaniei” sau este doar un postulat teoretic al istoriografiei
moderne, de fapt o utopie? in ultimul veac §i jumitate au fost scrise o serie de istorii
ale Transilvaniei care ori au pretins ca sint produsul si sinteza cunoasterii stiintifice,
ori au exprimat fard echivoc finalitatea politica. Toate incercérile de a scrie o istorie
cuprinzitoare si sinteticd a Transilvaniei stau sub povara unei grele ipoteci, aceea a
scindarii in trei grupuri istoriografice cu sfere de influentd externa proprii, care se
intilnesc in cel mai bun caz doar partial, urmind in schimb cii separate. Grupurile de
istorici de limba romdnd, maghiard si germani fac parte din gcoli preponderent diferite,
cu caracteristici proprii, lucreaza pe domenii proprii, considerate ca fiind ,,originare”,
folosesc de reguld izvoarele si bibliografia proprie (accesibild din punct de vedere
lingvistic) — pe scurt: practica o istoriografie de grup.

Avind in vedere marile progrese in discursul teoretic international despre istorie
si istoriografie, despre identitate, etnicitate si natiune din ultimele doua decenii ar
trebui s presupuneim cd si aici au fost incercéri de a depasi viziunea strimta de grup si
de a se racorda la nivelul actual al comunitatii stiintifice (scientific community).

O stiintd a istoriel orientatd dupd rezultatele teoriei istorice, a cercetarii sociale i
a antropologiel istorice presupune o despartire categorica si radicald de categoriile
depasite care odinioard au putut servi ca motivatie pentru cercetarea istorica.

Astfel cercetarea istoricd si istoriografia ar trebui practicate doar in scopul
cunoasterii istorice §i ar trebui sa fie lipsite de ,finalitate”. Ar trebui micar si se
considere libere in mod radical de orice finalitate politica pentru a satisface exigentele
discursului gtiintific contemporan si pentru a fi luate in serios pe scena internationali.

* Prelegere (inutd la a 38-a Conventic a Asocialici de Studii Transitvane (Arbeitskreis {ir
Sicbenbiirgische Landeskunde). in cooperare cu UBB §i EME (Asociatia Muzeului Ardelean).
Cluj, 16 septembrie 2000.
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Veti considera, probabil, ca v-am plictisit cu asemenea banalitati. Desigur, toate
acestea sint banalitdti — dar daca este asa, de ce le este greu atitor generatii de istorici
sa le si pund in practicd? De ce aceste banalitdti nu sint luate in considerare de
istoriografiile Transilvaniei?

Ingaduiti-mi, va rog, sa invoc citeva din aceste banalitati:

Unul dintre aceste ,,lucruri firesti” ar trebui sa fie distantarea fara echivoc de la
persoana intii singular si plural: deci nu poate fi vorba de ,,istoria noastra” sau de ,,stramosii
mei”, la fel cum nu putem vorbi nici despre trecutul ,,poporului nostru” (orice s-ar intelege
prin asta) si nici de trecutul statului in care ,,noi trdim”. ,,Noi” nu am participat la istorie
prin gind si fapta. Cei care au hotarft istoria, pe care 1i cerceteaza sau despre care scriu
istoricii, au fost altii, iar relatia noastra ca indivizi sau ca grup cu acestia nu este deloc de
interes. Obtectul istoriografic este o abstractie distanta si care apartine trecutului, care
nu sta in nici un fel intr-o relatie directd cu persoana intii a prezentului.

Cite lucrari istorice despre Transilvania exista Tn care aceastd banalitate predata
studentilor din anul intii s fie transpusé in realitate?

Un alt aspect, care astazi nu mai este pus la indoiala, este concluzia istoriografiei
contemporane ci ,natiunile” si ,,popoarele” sint imagined communities, deci nimic
altceva decit comunititi imaginare, care nu existd in mod real. Desigur, aici diferitii
ardeleni s-ar opune, deoarece, desi ar intelege ca un englez sau un german poate avea
indoieli asupra constituirii propriei natiuni sau etnii, care este prea eterogena si fara
congstiinté colectiva, sint de parere ca diferitele grupuri care tréiesc in Transilvania ar
fi, dimpotriva, un bun exemplu pentru existenta istoricd de lunga durata a comunitétilor
etnice. Cit de profunde pot fi oare radacinile acestei erori? Oare in ce mésura se pot
desprinde istoricii ingisi de acele constructii ale colectivelor nationale §i etnice care
au fost concepute, propagate §i asumate abia in secolul al X1X-lea?

Taranii roméani din Muntii Apuseni au invétat cu greu ca pe lingad confesiune si
limba mai existd si alte trasaturi comune cu locuitorii de la sud si est de Carpati. Nici
secuii sau ceangaii din Ciuc n-ar fi vazut de la sine legétura lor cu crescatorii de cai
din Pusta, la fel cum si taranul sas din Valea Hirtibaciului sau mestesugarul sas dintr-
un oras de pe Tirnave nu s-ar fi considerat legat de Prusia, Bavaria sau de orice alt
teritoriu german. Acest sentiment al apartenentei fatd de oameni straini i indepartati
care sd treacd peste regiunt i hotare a trebuit sa fie intii creat de propaganda nationala.
De multe ori doar intimplarea a decis in ce grup va ajunge individul - orice ardelean
ar trebui sa chestioneze cu atentie istoria familiei sale. Identitatea locala i regionals,
in care desigur au existat delimitari sociale, juridice, confesionale §i lingvistice, a fost
marginalizatd si inlocuita intr-un proces care a durat aproximativ 150 de ani — sau
cinci generatii — de o identitate nationala construita si cuprinzitoare. Deci pe parcursul
unei perioade destul de lungi pentru a-i face pe contemporani sa creada ca intotdeauna
ar f1 fost asa, deoarece (s-a demonstrat stiintific) memoria colectiva nu are o durati
mai lunga de trei sau patru generatii.

Este de la sine Inteles, ca istoricul nu se desprinde fara dificultati de societatea
cdreia 1i apartine ca si de identitatea colectiva a acesteia. Avind in vedere
responsabilitatea lor in ceea ce priveste propagarea, cultivarea si pastrarea identititilor,
poate, mai mult, chiar trebuie sé reflecteze asupra identitatii proprii i a grupului.
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Abia dupi aceea devine posibila reflectia despre persoana intfi, ceea ce Inseamna
ci cel aflat in cdutarea cunoasterii nu va mai cadea pradd tentatiei de a-§i transpune
propria identitate asupra oamenilor care actioneazd in istorie. Cit de des se poate
intilni aceasta capacitate la membrii breslei istoricilor care se ocupa de Transilvania?

in final ar trebui amintitd o a treia banalitate.

Background-ul religios sau confesional al autorului nu este in principiu de interes
pentru propria-i activitate istoriografica. Asa si fie oare? Nu avem mai degraba de-a face
in tratarea temelor transilvane cu o istoriografie confesionala? Oare istoricii nu se limiteaza
chiar si In cadrul temelor din afara religiei si a bisericii aproape exclusiv la un singur grup
confesional (de reguld propriu) acordindu-i de multe ori respectivei biserici locul de onoare?
Aceasti constatare este cu atit mai valabila Tn cazul istoriei ecleziastice, unde includerea a
micar doud dintre numeroasele comunitdti confesionale ale Transilvaniei reprezinta
exceptia. S-a ndscut oare generatia capabild sd se desprindd de persoana intfi, s depaseasca
banalititile arhicunoscute si sd ajunga la o viziune care s stimuleze intr-adevdr cunoasterea,
pentru a scrie Intr-adevar o ,,istorie ecleziasticad™ a Transilvaniei?

Si ne indreptam atentia spre exemple care si ilustreze unele tendinte, spre citeva
dintre punctele critice ale istoriografiei actuale despre Transilvania. Astfel apare
intrebarea — pentru a opera cronologic — de ce aproape fiecare publicatie in limba
roménd trebuie sd inceapd ori cu sustinerea teoriei daco-romane sau cu afirmatii de
principiu despre vechimea mai mare sau superioritatea demografica a romanilor asupra
ungurilor? Oare abia aceastd marturisire deschisd acorda legitimitate preocupirilor
legate de Transilvania?

Si pentru a continua pe aceasta cale se ridica Intrebarea, de ce trebuie infirmarea
continuitdtii sd devind introducerea celor mai multe scrieri maghiare despre regiune, aga
cum apare intr-o recent publicata istorie a bisericii catolice din Romania in secolul XX.

De ce aceasta temd nu poate fi lasatd pe seama specialistilor in istorie veche,
astfel Incit istoricii care se ocupd de istoria transilvana a ultimului mileniu si se poati
concentra asupra propriului obiect de cercetare?

De ce, ag intreba mai departe, este atit de greu sa se abtina istoricii de a da trecutului
Transilvaniei conotatii etnice, ca una din cele ,trei tari romane” sau ca strabuna tara
maghiara? Istoriografia sdseascd prezinta aceleasi tendinte atunci cind i trateaza temele
atit de etnocentric, incit cititorii din spatiul germanofon ajung la concluzia ci
Transilvania ar fi fost — ca si Prusia Orientald — aproape in totalitate germani, un fel
de tard germana.

Si de unde provine oare incapatinarea cu care fiecare tine la erorile sale, fie asa-
numitele ,,lupte pentru libertate” (szabadsdgharc, n. trad.) ale nobilimii si a unei parti
a maghiarilor, fie aga-numita prima unificare a Romaniei acum 400 de ani, fie presupusa
bisericd populara (Volkskirche, népegyhdz, n. trad.) mostenitd din vechime sau cel
mai vechi sistem gcolar al sasilor?

Cé 1n acest context etnonimele in intelesul lor actual definite si impuse abia in
secolul al XIX-lea - fie cé este vorba de romani, de maghiari sau de sasi —sint proiectate
asupra unor perioade istorice mult indepdrtate, pot fi acceptate ca niste gafe.

Fireste, am supradimensionat starea de fapt si am formulat provocativ pentru
a lasa sd se ntrevada tendintele dominante. Existd desigur deja incercari
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imbucuritoare de a depasi persoana intfi i de a se integra discursului international
de specialitate — in cadrul sesiunii noastre i-am putut saluta pe citiva dintre referentii
$i participantii care au contribuit deja decisiv in acest sens. Pe de alta parte, aceste
incercdri si autorii lor intflnesc adeseori in cadrul propriului grup dispret, sint
discreditati si marginalizati — §i anume in favoarea reprezentantilor persoanei intfi.
Aparatorii acestei nenorocite persoane intii, care continud in principal ruinele
secolului al XIX-lea, fac un deserviciu nu doar grupului lor, ci si studiilor regionale
despre Transilvania in general, care pur §i simplu nu sint luate in serios de
disciplinele invecinate, de potentialii interesati, de oamenii de stiinta exigenti din
afara domeniului.

Nu vreau insa sd-i disculp in nici un fel pe aceia pe care-i reprezint. Autorii de
origine sdseascd adesea au cdzut si cad pradad in Transilvania ca si In Germania
unidimensionalitatii, de fapt persoanei intfi. Numai cé aceia care lucreaza in Germania,
Austria sau altundeva in strdindtate, au sansa suplimentard de a trece peste
etnocentrismul propriu, deoarece se afld cu lucrarile lor aldturi si in concurenta cu
cercetarea stiintifica internationala institutionalizata si recunoscuta. Pentru a fi macar
observati, trebuie s& tind pasul cu aceste exigente. La aceasta se adaugi si eforturile
depuse pentru a-i interesa pe specialistii care nu sint [egati de regiune in vederea
cercetdrii acesteia — istoria ei variatd §i izvoarele bogate reprezintd cele mai bune
premise pentru o astfel de activitate. Fireste c aceste eforturi dau roade doar in masura
in care aceastd promovare a interesului se face nu din perspectiva punctului de vedere
sasesc, ci pornind de la atitudinea critica faté de propriul grup, apoi dintr-o perspectivi
general-transilvana si, in sfirsit, intr-un cadru comparatist european. in aceste conditii
existd posibilitatea de a fi luat in serios §i de a se integra in cercetarea regionala
europeand devenitd interdisciplinara.

Istoria Transilvaniei — cei adunati aici o stiu foarte bine — are multe de oferit si se
poate compara fara probleme cu orice alta regiune europeana. Dar istoriografia de grup
din Transilvania este depasita, fiind o mogtenire a secolului al XIX-lea — cu unele radacini
chiar in epoca modernd timpurie — pe care secolul al XX-lea n-a fost in stare si-I
depaseasci. In secolul al X XI-lea nu mai are ce cduta. Pe scurt: persoana intii este ,,out”.

Si totusi se ridicd intrebarea: existd vreun motiv pentru optimism? Va putea
comunitatea micé a acelora care nazuiesc sa depaseasca miturile cu care au crescut, sa
gdseasca si alti aderenti? Sau continuam asa cum am ficut i pind acum? O schimbare in
viziunea istorica nu poate fi reglementata prin lege sau prin schimbari biologice; probabil
doar transformarea societatii va aduce schimbarile necesare. Dar istoricii pot deveni si
avangardistii societdtii, asa cum s-a intimplat la sfirsitul secolului al XVIIl-lea si in
secolul al XIX-lea, in epoca moderna cu construirea persoanei intii, deci a identitatii
nationale si a miturilor. O istoriografie contemporana despre Transilvania ar trebui sa fie
initial destructiv, intr-o anumita masura pre-modernd, i sa lase istoria regiunii ca intreg
— fatd de grupurile izolate cu istoriile lor particulare — s iasa in prim-plan.

N-ar fi oare o istoriografie astfel inteleasad despre Transilvania o provocare
stiintifica? Trebuie cu orice pret sd ramind o utopie?

Traducerea: Edit Szegedi
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Ancheta Provinciei
despre sansele unel istorii ,,unitare”
a Transilvaniel

Clteva cuvinte despre mtrebén \ N\ AR
Citi dintre noi pnvxm spre viitor si citi in trecut? Imaginea pe care o avem:desplef ‘
vremurife de oduuoala ne ajutd orine 1mpledlca s3 he planificam viata? Ce cr edi
specxalmtn cmd ¢ vorba despre erorile, pamahtatea ori e\cesele care_
| marcheaza intelegerea noastra despre trecut?
Am cerut istoricilor Transilvaniei sd isi spund parerea. Vlznumle lor despre un
trecut, totusi, comun sint atit de diferite, fncit inainte de orice ni Sea parut impor=
tant sd stim daca istoria ardeleand este: def'nmv sparta in cioburi sau se poate
spera intr-0\ reconstituire a mozaicului ei. De aceea am formulat trei intrebari:
1. Deocamdata nu emsta decit istorii pax;xale ale Transilvaniei Cre edeti ca este
. dezirabild o 1st0r1e a acesten plOVInGII caxe sd smtenzeze trecutul tuturm;
comunititilor care traiesc in ea? AT ~
2 Cum vedeti posibila realizarea unui asemenea p10|ect°
. Care sint problemele caxe necesitd in mod obllvatonu\of abmdaxeﬁ
te ansetmca" \ AR

Ovidiu Pecican

A intelege a devenit crucial,
s1 nu a demonstra

1. Marturisesc ca atunci cind am conceput, impreund cu Molnar Gusztay, cele
trei intrebdri ale chestionarului de fatd am simtit ¢, formulindu-le, incercam sa ajung
la colegii mei de meserie ale caror preocupari — mult mai ample ori, dimpotriva, mai
circumscrise — 1i faceau sa treacé indiferenti (ori chiar ostili) fatd de aceasta prioritate.
Chestiunea, detaliata in trei parti autonome, este una singurd. Am formulat-o in forma
cea mai neprovocatoare cu putintd nu din pricina unei neindeminari jurnalistice, cit
pentru a nu inflama un subiect care pentru multi colegi parea si fie... tabu.

Casi in cazul psihanalizei insa, unde viitorul expert este si primul ins supus analizei,
onest este ca intfiul care raspunde intrebarilor proprii sa fie cel care a formulat intrebarea.
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Voi spune prin urmare ca doresc, intr-adevir, o asemenea istorie totalizantd, globald,
addugind imediat ca o vad aditionald celorlalte versiuni (germana, maghiard, roména,
evreiascd etc.). Nu se pune, cred, problema unei dizlocari, ci a unei completiri a
reprezentarilor istoriografice despre trecut cu inca o directie. Folosul ei ar fi imediat sesizabil,
devenind vizibile imediat raporturile sociale, politice, etnice, culturale, de mentalitate intre
diversele comunitati umane care au alcatuit, de la o perioada la alta, populatia Transilvaniei.

Un alt profit — pe care nu vreau si il trec cu vederea — ar fi ¢ un astfel de proiect
ar furniza date si interpretari utile i redimensionarii fiecreia dintre versiunile focalizate
etnic. S-ar inlatura astfel erorile de perspectivd §i s-ar ingusta sansele ca versiuntle
manipulate ideologic sa aiba credibilitate in ochii cititorului mai putin avizat.

2. Nu este strict necesar — desi ar fi un frumos gest de solidaritate intelectuald — ca,
pentru a scrie o astfel de istorie comund intregii populatii ardelenesti, sa se alcatuiasca
echipe de experti recrutati din rindul celor trei etnii proeminente in trecut (romani,
maghiari, germani). La urma urmei, o echipa de istorici romani —sau evrei, sau maghiari
etc. — cu un program onest asumat si nuantat formulat in principalele lui compartimente,
ar putea da o sintezd valoroasa de istorie a Transilvaniei chiar si fara a apela la alibiul -
,»corect politic” — al includerii de reprezentanti ai alteritatii in echipa.

Nu cred ci este obligatoriu, intr-o etapa cind incéd nu s-au eliminat suspiciunile
reciproce, sé se apeleze la echipele mixte. Pe de alté parte, tin s& mentionez explicit cd
o asemenea echipd mi s-ar parea o realizare in sine, satisfacind exigentele minimale
ale asezarii pe noi baze a increderii reciproce si, la urma urmei, ale convietuirii.

Revenind insa la ipoteza istoriei ,,transetnice” scrisa de o echipd monocroma,
esential este cred ca viziunea acesteia s fie una vadind respect si interes real fatd de
aporturile tuturor comunitatilor ardelenesti care au asigurat dezvoltarea vietii din
provincie de-a lungul timpului. Aici este de vazut cum stdm cu adevarat, fiindca
altminteri s-au mai vazut versiuni nationaliste girate si de cite un component minoritar
al colectivului redactional...

In cazul unei asemenea optiuni, personal as apela, in orice caz, macar in stadiul
in care lucrarea ar fi gata intr-o prima versiune, la lectura avizatd a citorva colegi de
alta etnie, experti in problematica investigata.

As sublinia si faptul ca, pentru a da la iveald o asemenea versiune nu mi se pare
esential ca autorii sd cunoasca in detaliu fiecare epoci si fiecare dintre variantele
»etnic” configurate despre acele epoci. Atunci cind scriem sinteze nu cred ci este
datoria noastra s investigam, la rindu-ne, punct cu punct, maruntaiele unui moment
istoric. Abilitdtile care se cer in acest caz imi apar ca fiind de alta naturd, si anume: se
cere cuprins cu privirea orizontul pe cit posibil intreg al studiilor publicate pini in
acel moment. Se mai dovedeste util apoi un simt al proportiilor (pentru a nu umfla un
element sau altul al trecutului In detrimentul celorlalte), deci abilitdti de constructor.
in fine, este nevoie de o excelenta capacitate de sinteza, prin eliminarea detaliilor
nesemnificative §i includerea esentialului in vederea accederii la o viziune echilibrata,
in care cititorii diverselor comunitti istorice transilvane s se recunoasca. Aici este
pariul si nu multd lume ar fi in stare s& 1l implineasci.

3. Problemele care au implicat contactele interetnice obligd la verificarea
perceptiilor proprii conform unui celebru adagiu latin: audiatur et altera pars. Prin
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urmare, chestiunile legate de viata economici si sociald, de raporturile politice nu au
cum si fie omise dintr-o asemenea abordare. Dar nici micar cele tinind de cultura
fiecarui grup etnic nu sint scutite de aceasta. Un singur exemplu: cum poti intelege
arhitectura bisericilor romanesti de lemn din Transilvania, ortodoxe fara a fi bizantine?
Dar a celor de piatrd, tot roménesti si tot ortodoxe, desi baroce ca formd, din secolele
XVII-XIX? Inutil s3 mai atrag atentia asupra contamindrilor reciproce in domeniul
portului popular, a liniilor melodice folclorice §i a miscérilor dansului traditional.

Pe scurt, foarte putine lucruri din trecutul propriu pot fi intelese fira a apela la
trecutul celorlalti. Rezuita de aici ci a intelege a devenit crucial, i nu a demonstra.

K. Lengyel Zsolt
Criteriile operet ,,totale”

1. O astfel de lucrare este de mult timp asteptatd In cercul oamenilor de stiinta si al
carturarilor. Acest lucru este evident si prin faptul ca au existat deja incercari in acest
sens. Din partea maghiard, cea mai avansat lucrare de acest gen este /storia Transilvaniei
in trei volume, realizata de Institutul de Istorie al Academiei Maghiare de $tiinte, care a
fost publicata apoi §i intr-un singur volum, Tn limba maghiard si In mai multe limbi
striine. Din partea sagilor ardeleni, lucrarea intitulatd Micd istorie a Ardealului a lui
Harald Roth, publicata intii in limba germana, iar mai recent, intr-o editie revazuta, in
limba maghiara, oglindeste cel mai convingdtor intentia de a trata subiectul Tntr-un mod
cuprinzitor. Nu am cunostintd de un exemplu asemanator in istoriografia romana.

Dar din ce punct de vedere si fie ,,totald” lucrarea dorita? Istoriile Transilvaniei
aparute pina in prezent, cuprinzind o perioada de timp mai mica sau mai mare, nu sint
partiale numai pentru cd se concentreaza asupra relatiei romano-maghiare, romano-
germane sau maghiaro-germane, ci si pentru ca unele se axeazi pe istoria politica,
altele pe cea culturald, sociald sau economica. Cele doud lucréri amintite mai sus
incearcd sa combine metodele si rezultatele diferitelor ramuri ale stiintei istoriei — si
cu succes considerabil —, dar, desigur, pregétirea profesionala individuala a autorilor
limiteaza aceastd privire de ansamblu asupra subiectului. Pentru ci oricit de pregatit
ar fi un istoric, el nu poate avea aceeasi eruditie in toate disciplinele si stiintele asociate
care ar putea avea un cuvint de spus in tratarea subiectului.

Cauza cel mai greu de demonstrat sau de negat a acestor accente unilaterale o
constituie conceptia autorilor privind definitiile. In faptul ci incearca s includa
Transilvania in istoria universala a natiunii de care apartine o comunitate etnoculturald
din Transilvania §i sa o trateze ca parte a tarii-mama din perioada respectivi sau in
functie de aceasta. in acelasi timp, ei nu neaga faptul cd anumite trasaturi determinante
ale acestei regiuni provin din situatia oarecum intermediard a acesteia, avind ca rezultat
un anumit grad de independentd. Drept consecintd comuna a abordarii din punct de
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vedere al istoriei nationale, respectiv regionale, apare o formuld de integrare duala, con-
form careia, in general, a existat un sistem de relatii in interiorul Transilvaniei care,
permanent sau pe intervale de timp, s-a aliniat unor sfere de influenté de nivel mai inalt,
intr-o anumitd masura reciproc exclusive, maghiare, roméne sau — n anumite perioade —
germane (austriece), eventual s-a asimilat acestora, din proprie initiativd sau In urma
presiunilor externe. Istoriile Transilvaniei pot deveni partiale tocmai prin accentuarea
anumitor conotatii externe ale integrarii intraregionale, reusite sau esuate. Pentru a raimine
la cele doud exemple mentionate, perspectiva ,,sdseascd” este prezentd pe alocuri la
Roth —1in cazul lui, nu in forma unei tari-mamd, ci prin aprecierea favorabila a influentei
dinastiei Habsburgice asupra Transilvaniei —, la fel cum apare perspectiva ,,maghiara”
in lucrarea in trei volume din Budapesta, care pornea de la cadrul tarilor Sfintei Coroane.

Prin urmare, exista cel putin trei modalitati prin care istoriografia referitoare la
Transilvania poate invinge partialitatea de pina acum. In primul rind, prin elaborarea
unui model fundamental de analiza a relatiilor romano-maghiaro-germane si antrenarea
in acest model a celorlalte nationalititi, dupa specificul perioadei studiate. In al doilea
rind, mesajul imaginii deja rotunjite in acest fel trebuie formulat de diverse ramuri ale
istoriografiei si discipline asociate, prin apelul la interdisciplinaritate. lar in al treilea
rind, ar trebui Intaritd baza de cercetare regionald. Un punct de vedere care inlesneste
aceasta din urma sarcina este una din masurile originalitétii istoriei Transilvaniei, si
anume autonomia, care — fie ea relativé sau de un nivel mai nalt — putea fi un scop in
sine sau eventual un punct de sprijin in asteptarea unei afilieri dorite dar imposibile la
momentul respectiv. In consecinti, o intrebare de bazi a analizei din punct de vedere
regional se refera la functia pe care i-o atribuiau dezvoltdrii independente a
Transilvaniei, rezultatele finale pe care le agteptau de la aceasta anumite popoare sau
comunitati care traiau aici, in diferite momente ale istoriei.

2. Pe calea indicata in raspunsul precedent, doar un grup de mai multi specialisti ar
putea sd-gi asume cu sorti de izbinda aceasta sarcina. Ar trebui sa fie reprezentate toate
ramurile stiintelor umaniste, de la arheologie la etnografie, de la lingvistica la istoria
artei, de la politologie, istoria economiei pind la sociologie. Dintre diferitele metode
trebuie aleasa cea potrivitd in functie de intrebarile-cheie ale fiecarei perioade in parte.

Ar fi indicat sa se lucreze cu un grup de autori care este mixt si din punct de
vedere al nationalitétii. Astfel ar fi mai usoara colectarea si evaluarea literaturii de
specialitate produse in diferite limbi si totodata s-ar reuni conceptiile de definire a
istoriilor nationale in cadrul unui proiect de istorie regionald. Conceptele si modalitatile
de expunere detaliatd, iar apoi de realizare a acestora ar trebui discutate in cadrul unei
consfatuiri profesionale, dupa evaluarea printr-un chestionar a cerintelor tematice i a
posibilitatilor de colaborare a autorilor.

Pe parcursul elabordrii continutului planului si scrierii lucrérii trebuie pus un
accent deosebit pe evaluarea culegerilor de documente si a textelor publicate in ultimii
zece ani. In vederea realizarii unei istorii regionale cuprinzatoare, autorii nu pot efectua
cercetdri de bazi in arhive, dar trebuie neaparat si se bazeze pe surse tiparite. In acest
domeniu am putut fi martorii unei activititi publicistice intense In anii trecuti atit in
Ungaria §i Romania, cit si in tarile occidentale. Aceleasi observatii sint valabile si in
privinta literaturii de specialitate internationale.

21

https://biblioteca-digitala.ro



B —— Provincia

O intrebare cheie a pregitirii organizatorice este: in ce context profesional (de
redactare), lingvistic si editorial se potriveste un asemenea demers? $i pe acest plan ar
trebui urmdrit un aspect mixt din punct de vedere national, respectiv un volum sau vol-
ume publicate in mai multe limbi. In vederea evitarii localizarii si pentru a mari sansele
distribuirii Tn strainitate, colectivul de autori nu ar trebui si se limiteze la specialigti
romani-maghiari-germani din Transilvania. intr-un numar mare de institutii de cercetare
si universitati din Europa de Vest lucreaza colegi originari din Ardeal sau ndscuti in alte
tari, care ar putea contribui cu idei fundamentate stiintific la tratarea acestui subiect.

3. Probabil cé nici in continuare nu ne putem astepta la aparitia unor opinii unanim
acceptate privind intrebdrile care in mod traditional constituie subiect de disputa, opinii
care ar putea fi formulate de un singur colaborator in numele tuturor coautorilor volumului/
volumelor. Din acest motiv, subiecte cum ar fi geneza popoarelor in Evul Mediu, perioada
Principatelor sau miscarile nationalitatilor, iar apoi ale minoritatilor din epoca ,,moderna”
ar trebui scrise, partial sau integral, separat de cétre un autor maghiar, unul romin gi unul
german. Ceea ce ar insemna ca, in anumite subiecte, lucrarea nici macar nu ar incerca si
unifice conceptiile. Din punctul de vedere al politicii redactionale si editoriale, acest
procedeu este relativ rar — si poate fi privit negativ de publicul cititor mai larg —, dar pare
inevitabil in privinta istoriei Transilvaniei dacd dorim s includem in acelasi proiect
cercetatori de marci ai tuturor natiunilor conlocuitoare.

Din celelalte posibile problematici care ar necesita o abordare transnationali as
dori sd mai amintesc una: cea a curentelor spirituale europene (cum ar fi crestinismul,
Reforma si iluminismul) cu care fiecare grup etnic-social-national al regiunii a avut
tangente, chiar daca in moduri diferite, insd cu consecinte pe termen lung si, din acest
motiv, analiza comparativa a acestora este deosebit de bineveniti.

Traducerea: Venczel Eniké

Sorin Mitu

,,Nordul” s1 ,,sudul” patriilor
imaginare

in mod indisciplinat, voi raspunde in bloc la intrebrile care s-au pus, reformindu-
le, de fapt, din perspectiva propriilor mele opinii cu privire la subiectul anchetei pe
care ati lansat-o.

Prima intrebare este, evident, una retoric, raspunsul fiind sugerat prin Tnsasi
formularea ei. As mai adduga faptul ci nici un intervievat, , fari deosebire de
nationalitate”, nu va raspunde altfel decit cu ,,da”, ba, mai mult, va pleda cu patos
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pentru necesitatea unei asemenea istorii mult-asteptate. Cititorii Provinciei vor putea
verifica afirmatia mea de mai sus, lecturind riaspunsurile celorlalti participanti la ancheta
de fata. in aceste conditii, rimine totusi urmatoarea nedumerire: dac3 toatd lumea,
zice-se, o doreste, de ce nu existd inca, cel putin in istoriografia roméneasca, o asemenea
istorie ,transetnica”, apté sd reflecte specificul provinciei, in diversitatea lui reala?

Un raspuns la aceasta ultima intrebare ar necesita insa un spatiu mult prea intins
pentru coloanele unei publicatii periodice. S-ar putea scrie, de altfel, o carte foarte
frumoasa despre etnicizarea spatiului si a trecutului in Transilvania, despre obiectivele
nationalismului istoriografic, despre rolul Ardealului in evolutia culturii istorice
romanesti, de la romantici la national-comunisti.

Lasind insa la o parte explicatiile de naturd istorici ale fenomenului, voi formula
citeva opinii legate mai direct de problemele actuale ale istoriografiei despre Transilvania.
As Incepe prin a spune cé orice istorie este legitima, asadar, dezirabila, pentru cel care se
va simti atras de aceasta. Specialistii scriu ,,istorii”, cititorii lor le lectureaza si, dacd lumea
este multumita de aceasta relatie bilaterald, subiectul ales ori perspectiva de abordare nu
mai au nici o importanti. De aceea, se poate scrie foarte bine, nu e deloc interzis, o istorie
doar a romanilor, sau doar a sasilor, sau doar a ungurilor simbétasi din Transilvania, dupa
cum pofteste istoricul, editorul, publicul sau mai stiu eu care parte interesata de un subiect
sau de altul. Evident, este la fel de legitim s& ne dorim istorii comune ardelene, in care
»neamurile” sa intre deopotriva in atentia istoricului (sau, de ce nu, s fie chiar ignorate,
dacd este vorba, de exemplu, despre o istorie a muzicii sau a céldritului din Transilvania).

Problema apare in momentul in care observdm ca o istoriografie intreagd, cum
este cea romaneasca, se arata interesatd, aproape exclusiv, de o singuré fateta a trecutului
pe care il abordeaza si nu produce decit istorii ,,ale romanilor din Transilvania”. Repet,
nu este nimic ilegitim fn a face acest lucru, dar necazul (daca vorbim numai din punctul
de vedere al interesului stiintific) vine din faptul c&, in acest fel, cunoasterea noastra
va fi incompletd, unilaterala si, in consecintd, chiar falsa. lar dacd iesim din sfera
interesului de specialitate, putem adduga cd un atare gen de istorie partiald genereazi
o memorie mutilatd, In congtiinta publicului larg. Cititorii formati in acest fel refuza s3
isi asume trecutul in integralitatea sa si se implica afectiv in sustinerea unor istorii
militante, justificative, al cdror scop ultim este acela de a apéra ,,dreptatea” noastra si
de a scoate Tn evidentd ,nedreptatea” Celuilalt. Cit de nocive sint asemenea atitudini
pentru conduita politica actuald stie, banuiesc, oricine, iar daci nu stie, poate sa faca
0 vizitd in provincia Kosovo si se va ldmuri cu siguranta.

Inca o data, nu vreau si i blamez, individual, pe istoricii care preferd un subiect
sau altul. De altfel, nu fac decit s& vorbesc ,,despre funie in casa spinzuratului”,
deoarece si eu am produs, cu sirg, carti si articole despre ,,istoria romanilor din
Transilvania”. Asa am apucat, asa am fost invitat, acestea au fost subiectele care
mi-au atras atentia, ca istoric, de cind m-am apucat de aceastd meserie, asta este
situatia. Pot sd il inteleg pe oricare coleg aflat in aceeagi postura, chiar daca nu cred
cé o asemenea obsesie pentru tematica respectiva, ca i tendinta general3, este corecta
si aducitoare de beneficii stiintifice.

Desigur, oricit I-am scuza pe unul sau pe altul, privilegierea istoriilor nationale
nu este o faptd inocentd sau intimplatoare. Ea este promovata si astazi, ca tendintd, fie
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prin actiunea deliberat3 a unor oameni sau institutii, fie prin mecanismele involuntare,
de autoreproducere discursiva, pe care le ascunde In sine orice ,.istorie” §i orice structurd
narativa. Cum reactionim in fata unor asemenea actiuni intentionate sau automatisme
structurale, ca oameni responsabili ce ne pretindem, nu este usor de spus. Nu cred ca
»promovarea unei tendinte” sau ,.contracararea” acesteia, ,,inventarea unei traditii”
sau ,,demolarea” ei reprezinta operatiuni care pot fi trecute in fisa postului unui om de
stiintd, nici macar la capitolul ,,responsabilitati morale™. C3 exista institutii sau istorici
care 1si asuma asemenea roluri, subordonind istoria ideologiei nationale (in numele
ideii cd natiunea mea are intotdeauna dreptate, asa ca pot fi in acelasi timp nationalist
si apdrator al adevarului), este un fapt real, chiar unul periculos. Dar aceasté constatare
nu justificd infiintarea politiei gindirii §i nici a unui institut de planificare a bunelor
sentimente. Desigur, putem clama oricind: ,,s8 le fie rusine!”, uneorj chiar simtim
nevoia si o facem, pentru cd oameni sintem §i avem cu totii frustrarile si bataliile
noastre personale de purtat. Este Tnsd evident cd o asemenea formulad nu poate fi
adapostita decit intre paginile unei gazete, si nicidecum intre filele cuminti ale unui
studiu stiintific. Important este sd studiem fenomenul si sa il disecdm n mod critic,
explicindu-l. Poate cd in acest fel reusim chiar s il delegitimam, prin simplul gest al
plasarii sale In lumina reflectoarelor cercetarii stiintifice. Dar asta este tot ceea ce
poate face istoricul, in mod eficient, intre limitele conditiei sale.

Revenind la motivatiile care determina fragmentarea istoriei Transilvaniei pe criterii
etnico-nationale, as mentiona §i una mult mai ,terestrd”, chiar meschini. De altfel,
intotdeauna, justificirile ideologice ,,inalte”, axate, in aparent, pe principii generoase,
pot fi instrumentalizate in vederea promovarii unor interese foarte inguste. Majoritatea
doctoranzilor din Occident care vin in Roménia pentru a studia istoria Transilvaniei (si
nu sint putini, in anii din urma) invata toate cele trei limbi ale provinciei, citesc bibliografia
roménd, maghiard sau germand cu privire la orice subiect i incearcd si nu se lase
manipulati de versiunile justificative continute de fiecare punct de vedere. in consecinta,
ei scriu, de obicei, , istorii ale Transilvaniei”, mai bune sau mai proaste, dupi posibilitatile
fiecaruia, dar in nici un caz istorii partiale, care s se ocupe doar de romanii de pe strada
X, atunci cind subiectul tezei lor este ,,0 zi din viata oamenilor de pe strada X”. Ei bine,
trebuie spus, cu franchete, preferinta pentru ,istoria romanilor din Transilvania”,
manifestatd de multi istorici de la noi, nu ascunde, adeseori, decit comoditatea presupusa
de un asemenea subiect, fiind destui istorici care se ocupa de ,,istoria Transilvaniei”, dar
nu cunosc limba maghiara sau germana. Plecind de la aceasti situatie, se construiesc
proiecte de cercetare, directii de invatimint, studii §i sinteze, care nu fac decit s intretina,
potrivit regulilor unui cerc vicios, preferinta pentru o istorie fragmentara.

Desigur, observatia de mai sus nu minimalizeaza rolul motivatiilor ideologice.
Exista si istorici care cunosc toate limbile Transilvaniei, dar, cum s-ar spune, ,,degeaba”,
deoarece sint incapabili sa pariseascd perspectiva etnocentrici si nationalista, intre
ale cérei orizonturi ,,s-au ndscut”, in sens intelectual. De altfel, importanta pe care o
joacd traditiile istoriografice, ,,deprinderile” si automatismele care i se transmit
istoricilor de catre scoala pe care o urmeaza, de citre cirtile pe care le citesc, de citre
maestrii care i indruma nu a fost niciodata suficient subliniatd. S& dau un singur
exemplu, oarecare, dar ldmuritor, cred, pentru subiectul acestei anchete. Orice istoric
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sau simplu observator stréin, care priveste din afard pozitia istoricilor roméani i maghiari
intr-o problema cum este cea a continuitétii roménilor in Transilvania (un subiect
despre care izvoarele istorice ne spun mai putine lucruri, ceea ce duce, in mod firesc,
la aparitia unor controverse stiintifice), nu poate decit sd se cruceascd. Nu exist4,
astazi, din cite stiu, nici un specialist roman care sa nu afirme ca ,,romanii au fost in
Transilvania” i nici un specialist maghiar care sa nu fie convins ca ,,roménii nu au
fost in Transilvania”, In nu mai stiu care secol obscur, de parca regulile argumentatiei
istorice s-ar distribui dupa criterii etnice. Nu gasesti, oricit ai cauta, un singur ,,ratacit”,
un ,,cdzut In eroare”, un istoric, chiar mai incompetent de felul lui, care, roman fiind,
sa creadi ca strabunii lui din secolul al I X-lea erau ceva mai rari prin padurile Carpatilor,
sau, maghiar fiind, s& se lase totusi convins de tomurile pline de dovezi §i argumente
semnate de colegii sai romani. Oricitd ,,lipsd de competenta” si oricitd ,,eroare” s-ar
putea adaposti si Tn creierii unui istoric, la fel ca in aceia ai oricdrui om normal, el nu
va sdvirsi nicicind o asemenea greseald impardonabila. De ce acest lucru? Oare numai
datorita presiunii ideologiei nationaliste, datorita temerii de a nu fi considerat , tradator”
de cétre ai sai, datoritd credintei ca hotarele mai sint incé primejduite sau ar putea fi
modificate prin forta argumentelor istorice din carti? Nu prea mai este cazul, astézi.
Majoritatea istoricilor romani sau maghiari contemporani sint specialisti ,,normali”,
motivati de interese si curiozitéti stiintifice, disciplinati de rigorile specifice meseriei
pe care o practica. Or, in aceste conditii, persistenta lor In trangeele sdpate cindva de
istoriografia militantd a secolului al XI1X-lea nu se poate explica decit prin inertia
extraordinard, despre care vorbeam, a traditiilor istoriografice ,,nationale”. ,Cartile se
fac din carti”, cum se spune, iar invataceii scapa cu greu din plasa argumentelor uneori
stralucit formulate de citre maestrii la scoala carora s-au format.

Cind vor exista istorici romani (s& zicem, mai putin invéatati) care i§i vor cauta
stramosii pe plaiurile Balcanilor, precum si istorici maghiari (tot asa, mai naivi si slab
informati) care sd ii contrazicd, atunci vom avea, probabil, o istorie comuni a
Transilvaniei si la noi acas3, si nu doar in istoriografia germana sau americana. Pina
atunci nsa, va trebui sd mai curgd multd apd pe Dunérea care 1i desparte, In mod
irevocabil, pe inteleptii acestor doua triburi ciudate, aruncindu-i pe unii in ,,nordul”,
iar pe altii in ,,sudul” patriilor lor imaginare.

Jako Zsigmond
Vointa s1 competentd profesionala

1. Consider c# este de dorit elaborarea unei istorii a Transilvaniei, care sa cuprinda
intr-o unitate trecutul tuturor comunitétilor etnice care traiesc aici $i sa surprinda in mod
corespunzator rolul jucat de acestea. Dar, dupa parerea mea — cunoscind situatia actuala
—n lipsa conditiilor sociale, politice si profesionale adecvate, realizarea unei istorii de
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acest fel ramine, poate timp de mai multe generatii, doar un deziderat. in ce priveste
impedimentele de ordin profesional, cred, insd, ca ar fi potrivit sd spun citeva cuvinte.

2. In calea realizarii unei asemenea opere de sintezi sti nu atit lipsa studiilor
preliminare moderne, sau metodologia si gradul de dezvoltare care diferd in domeniul
cercetdrilor de specialitate roméne, maghiare si sasesti, ci faptul ca nu fiecare dintre
parti tine seama de anumite date concrete inevitabile si de exigentele metodologice
care rezulta din acestea. M3 gindesc la problemele strict profesionale ridicate de faptul
ca izvoarele istorice scrise mai vechi (dinainte de 1800) ale trecutului Romaniei se
referd in proportie de 80-85% la Transilvania, sint scrise cu caractere latine §i sint
radical diferite de materialul informativ din aceeasi epoc privind Moldova si Muntenia,
care apartin teritoriului scrierii bizantino-chirilice. Valorificarea acestor izvoare
transilvane cu caracter diferit, a materialului brut al oricdrei cercetéri istorice, impune
cunostinte si metode specifice tuturor celor care se angajeaza sa prezinte cu exigenta
stiintifica si metode moderne istoria Transilvaniei.

Pentru a fi mai clara actuala situatie care i§i asteaptd solutiile, vreau si prezint
problemele concrete care apar in legdturd cu izvoarele istorice narative ale tarii. Din
bibliografia profesorului loachim Craciun (Repertoriul manuscriselor interne, sec.
XV-XVIII privind istoria Romdniei, Bucuresti, 1963) aflam ca tara dispune de 465 de
izvoare narative, dintre care 54 se referd la Moldova, 43 la Tara Roméneascia si 368 la
Transilvania. in schimb, dintre izvoarele transilvane, 159 sint creatii maghiare, 107
germane, 92 latine, 69 romane, 23 grecesti, 11 in limba slava si in alte limbi. Problema
s-ar pune si mai acut dacd am avea evidente la fel de exacte privind izvoarele
documentare. Conform evaluarii profesorului Damian P. Bogdan (Din paleografia
slavo-romana, in Documente privind istoria Romdniei. Introducere, Bucuresti, 1956,
[. 114, 11. 10), Romania are aproximativ 7000 de texte documentare din secolele XIV-
XVIII in slava veche, cu litere chirilice. Dintre acestea 11 sint de provenientd
transilvana. In schimb, in legatura cu trecutul Transilvaniei, in perioada cuprinsa intre
secolul al XI-lea si pina la constituirea principatului Transilvaniei (1542) sint cunoscute
cel putin 30-35000 de documente In limba latind (Jakoé Zs. — Radu Manolescu: Scrierea
latindg in Evul Mediu, Bucuresti, 1971, p. 102-103). Dincolo de dificultatile legate de
limba, trebuie s& fie depésite si impedimentele datorate faptului cd aceastd uriasa
mostenire documentara a luat nastere intr-o culturd a scrisului diferitd de aceea din
celelalte parti ale tarii, in altd structurd administrativd guvernamentala si juridica.
Vorbind mai clar, aceste izvoare pot fi valorificate cu competenta profesionala numai
de cunoscitoril istoriei regatului maghiar de odinioara si a principatului Transilvaniei.
Dar in tara noastrd nu sint cu prisosintd asemenea cercetatori. A scizut foarte mult si
numdrul specialistilor familiarizati cu problemele istoriei sagilor. Ca o consecinti a
emigrérii masive a populatiei germane, vom ajunge incetul cu incetul in situatia in
care va fi o problemd si accesul la informatiile care se ascund in vechile texte ger-
mane, scrise cu litere gotice. Dar nu doresc si detaliez in continuare conditiile
preliminare a caror indeplinire este necesard pentru elaborarea unei sinteze moderne a
istoriei transilvane. Pina atunci stiintele istorice interesate mai au de parcurs o cale
lunga. Sarcina nu este ugoard, dar nici imposibil de indeplinit — daca exista vointa. Si
in acest caz Insd@ este nevoie de mult timp §i de multd munca. Dar pini cind vointa
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serioasd lipseste, ideea despre care vorbim acum rdmine o simpla dorintd, care suna
frumos, dar nu are bazi profesionala.

3. Tn situatia actuali consider ca e prematur s discutam detalii, cum ar fi cerintele
unei abordari supranationale in noua sinteza proiectatd. Cred ci ar putea fi vorba de asa-
numita parte de istorie publicd, de prezentarea evenimentelor, de istoria economiei, a
guverndrii etc. Consider insa ca o sarcind mai urgentd este pregitirea profesionald necesara,
confruntarea serioas cu impedimentele mentionate si munca de instruire constienta, pentru
ca noua generatie de cercetatori sa poata porni la drum in speranta succesului.

Traducerea: Florica Perian

Camil Muresanu

Discursuri niciodata inocente

|. Autorii anchetei sint prea categorici cind afirma ca ,,deocamdata nu exista decit
istorii partiale ale Transilvaniei”. Sint, de asemenea, prea exigenti fatd de literatura de pind
acum, privitoare la Transilvania, si prea necrutdtori cu autorii care de-a lungul vremii au
mai scris cite ceva cu referire la tema aceasta. Este altd problema — care va ramine intotdeauna
deschisd gi susceptibild a atrage alte si alte anchete — aceea ci literatura la care se face
aluzie mai sus nu a fost totdeauna, integral si egal, o reusita. Acest lucru se Intimpla cu
numeroase teme abordate de istoriografie, in orice domeniu. Tratarea lor ajunge, In timp si
in spatiu, a fi taxatd ca nesatisfacitoare, Intrucit, printre o mie si unul de alte motive,
intervine si ipoteza ,,obscuritatii subiectului si a scurtimii vietii omenesti” (Protagoras).

in fapt, istoriile Transilvaniei, ale Romaniei, ale Ungariei etc. etc. au cautat si
cuprinda Transilvania din punct de vedere istoric-teritorial (dupd@ anumite criterii), in
afara, bineinteles, a cazurilor in care si-au propus deliberat perspectiva unei istorii lo-
cale — caz frecvent pentru comunitatea saseasca sau secuiascd. In general, ele au luat in
atentie — intr-o masura, e drept, variabild — principalele comunitati etnice convietuitoare,
neglijind ceea ce se poate indrepta — pe cele reduse numeric §i prea putin ,,creatoare de
destin”. O istorie care sa inlature aceste neimpliniri (ele nu constituie de-a dreptul o
tragedie ...) este, evident, dezirabild. Mai ramine sd ne intrebam daca e §i pe de-a-
ntregul realizabila, fiindca existd si ,,discursuri care nu sint niciodata inocente”.

2. Cele mai bune céi le vad a fi:

a) Constituirea unei competente echipe plurietnice, care sd-si incheie doritul
elaborat prin consultari, pind la ajungerea la un consens asupra modului de prezentare
a problemelor zise ,sensibile” (Un cuvint ce ar trebui ostracizat, fiindcd, incepind de
la geloziile stirnite de rapirea Elenei, a provocat nenorociri fard numar).

b) O lucrare de prezentare paraleld — chiar in contradictoriu, dar cu argumente
din sfera stiintei, sau macar tangente la ea, a tezelor si interpretérilor istoricilor
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apartinatori mai multor istoriografii convergente la problemele transilvane. Cititorii
vor judeca, se vor indigna sau, dimpotriva, se vor dovedi toleranti fatd de ideile altora.

3. Orice enumerare s-ar incerca, ar putea fi calificatd drept inadecvatéd sau
incompleta. Intrepatrunderea existentei popoarelor Transilvaniei este prea strins3 pentru
ca problemele lor sa poata fi izolate unele de altele. Totul, in istoria Transilvaniei,
comportd o fatetd etnica §i una transetnic, aproape in acelagi timp.

Citeva imperative se impun a fi respectate, si atunci oricare §i oricite istorii ale
Transilvaniei se vor scrie, ele vor incepe a se apropia de treapta pe care autorii anchetei de
fatd o cred a fi superioara solutiilor de pind acum: competenta profesionald si buna credinta
a istoricilor, dezideologizarea si depolitizarea problemei Transilvaniei in ansamblu si in
detalii, precum si a sentimentelor si prejudecitilor celor ce se apropie de ea.

Kristo Gyula
Nu este necesara abordarea
transetnica

A scrie despre istoria Transilvaniei — este o sarcind profesionald. Este foarte
regretabil faptul cd, in trecut, acest subiect a fost privit aproape intotdeauna ca o
problem3a sentimentala si politica (uneori a fost cimpul de antrenament al zelului si
devotamentului patriotic, alteori comisii politice au hotarit despre ce se poate sau nu
se poate scrie si dacd se poate, cum). Rolul dominant al sentimentelor si politicii
exclude de la bun inceput obiectivitatea analizei si a evaluarii, deoarece stiinta incepe
acolo unde sentimentele iau sfirsit si politicul nu mai are influenta. Astfel, celor care
nu se pot detasa de propriile sentimente sau nu pot fi independenti de opiniile politice
proprii sau ale altora, nu le este permis sd se ocupe de stiinta, deci nici de istoria
Transilvaniei. lar daca studierea istoriei Transilvaniei — in oricare perioada a acesteia
— este o sarcina profesionala, atunci pentru practicarea acesteia se impun criterii
profesionale. Dintre acestea trebuie s amintesc doud: sursele §i pregitirea.

in cadrul stiintei istoriei nu se poate scrie nimic in lipsa surselor. Ceea ce ia nastere
fara o baza documentara concretd, poate fi considerat operd literard cu tematica din
trecut, dar nu poate fi lucrare stiintificd. Deci, pentru a putea cerceta ceva, trebuie
descoperite sursele subiectului. Descoperite, si nu ascunse. Aceasta scurtd propozitie se
referd in primul rind ta sursele arheologice din Transilvania, dar intr-un anumit sens si la
cele de arhiva. Referitor la teritoriul Transilvaniei se cunosc foarte putine descoperiri
arheologice, in mare parte doar cele care ,,corespundeau” anumitor cerinte. (In perioada
studiatd de mine, perioada timpurie a Evului Mediu, impunerea cu orice pret a teoriei
continuitdtii dacoromane a paralizat total cercetarea obiectiva.) Tot ce nu putea fi cuprins
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in aceasta dogma sustinutd politic a fost ascuns, ingropat, exilat in adincul depozitelor
muzeelor, a fost declarat a fi imposibi! de studiat, facut intru totul inexistent. Ceea ce a
fost adus in fata publicului in urma acestei selectii nefiresti, desigur, nu oglindea realitatea,
ci doar o felioara infimi — citeodatd explicatd tendentios cu buna stiintd, dar in cele mai
multe cazuri gresit interpretatd — a realitatii. Din acestea nu putem formula ipoteze privind
trecutul, ci doar privind intentiile celor care au facut aceastd selectie. insa pe istoric il
intereseaza trecutul. Faptul ca arhivele sint subordonate Ministerului de Interne, unde
prudenta, lipsa transparentei este o atitudine care Insoteste profesia de ,,internist” este
un element care ingreuneaza extrem de mult sarcina istoricului. Dacd cineva, oricine, a
efectuat o preselectie a surselor, din materialul fragmentar pus la dispozitia noastra ca o
favoare” era imposibil sa obtinem un rezultat final real.

Pentru a scrie istoria reala a Transilvaniei trebuie deci sa descoperim si sa facem
publice un numar mare de surse. Nu sentimentele si nu politicul trebuie sa decida ce
ajunge in miinile cercetdtorilor, ci Tnsisi cercetatorii, cunoscind totalitatea materialelor
— Tn limita posibilitatilor —, sd decidd ce anume este important §i ce este mai putin
important pentru ei din acestea. Democratia cercetarii inseamna accesul liber la surse
si publicarea necenzurati a rezultatelor obtinute. Cercetétorii istorici trebuie deci priviti
ca oameni maturi; putem pretinde sd ne ofere rezultate obiective si autentice numai
daca le asiguram democratia cercetdrii. Altfel ei vor fi istorici de curte, niste ,,favoriti”
care numai prin decoruri se deosebesc de bufoni. Desigur, si istoricii ar putea intreprinde
mai mult decit au facut in general in trecut. Dar este mali istovitor sa citesti si sa publici
mii de documente si inscrisuri decit s@ tragi o concluzie pripita din citeva fapte
cunoscute. Astfel, de exemplu, atunci vom sti mai multe despre Transilvania Evului
Mediu si istoria pre-moderna a acestei regiuni, cind vor fi accesibile materialele tuturor
excavatiilor arheologice (daca nu in publicatii, mécar in muzee), daca vor aparea noi
si noi volume din Arhivele Transilvaniei initiate de Jaké Zsigmond sau Arhivele
Secuimii continuate de Demény Lajos. Oficialitétile trebuie sd permitd aducerea la
lumina a surselor, iar istoricii — cinste exceptiilor — trebuie sa se elibereze de jugul
teoriilor §i s@ revind la surse. Este bine de amintit cd dogmele au impiedicat nu numai
activitatea cercetdtorilor Evului Mediu, ci si a cercetétorilor epocii moderne si a celei
contemporane. Istoricii i5i vor da seama c@ in locul traseului ingust marcat de teorii,
sursele le oferd si le asigurd bogétia si varietatea vietii reale, cu un spatiu de migcare
aproape nelimitat.

Cealalta cerinta importanta este pregdtirea. Practicarea istoriei — la fel ca activitatea
de laborator a chimistului — presupune eruditie profesionald, un bagaj de cunostinte
care trebuie insugit si permanent dezvoltat in cursul vietii. Atunci cind istorici romani
—sitocmai aceia care in vremea lor constituiau elita profesiei —confundi satul Olahfalu
din estul Ungariei cu Olfalu (Alfalu) situat in vestul Bazinului Carpatin, judetul Doboka
din Transilvania cu judetul Dubica de pe riul Sava sau localitatea Nagyszombat din
vestul Ungariei de Nord (numele ,latin” din Evul Mediu: Tyrna) cu localitatea
Kiikiilldvar din Transilvania (care in limba roméana poartd numele Cetatea de Balt3,
dar se afld lingd riul Tirnava), putem sa punem aceste greseli pe seama pregatirii
insuficiente, pe lipsa instruirii in critica izvoarelor. Dar atunci cind afirma fara sa
clipeascd cum c& documentul din anul 1209 amintind de voievodul Benedek reprezinta

29

https://biblioteca-digitala.ro



ProvincI4

cea mai veche atestare a unui voievod romén, putem sa ne gindim la mai mult decit
carente de pregétire.

Fiindcd din orice manual putem afla ca acest Benedek a fost voievodul transifvan al
regelui maghiar $i nu putea fi voievod romédn. Este un fals si mai evident faptul ca
documentul latin conform caruia in 1241 tétari au omorit in Cluj o multime infinita de
maghiari (infinita multitudo Ungarorum) a fost publicat de un istoric romén in traducerea:
tatarii au maceldrit ,,0 mare multime de oameni”. Aici, pe lingd cunostintele insuficiente,
este evidenta influenta sentimentala (si politicd): nu se cddea (adica nu era permis) sa se
recunoasca in 1971 cé Clujul - care peste citiva ani urma s se numeasca Cluj-Napoca —
avea, cu 730 de ani mai devreme, mai multi locuitori maghiari (pe linga sasi).

Nu cred ca elaborarea istoriei Transilvaniei necesitd o abordare transetnica sau
supranationala. Este nevoie ,doar” de surse si de specialisti nepdrtinitori care sa aduca
la lumini sursele si sd fie capabili sa le citeascd si sd le inteleaga (in loc de a le
interpreta gresit).

Traducerea: Venczel Eniké

Lucian Boia

Istoria Ardealului unic

1. Transilvania inseamna totalitatea locuitorilor ei gi toate comunitatile etnice,
religioase si culturale care o compun. Ar fi desigur de dorit o istorie care si
imbritiseze intreaga aceastd diversitate. Din perspectiva statului national, fie
maghiar, fie romén, s-a procedat la o tratare unilaterala. Existd astfel o istorie
vdzutd de la Budapesta si o alta vdzutd de la Bucuresti. Ca si c¢ind ar fi doua
Transilvanii, nu una singurd! Istoricii exprimd mai curind un punct de vedere
national decit personal. Ca intotdeauna, evolutiile ideologice i politice vor marca
evolutia istoriograficd. Procesul de apropiere intre romani si maghiari, inevitabil
in contextul european actual, si deja initiat, va avea ca efect si o apropiere ,,istorica”,
dedramatizarea unei istorii care nu mai poate fi evocatd doar in termeni de con-
flict, ci se cuvine sa fie vazutd, in primul rind, ca o istorie comuni. Ar fi insi o
iluzie sa ne Inchipuim ca intr-o buni zi toata lumea va vorbi la fel despre aceasta
istorie. Nu existd, in genere, istorie unicd, si cu atit mai putin ¢ind e vorba de o
problematicd atit de sensibila ca a Transilvaniei. Sa nu astepte nimeni de la istorici
solutii definitive! Ceea ce cred ca trebuie facut, cel putin pentru Inceput, este un
inventar al problemelor si interpretarilor, o ,istorie criticd” a Transilvaniei, care
sa Infatiseze stadiul actual al cercetarilor si intreaga gami de interpretari.

2. Evident, nu poate fi decit o reflectie comuna a unor istorici venind dinspre
orizonturi culturale diferite, dar totusi nu chiar atit de diferite incit sa nu se poata

30

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 1-2. IANUARIE-FEBRUARIE

intelege. Preferinta mea se Tndreaptd spre istorici independenti, in orice caz cit
mai putin dependenti de structuri internationale si de ideologii oficiale.

3. Cred ca toate problemele necesitd o abordare transetnica. Tratarea istoriei
in termeni strict nationali — asadar o anume monocromie etnica §i culturala — este
expresia ideologiei statului-natiune. Decuparea lumii in entitati nationale a insemnat
proiectarea si in trecut a acestui decupaj. Pind §i preistoria a capitat contururi
nationale! Acum, natiunea isi continud cariera, dar impletindu-se cu noi principii
care o atenueazd si o completeazd: Europa, minoritdtile (in Europa toti vom fi
minoritari!), comunitatile locale, regiunile, i numeroase alte forme de solidaritate.
Cu sigurantd ca istoria se va trata tot mai mult in termeni transetnici, dupa cum
realitatea in care trdim devine transetnica.

Kopeczi Béla
Pe scurt despre...

I Lucrarea Erdély torténete (Istoria Transilvaniei) publicata la Budapesta in anul
1986 s-a straduit sa prezinte trecutul romanilor, maghiarilor i sagilor din Transilvania.
Acest lucru a Tnsemnat si faptul cd am incercat sa evidentiem relatiile dintre aceste
comunitati. Cartea a fost elaborata de un colectiv de istorici maghiari §i in consecinta
in aspectele polemice am expus punctul lor de vedere, aratind in acelasi timp si existenta
opiniilor diferite.

2. In introducerea la lucrarea amintita subliniam ci m-ar bucura daca si istoricii
romani si sagi, si-ar prezenta pérerile, slujind in acest fel atit clarificarea opiniilor
divergente, cit 5i cooperarea istoricilor maghiari, romani si sasi. Propun deci constituirea
unei comisii formate din istoricii acestor comunitati care ar putea organiza si asigura
conditiile materiale necesare unei asemenea colaborari.

3. As propune analiza transetnica a urmatoarelor probleme‘ disputate:

a) Formarea poporului roman;

b) Principatul Transilvaniei, romanii §i sagii;

c¢) Lupta pentru independentd a maghiarilor din 1848/49, rolul romanilor si sasilor;

d) Tratatul de pace de la Trianon, romanii si sasii;

e) Germania, Ungaria, Romania si sasii in cel de-al doilea razboi mondial;

f) Situatia Uniunii Sovietice, a Ungariei, a Romaniei §i a sasilor dupa 1945;

g) Cooperarea dintre Ungaria si Roméania din punct de vedere politic, economic
si cultural.

Traducerea: Venczel Eniké
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Alexandru Zub

Diversitatea benefica

1. O imagine cit mai completd a oricdrei realitéti istorice e intotdeauna de dorit.
Riaspunsul meu nu poate fi decit pozitiv, dar stiu ca existd si adepti ai discursurilor
paralele. in cazul de fat, s-a dorit mult timp escamotarea unei sinteze la care sa participe
specialisti din toate comunitétile transilvane, politica de uniformizare etno-culturala a
spatiului respectiv prevalind categoric asupra diversitdtii reale, durabile §i benefice,
chiar daca produsi pe seama unor tensiuni inerente. Inainte de 1990 se evita pina si
denumirea provinciilor istorice, preferindu-se combinatii de puncte cardinale (nord,
nord-vest, nord-est etc.), ca nu cumva s se creada cd unitatea nationald n-ar fi deplina
si monoliticd. Era o expresie a voluntarismului politic, din care au rezultat atitea hotariri
nefericite pentru populatia Romaniei. A regindi ansamblul, tinind seama insa de
specificul fiecdrei parti §i de dreptul oricui la diferentd, e acum o exigentd pe care
integrarea europeand o preface in imperativ. Istoriografia isi are desigur rostul ei in
acest proces. Insi §i farad a invoca ratiuni de oportunitate geopolitica, evolutia
profesionald in acest domeniu trebuia sd conduci spre o asemenea sinteza. Unele
incercdri s-au facut si pind acum, dar socot ci a venit timpul ca breasla istoriografica
sd ia in seama urgenta proiectului.

2. In mod normal, solutia ar trebui si rezulte din faptul ca existd, de trei decenii,
o comisie mixtd, cu preocupdri mai ample, insd interesatd indeosebi de problematica
transilvand. Cum aceasta n-a dus la nici o sintezd comuna, care sa rdspunda exigentei
deja invocate, este cazul ca anumite organisme ale societitii civile sd preia misiunea i
sa caute solutiile practice. Folosesc anume pluralul, cind e vorba de un asemenea
proiect, fiindcd in gindul meu numai asa se poate ajunge, treptat, la raspunsuri mai
bune susceptibile sd puna de acord, pe cit posibil, adevarul, cu sensibilitatile existente
intr-o comunitate sau alta. O dezbatere preliminard, la care sa ia parte si specialisti din
domeniile conexe, ar putea aduce nu numai limpeziri in definirea proiectului, dar si
sugestii de punere Tn opera.

3. Nu se poate face, acum, inventarul lor. Unele sugestii sint de gasit ins3 in
revista Xenopoliana, scoasa la lasi, ca buletin al Fundatiei Academice A.D. Xenopol,
cu numere tematice despre lnvdtimintul istoric azi (111, 1995), Nationalism, etnicitate,
minoritati (V, 1997), Confesiune, societate, natiune (V1I, 1999), ca si in volumul
editat de Lucian Nastasd, sub aceeasi egidd, Studii istorice romdno-ungare (1999).
Ultimul demers contine si un grupaj privind Manualul de istorie — instrument in relatiile
interetnice, iar prefata se intituleaza, programatic, De la confruntare la emulatie. Nu
e cazul si insist.
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R. Virkonyi Agnes
O istorie atotcuprinzatoare

1. Viitorul Europei poate fi asigurat numai pe baza cunoasterii obiective si
nepartinitoare a trecutului acestei zone. Este tot mai general recunoscut faptul ¢ nu
este posibild tratarea §i rezolvarea conflictelor evidente in lipsa modernizarii §i a
extinderii influentei stiintelor umaniste. in ultimele decenii, pe plan mondial, istoria i
stiinta istoriei au trecut prin mari transformari si crize. In acelasi timp s-au format noi
metode interdisciplinare, istoria a patruns in domenii pind acum inaccesibile ale
realittii, a revelat noi conexiuni. Interesul societatii s-a modificat, a devenit mai divizat.
in ultimii cincisprezece ani, in sferele stiintei, politicii §i ale societatii civile a crescut
nevoia de a avea o imagine istoricd cuprinzidtoare a Europei, care sa includa toate
regiunile si tarile acesteia. Aceastd istorie nu constd intr-o colectie de descrieri
individuale ale diferitelor natiuni, ci incearca sd descopere sferele factorilor comuni,
de coeziune dintre acestia. Se acorda o atentie sporité in trecutul milenar acelor valori,
abordabile cu sistemul de notiuni al europenismului, care par a fi indispensabile pentru
sperantele de reinnoire ale secolului XXI, cum ar fi: culturile pacii, toleranta religioasa,
interactiunea dintre etnii, convietuirea etniilor, relatiile lor de vecindtate, capacitatea
de rezolvare a conflictelor, mini-comunitatile familiilor, solidaritatea populatiei in
cadrul regiunilor, tehnici de reinnoire, experientele conlucrarii milenare dintre mediu
si societate etc. Istoria Transilvaniei oferd din belsug asemenea exemple, dar chiar
dacd nu tinem cont de acest fapt, prin evolutile determinate de conditiile din secole
diferite, prin caracteristicile naturale, prin trecutul sau istoric in sens universal, prin
varietatea culturii din aceasta regiune, Transilvania este parte integranta a Europei.
Fara istoria specifica a Transilvaniei, istoria Europei este incompleta.

Chiar din primele secole ale mileniului trecut, istoria Transilvaniei a fost ca un
teren de antrenament pentru convietuirea mai multor popoare si secol dupi secol, aici
s-a derulat istoria comuna a mai multor comunitati si natiuni care vorbeau limbi diferite.
Consider deci ca este foarte important sd existe o istorie a Transilvaniei
atotcuprinzdtoare, care sd compuna intr-un intreg trecutul tuturor comunitatilor care
traiesc in aceastd regiune, insa o astfel de lucrare se poate realiza numai cu un imens
efort intelectual si material, pe o baza stiintifica solida.

2. Scrierea obiectivé a istoriei Transilvaniei este posibild doar prin munca in
echipd, intr-un atelier comun, bine planificat §i organizat. Exista diverse precedente
pentru ateliere care s-au ocupat de istoria Transilvaniei. Dispunem de importante
rezultate de cercetare, de experienta profesionala si organizatorici. Cu toate acestea,
colaborarea poate fi Inceputd numai dupa pregétiri serioase, dupa clarificarea unor
notiuni (de ex. factorii constanti ai conceptului ,, Transilvania” si modificarile istorice,
geografice, politice ale acestuia) i considerarea obiectivi a problemelor de importantd
majord. Mai mult, pentru a avea speranta obtinerii unor rezultate, munca de atelier
trebuie Tnceputa cu rabdare, prin construirea consensului si tolerantei reciproce, prin
invingerea prejudecitilor nationale excesive, prin delimitarea de exclusivismele politicii
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momentului. in general, este nevoie de o schimbare fundamentald a mentalitatii. Acest
lucru se refera si la faptul ci foarte multe aspecte ale istoriei Transilvaniei nu sint Tnca
dezviluite, sursele nu sint inca adunate.

Ar fi, deci, nevoie de o conceptie si de o metodologie care s& reformuleze si sa
impuna la nivelele corespunzatoare importanta si necesitatea stiintei istoriei in secolul
care urmeazd, realizindu-se astfel echilibrul intre istoria tendintelor unificatoare
europene, istoria regiunilor si culturilor nationale si valorile indispensabile care le
sustin pe acestea. Acest lucru, desigur, nu poate fi realizat la nivel publicistic, si chiar
elaborarea stiintifica este foarte dificila. Astfel de factori de stabilizare au functionat
si in trecut, nsd erau marginalizati, impinsi sub pragul constiintei sociale sau dati cu
totul uitarii din cauza opiniilor extremiste schematizate si insugite. Ar fi necesara
organizarea exclusiv prin instrumentele stiintei (burse, fundatii, concursuri, conferinte
comune, foruri de dezbateri, posibilitati de publicare, premii) a colabordrii largi si
reciproc deschise intre mai multe discipline ale stiintelor sociale (arheologie, etnografie,
istoria agezirilor, istoria literaturii, istoria filosofiei, istoria artet, istoria mentalitatilor,
geografie istoricd, demografie).

Aceastd munci se poate desfasura numai pe fundalul unei institutii stiintifice.
Aceasta ar fi condusi de un corp de cercetadtori maghiari, romani si sasi experti in
domeniu, cu nalta calificare stiintifica, experimentati, iar intre sarcinile acesteia cea
mal importantd ar fi implicarea si pregatirea tinerilor cercetatori, nu numai maghiari,
romani, austrieci (deoarece un foarte bogat material pe aceasta tematica st aproape
neatins in arhivele austriece), ¢i si din tari implicate n istoria Transilvaniei, ca Turcia
sau Polonia, precum si a cercetdtorilor din alte tari care sint interesati de istoria
Transilvaniei. Ar fi util ca aceasta institutie sa initieze o colectie comund de publicatii
de surse pentru publicarea studiilor preliminare, iar pentru prezentarea noilor rezultate,
sa infiinteze o revista stiintifica modern4, bine redactata, in limbile maghiara, romana,
germana si engleza. Pe lingd rolul informativ larg, revista ar putea servi ca un for de
dezbateri pentru diferite abordari stiintifice — eventual cu caracter eseistic — ale unor
probleme, chiar si pe Internet.

Este bine cunoscut faptul ca in zilele noastre stiintele sociale se confrunta cu
mari dificultiti. Acestea sint mult prea cunoscute pentru a fi nevoie sa le detaliez. in
acelasi timp, nu pot sublinia indeajuns faptul ca dispunem de o capacitate intelectuala
foarte importanta pe care o exploatam ntr-o masura prea mica sau intr-o forma gregita.

Daca lucrul se desfasoara cu seriozitatea si responsabilitatea adecvate, pe ling

— Informarea substantiald a ceea ce in prezent este de un interes international
extrem de limitat fatd de Transilvania, din noi perspective si cu o abordare noui a
problemelor.

—Se pot dezvolta relatii consistente de comparatie si informare reciproci cu alte
regiuni ale Europei unde convietuiesc diferite comunitati si natiuni.

— Cu trecutul sdu care a asigurat convietuirea multor religii §i natiuni, cu
monumentele sale arhitecturale bogate si minunate, Transilvania ar putea deveni parte
a Patrimoniului Mondial si ar putea primi ajutor pentru salvarea valorilor sale nepretuite
aflate, din pacate, pe cale de pieire.
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3. Problemele care necesitd o abordare transetnica ar putea fi tratate prin implicarea
centrelor stiintifice si a catedrelor universitare din Transilvania, Romania si Ungaria.
Exista precedent in acest sens, existd metode bune, acestea ar trebui utilizate §i pentru
a asigura ca lucrul s se desfagoare pe baza realitdtii existente. Trebuie neapdrat sa se
stabileasca relatii de colaborare cu centrele universitare sau stiintifice din Vest care
cerceteaza convietuirea etniilor. Volumul tematicilor de abordat este extraordinar de
mare. Subliniind importanta stabilirii unor prioritéti bine gindite, as dori s& amintesc
doar citeva domenii: istoria asezarilor, in sens mai larg toponimia, conditiile naturale,
catastrofele naturale, practici de tratare a mediului, interactiunea limbilor,
autoguvernarea locala, obiceiuri, raporturi de proprietate, contacte, gesturi, imagini,
formule. Un domeniu larg, de sine statator, este scolarizarea, modificarea imaginii
Transilvaniei in straindtate, istoriografia, constiinta istorica, cunoasterea reciproca a
istoriei celuilalt, constiinta transilvana etc.

Obiectul si natura problemelor s-au schimbat mult in timp. Respectind principiul
istoricitétii, trebuie cercetatd separat functionarea, codificata in culturi, a capacitatii de
convietuire si de rezolvare a conflictelor, a culturii noastre nationale. Studiul
interdependentei economice 1n cadrul regiunii sau dependenta de o regiune mai mare
trebuie s@ analizeze in primul rind nucleele schimbarii, domeniile de existentd si de
functionare comune. in cadrul contactelor interetnice trebuie acordati o atentie sporita
evidentierii analitice a creativitatii, a interactiunilor culturale. Cu toate acestea, in scopul
obiectivitatii, pentru a surprinde specificul transilvan si procesele culturale, este extrem
de necesard, de asemenea, elaborarea sistematica a unor analize comparative.

Traducerea: Venczel Enikd
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Gabriel Andreescu

Un concept al Europei federale™

in timpul reuniunii de la Davos a avut loc o confruntare a carei miza putin lume
a perceput-o. Presedintele bulgar a venit cu o propunere radicald care a luat prin
surprindere gazdele. Petar Stoyanov a cerut tarilor membre ale Uniunii Europene sa
accepte integrarea politica a tuturor candidatelor, in 2004, urmind ca participarea
acestora la structurile economice si se destasoare in functie de indeplinirea criteriilor.

Propunerea a fost slab elaborata, iar promovarea ei s-a dovedit a fi chiar la nivelul
cel mai de jos. Gazdele s-au simtit provocate, iar Giinter Verheugen a comentat diplo-
matic: ,,din punctul meu de vedere, propunerea a venit prea tirziu intrucit (...) nu putem
schimba regulile jocului”.

Ceea ce au incercat insa bulgarii reprezenta o reinterpretarc de fond a logicii
Uniunii Europene. Dupia ce initial constructia europeana isi definise un scop
esentialmente politic — asigurarea pécii pe continent — ea s-a |asat ulterior modelata de
un principiu de organizare functional — descris de David Mitrany la inceputul anilor
‘40. Procesul s-a dovedit de succes. Dar logica functionala este pe cale s3-si epuizeze
resursele. Ea a produs o pleford a deciziilor §i procedurilor care a devenit deja o
greutate insuportabild pentru evolutia Uniunii. Ansamblul tehnocratic-birocratic incepe
sa striveasca proiectul. In conditiile noilor provocari — a prabusirii imperiului sovietic
si a glasurilor care cer, din afara, extinderea Uniunii, iar din interior, adincirea ei —
este nevoie de o noud vointd politicd. Se cere depasirea obiectivului prosperititii
economice imediate, in favoarea unui proiect cu miza mai inalta.

Tema este acutd pentru tarile la care dorinta integrarii europene intri in opozitie
flagranta cu capacitatea lor de a rezista cursei. Pentru astfel de tari — In primul rind,
Bulgaria si Romania — conexiunea cu procesul de integrare europeana are dimensiune
istoricd. Misura in care elitele lor politice, economice sau culturale vor asigura
integrarea da masura in termeni de decenii si secole a viitorului populatiilor ce triiesc
intre frontierele lor.

* Aceastd conceplie a lost expusa pe larg intr-un studiu elaborat impreuni cu Adrian
Severin, Un concept romdnesc asupra Europei federale. care a obtinut premiul | la un concurs
initiat de Fundatia pentru o Societate Deschisa.
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Temerile Bulgariei si Romaniei intersecteaza temerile altora. Care va fi totusi
viitorul Ucrainei? Care va fi cel al Republicii Moldova? Apoi, este foarte posibil ca in
curind si se epuizeze energia integrationistd. Efortul includerii tarilor aflate in proces
de aderare va fi resimtit cu toatd greutatea nu numai la nivel de resurse, ci si sub
aspectele sale psihologice. Fenomenul globalist va presa si el in sensul marginalizarii
Uniunii Europene — spatiu economic cu o slaba flexibilitate a pietii muncii si cu piete
de desfacere limitate. Toate acestea pot constitui un context propice aparitiei unui
fenomen de farimitare interna.

Sustinind ci integrarea politica trebuie sa fie inaintea celei economice, Bulgaria
a vrut sa rastoarne la Davos logica procesului extinderii UE. Roméania era mai interesata
decit Bulgaria sa priveascd in directia aceasta. Recentul scandal iscat de Die Welt,
apropiat cercurilor crestin-democrate germane, care scosese Roménia din prognozele
extinderii UE, arata cite motive avem sa privim cu preocupare la proiectul viitoarei
Europe.

Propunerea bulgara are ca dezvoltare logicd optiunea pentru o Federatie
Europeana, conceputa in prelungirea actualului proces integrator. Realizarea unei
Federatii Europene, extinzind actualele granite ale UE la nivelul maxim fezabil,
inseamni crearea unui organism capabil sa apere, sd aprofundeze si sa promoveze, in
contextul globalizrii, tipul de existenta umana pe care Europa il considerz drept model.
Schema simpla a acestei logici este realizarea instantanee a unei uniuni de tip federativ
intre toate statele europene simpatetice acestui proiect. Aderarea la diferite substructuri
ale federatiei (zona euro etc.) s-ar face insd in timp, pe masura atingerii conditiilor
specifice.

in jurul anului 2006 ar fi necesar ca arhitectii Uniunii Europene sa ia deciziile
pentru o reforma radicald a Uniunii — deciziile privind Europa federala. Ca acest lucru
sa fie posibil, sint necesari citiva ani pentru pregatirea locuitorilor Europei, ca sa
inteleagd si sd accepte un asemenea proiect. lata de ce intr-un an-doi, ideea unei Eu-
rope federale trebuie sa prindd un contur operational, iar in doi-trei ani, ea trebuie sa
se afle pe masa de lucru a actorilor politici si in dezbaterea opiniei publice europene.

Care este ,,continentul” cu care se poate identifica Uniunea Europeana? Care sint
frontierele europene, la dimensiunile istorice pe care UE de astdzi si le poate asuma?
Proiectul politic al Uniunii Europene are de ce sa cuprinda intreaga comunitate a
statelor europene, incluzind, potential, tari precum Republica Moldova, Belarus si
Ucraina. Avind in vedere atitudinile politice majoritare §i o istorie de europenitate pe
care cu greu o poate contesta cineva, este foarte probabil ca reprezentantii legitimi ai
acestor tari s isi exprime dorinta lor de a-si asuma statutul politic al Constitutiei
Europei federale — chiar daca intrarea acestei margini continentale in sub-structurile
Europei federale sa fie de ordinul deceniilor.

Un caz semnificativ din mai multe puncte de vedere este Turcia. Europa federala
trebuie sd-si asigure unitatea valorilor politice simultan cu imbritisarea diversitatii
etno-culturale, valoare centrald a Marii Europe. Dar Turcia demonstreaza ca asumarea
Constitutiei europene de catre un stat presupune o pregétire anterioara minima a
institutiilor interne: o democratie militara nu poate sa intre intr-o structura eminamente
civila.
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Constitutia Federatiei Europene va defini, in prima sectiune, setul de valori comune
menit sa constituie reperele unei Europe sociale, juste si solidare, cultivind respectul
diversitatii §i egalitatea sanselor la nivel individual §i de grup — avind eventual, ca
nucleu, Carta Drepturilor Fundamentale, completatd in domeniul drepturilor politice
si dezvoltatd in privinta drepturilor sociale, economice si culturale. A doua sectiune a
Constitutiei va defini principalele institutii europene care, pe scurt, ar putea fi imaginate
ca fiind un legislativ bicameral — un Parlament European ales direct — i un Senat
European; un executiv cu puteri certe, dar limitate ca domenii de interventie, controlat
de legislativ; un sistem judiciar compus dintr-o Curte Federald Suprema si Curti federale
locale, precum si dintr-un sistem judiciar national cu mai multe trepte de jurisdictie;
un presedinte al Europei federale (intre ale carui atributii intra reprezentarea Federatiei)
ales indirect, de citre Parlamentul European, urmind ca functiile sale si fie limitate.

Structurile regionale fsi vor defini competentele ca verigi intermediare cu caracter
functional intre nivelul national si federal. Aceste structuri vor fi formate de jos Tn sus si
in mod natural. Ele vor trebui, insa, incurajate si asistate. Crearea Federatiei Europene
va intari pirghia democratica din interiorul Consiliului Europei st OSCE. Dar, mai ales,
ea ar permite crearea unei Zone de Liber Schimb Transatlanticd (TAFTA) si a unui
organism confederativ Federatia Europeand—SUA avind ca institutie comuni NATO.

Pentru Romania, asumarea unui astfel de proiect ar insemna depdsirea
conceptualizarii in termenii statului national; ldsarea deschisa a sanselor Roméaniei de
a se integra in UE in ciuda slabelor ei performante economice si sociale, a distantei
care o separd astdzi de civilizatia Uniunii. Ultimul deceniu a amplificat, nu a scazut,
complexele noastre identitare. latd de ce, schimbarea conditiei celui care std pasiv la
o coadd de asteptare, printr-un statut de proiectant activ apare ca un produs deloc
auxiliar al asumadrii unui concept romanesc asupra viitorului Uniunii.

Jacques Lévy

Federalitate verticala, federalitate
orizontala

Problema poate i formulatd astfel: cum sa faci pentru ca fiecare geotip, fiecare
situatie spatiala sa dispund de un decupaj politic adecvat spatialitatii civile? Poti pleca
de la ideea cé fiecarui ,,nivel” al problemelor trebuie sa-i corespundi un ,nivel” simi-
lar pentru a produce sofutii, ceea ce poate fi exprimat prin ideea auto-organizirii
spatiale. Federalismul - sau mai bine federalitatea — apare astfel drept cea mai buni
schema pentru a traduce politic ideea auto-organizarii spatiale.
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Putem defini federalismul drept ideea c# un agregat social dat (un individ sau un
grup) e posibil sd apartina simultan mai multor societati. Aceasta conceptie urca in
mod clar pina la acel moment al istoriei ,,dorsalei europene”! (intre inceputul Reformei
si Razboiul de Treizeci de ani) unde dezvoltarea oragelor §i fragmentarea statelor de
tip feudal, accentuata si de pluralismul religios, creeazd posibilitatea unui raport de
forta echilibrat intre diferitele puteri. in aceastd conjuncturi si in aceasta situatie,
impartit intre Principatul Westfaliei, Comitatul de Nassau si cel al Frisiei Orientale,
si-a conceput Johann Althusius politica sa’.

Dificultatea definirii clare a unui nivel unic de suveranitate il conduce pe Althusius
sa porneasca din nou de la necesitatea, pentru fiecare individ, de a apartine unei
comunititi, mai intii infrasocietald, apoi societala, i deci sa se gindeascé la posibilitatea
unei cascade de coalescente intemeiate pe asocierea voluntard, pina la imperiu. Proiectul
apare, de fapt, ca unul modest, inrddacinat in sistemul feudal, iar gradul sdu de inovatie
rimine ambiguu: modelul etnico-teritorial al Heimat-ului, el insusi puternic influentat
de holismul familial, 7i serveste de matrice intelectuald. Va trebui sa asteptam
federalismul american, practicat incepind cu 1787, dar teoretizat un secol mai tirziu’,
pentru ca individul sd devina principiul organizator. Din proto-federalismul Renasterii
se degajd un pragmatism particularist caruia i se poate opune dogmatismul universalist
al Revolutiei Franceze. Constructia statului se face subtil, fard iruperea brutala a unui
holism abstract, dar prin combinarea supla a holismelor pre-existente. Principiul original
al federalismului pune accentul pe imanent (foedus = aliantd) spre deosebire de cel al
statului unitar, a cdrui transcendentd tine de sacru. Aceastd desacralizare a statului,
permisd de circumstante, culmineaza prin deierarhizarea locurilor puterii, fiecare dintre
ele beneficiind de o suveranitate comparabild chiar dacd numai unele dispun de
maiestate” geopoliticd. Aicie marea diferentd fatd de feudalitate, unde intrepatrunderea
spatiilor este de nedespartit de principiul ierarhic. In pofida aparentelor, foedus si
feodum nu fac parte din aceeasi familie®.

Tisnit dintr-un context specific, federalismul poate fi considerat drept o metoda de
mare amploare istoric3, pentru a gindi nu doar pluralitatea scérilor de legitimitate existente
ci si pentru producerea notlor scari. Pe de o parte, odata principiul admis, nu e greu sa i
se adauge niveluri de competenta in sus si in jos. Fiecare percepe astazi relatia puternica
existentd intre dezvoltarea autonomiei locale si regionale i constructia europeana, §i nu
doar pentru cd ar fi vorba de incoltirea statului-natiune, ci ca aplicare a aceluiasi principiu
general al subsidiaritatii. Pe de altd parte, absenta ierarhiei puterilor nu doar ¢a nu
impiedica, ci implica o ierarhie a valorilor. Intr-adevar, cum sa arbitrezi conflictele de
competente si de actiune intre diferitele instante egal de legitime? Sistemele federale au
dat toate acelasi raspuns: dreptul se intemeiazd pe morala, iar morala nu poate fi decit
universald. Ar pdrea atunci logic s& ne gindim ca universalismul enunturilor poate fi
atins cel mai usor prin universalitatea enuntatorilor: cu cit mai numerosi sint cetitenii,
cu atit mai putin mare este riscul ca o parte dintre ei s@ impuna ocolisuri particulariste
principiilor vietii in comun. Temeiul spatial ultim al sistemului juridic trebuie, deci, sa
fie scara cea mai cuprinzatoare. De unde necesitatea ca o instant federala sa controleze
conformitatea actiunii instantelor federate cu principiile comune. Dar cum e convenabil
sd se evite o cucerire ilicitd a puterii de catre esalonul superior, trebuie s3 ne asiguram ca

39

https://biblioteca-digitala.ro



ProvinciA

instanta de control este independenti. Astfel s-au constituit in statele federale mai curind
decit in statele unitare asemenea institutii (Curtea Suprema, Tribunalul Constitutional).
Daca Curtea Internationald de Justitie de la Haga este in primul rind un tribunal de
arbitraj al litigiilor dintre state, dacd Curtea European de Justitie de la Luxemburg se
limiteaza la interpretarea dreptului comunitar, atunci vedem bine cum aceste doua
jurisdictii pot evolua (si deja acesta este cazul celei de a doua cu luarea in posesie a
mogstenirilor individuale) in sensul unei jurisdictionalizdri stabile §i a unei pre-eminente
asupra drepturilor statelor. De la tratatele cdrora li se acordd inevitabil primatul asupra
drepturilor nationale se trece la un drept international care li se impune tuturor, apoi la
proceduri politice, juridice, si politiste destinate s& le puna in aplicare.

Metoda federalista poate fi deci aplicatd pina la scard mondiald, chiar daca, in
stadiul actual, rezultatul se aseamana mai curind cu un condominium vag confederal
decit cu o federatie. Avantajul federalismului este c@ produce universalul fard a impune
un principiu organizator unic (natiunea, de exempiu), ci admitind ca diversitatea scarilor
civile functionale (cea dintr-un oras si cea de pe un continent) fondeaza diversitatea
structurilor politice pertinente — ceea ce este un raspuns la obiectia dupd care Europa,
nefiind o natiune, nu ar putea deveni un teritoriu societal. Federalismul asuma deci
ideea unei spatialititi complexe si relatia ineluctabild dintre substanta si scara. Echilibrul
sau este asigurat de libera alocare pe piata spatiala a partii inalienabile a suveranitatii
pe care o detine fiecare individ. In versiunea sa moderna, federalismul presupune o
deholizare totald a cetéteniei. Este triumful suveranitdtii populare (in opozitie cu
suveranitatea nationald, simpla legitimare a statului prin supusii lui), insa fara derivele
comunitare ale lui Rousseau.

Ceea ce caracterizeazd demersul federalist este sensibilitatea pentru diversitatea
situatiilor spatiale. Regionalizarea progresiva si a /a carte care se realizeaza in Spania
este un bun exemplu. La fel, se poate considera drept federalist decupajul competentelor
intre diferitele instante ale /ocal government-ului in Marea Britanie: fiecare nivel al
organizarii urbane, de la metropold la infra-urban, dispune de o organizare
administrativa specifica pentru a raspunde unor porbleme specifice. Dar asta nu
inseamna cd spatiul politic ar f1 un reflex pasiv al spatiului civil. Principiul auto-
organizarii poate fi suficient de puternic pentru deplasa pina la un anumit punct limitele
functionale: e ceea ce se vede in Germania, unde mai multe Land-uri (in special
Renania-Palatinat §i Renania de Nord-Westfalia) s-au nascut din hazardul zonelor de
ocupatie din 1945. Ponderea pe care o dd autonomia politicd Land-ului a permis sa se
facd din aceste regiuni realitati care depasesc de departe doar decupajul administrativ.
Aici, politicul joaca un rol activ In definirea geotipurilor.

Dar cum sa fie conciliat principiul federalist aplicat mai curind, pini azi, unor
teritorii traditionale, cu tendintele noi ale dinamicii spatiale? Raspunsul consta, fara
indoiala, in luarea in considerare a diferitelor tipuri de substante si de metrici. Aceasta
conduce la largirea federalismului si la distingerea a doua tipuri de federalitati.
Federalitatea verticald corespunde articuldrii spatiilor societale, or o societate complexa
solicita exhaustivitatea unui teritoriu in care sa-si poatd dispune un proiect pe termen
lung, in legaturd cu care nu se pot enunta in avans toate efectele spatiale (functia
transcendentald). Tocmai aceasta este cazul nucleului dur al functiei politice: o democratie
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reprezentativd implicd, Intr-un moment dat, demarcarea societatii politice ca actor si ca
mizi. In absenta acesteia autoresponsabilitatea — conditie a suveranitatii — ar disparea.
Aceasta presupune partitia i imbinarea, cu conditia de a face decupajul politic sa
corespunda pe cit posibil realitatii societdtilor. Societdtile urbane constituie, in mod
logic, primul esalon al acestei federalitati verticale §i luarea in considerare a realitatilor,
primul moment al aplicarii sale. Dar metrica tarii nu epuizeaza spatialitatea socialului,
exista si alte spatialitéti sociale. Indivizii, i In general unitétile sociale, constituie spatii
proliferante i prin acest fapt apartin mai multor societati de aceeasi scara.

Aceasta este originea federalitdtii orizontale. Ea cuprinde o dimensiune teritoriala
care, gratie limitelor sale transgresive sau vagi, compenseaza insuficientele
teritorialitatii societale (regiuni transfrontaliere, migcari culturale); ea mai este facuta
din roizomi, retele fard limite fixe deschise spre lumea exterioard, care reprezinta
spatiul relational tipic al indivizilor. Federalitatea orizontald da seama de proeminenta
teritoriala i reticulara a spatialitdtilor multiple asupra spatiilor societale. Ea permite,
astfel, substantelor nonsocietale sa se spatializeze inclusiv in forme politice consulta-
tive sau participative.

Limitele teritoriului

Trebuie, oare, sa consideram federalitatea orizontald drept un ersatz, o tranzitie
provizorie cdtre o corespondenta perfectd intre un spatiu civil §i un spatiu politic? Da,
dar nu numai. Retelele economiei-lumi au trebuit s& ocoloeasci partitiile statale si se
poate concepe incepind de azi o societate-lume in spatiul careia aceastd preminenta n-
ar mai fi necesara. Totusi, chiar si in cazul cind toate scérile, de la local la mondial, ar
fi delimitate de spatii societale, aceasta n-ar interzice, ci dimpotrivd, ar stimula,
interspatialitatea diferitelor elemente ale acestor societati. Dacd apartinem mai multor
scari ale soctetitii, este pentru ca sintem produsi de si producem spatii — teritorii si
retele — la mai multe scéri. lar viata in societate este tocmai un mijloc pentru ca diferitele
realitdti sd corespundd acestui nous co-existent. Altfel spus, autonomia nu este
privilegiul societatii luate ca un tot. Elementele ei constitutive, la toate scarile, dispun
—5i vor dispune tot mai mult — de o autonomie la indltimea capitalului social, si mai
ales spatial pe care-1 posedd. Nu exista, deci, vreun motiv de a gindi cé integrarea
interscalard a societatilor intr-o federalitate verticala completd diminueaza capacitatea
membrilor lor de a produce noi spatii. Orice proiect teritorial de societate trebuie sa
asume limitele limitelor sale.

Spatiul se prezinta, deci, ca o dimensiune a ,,sistemismului dialectic” al dinamicii
sociale: elementele sistemului sint animate de logici (si mai ales de finalitati)
nereductibile la logica rezultanta, si tocmai asta face sd evolueze sistemul.

Totusi este convenabil ca, pentru a asigura ca aceastd masina complexa sa se
miste farad prea multe pagube, sd existe un consens minimal asupra definirii unei
societdti. Cea mai mare parte a conflictelor armate actuale provin din proiectarea de
catre un grup, o organizatie sau un stat, a unei idei de societate careia realitatea fi
opune rezistentd. Spatialitatile mitice, produse de apartenentele comunitare (mai cu
seamd etnice, teritoriale, religioase, statale), adica neintegrind principiul heterogenitatii
ca fiind necesar intregii societdti, sint cei mai rai dusmani ai liberei desfasuriri a
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modernitatii spatiale. Notiunea de ,,popor”, detasatd deopotrivd de teritorialitatea
societala si de cetdtenia individuald, rezuma o buna parte a acestei mitizari. Asa cum
se vede in Bosnia-Hertegovina tocmai in numele existentei unui ,,popor” sirb poate
utiliza un stat forta pentru a incerca sa impiedice construirea unui spatiu politic totusi
deschis si democratic. Mitul poporului sirb este de doud ori negator al realului: el
refuzi istoricitatea, apropiindu-si Kosovo, populat 90% de albanofoni, sub pretextul
cé acest pamint a fost odinioara sirbesc; el respinge cetdtenia indivizilor si constituirea
majoritatilor politice inclusiv in cadrul unui stat multinational in care sirbii, minoritari,
ar avea drepturi egale cu ale celorlalte nationalitdti. Co-existenta spatialitatilor nu
poate incepe, cine s-ar indoi, decit dacd Celélalt are dreptul si existe.

Federalismul, in varianta sa |argita, apare ca o utopie pertinentd, fiinci e de dooud
ori actuald pentru umanitate: e universald (adevarata pretutindeni) si universalizanta
(adevarata pentru toti). Aceastd geografie a individualismului societal ramine, totusi,
foarte rezonabila si, aidoma tuturor utopiilor, nu inventeaza decit ceea ce existd; ea se
multumeste sd recunoasca ca spatiul este facut dintr-o diversitate de substante, de
metrici si de scari; ca aceasta diversitate este una care compune existenta-in-lume al
societdtilor si al membrilor lor. Ca prin constientizarea acestei realitdti profunde sintem
invitati s3 tragem toate consecintele practice din ea.

Note:

1. ..Coridorul comercial™. teritoriul ce se intinde de la valea Tamisei, prin Tarile de Jos,
valea Rinului, pina la Italia de Nord (Red.).

2. Johann Althusius (Johannes Althaus) 1557-1638. Politica methodice digesta (1603),
Cambridge (Mass), C. I. Freidrich, 1932.

3. A. Hamilton, I. Madison. J. Jay, The Federalist (1887-1888).

4. In timp cc focdus vine de la fides (= incredere). originca termenului de foedum o
edsim in radacina (ranceza [chu sau fehod (= vite).

Traducerea: Ovidiu Pecican

Szdsz Alpar Zoltan

Modele ale democratie1 in Romania
— sanse s1 realitafi

In primul numar al revistei Provincia a apdrut — sau mai exact a fost ,,strecurata”
— o afirmatie programatica ce indemna la cautarea de solutii consociative ca alternativa
pentru Transilvania, regiune unde acest tipar al organizarii socio-politice nu este striin

42

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 3. MARTIE

de traditia istorica. Ulterior, studiul lui Molnar Gusztav aparut in numarul 6 a generat
o dezbatere bogata n idei valoroase, al cdror subiect a fost creionarea modelului de
democratie adecvat pentru Roménia, sau, la o scard mai mica, pentru Transilvania. As
vrea sd am o interventie la acest subiect.

Cu titlu de introducere voi reveni asupra modelelor consociationiste i consensuale
ale democratiei pentru a le descrie cu mai multad precizie, a le sublinia traséturile
definitorii i in cazul primei pentru a enumera si acele conditii sociale care ii favorizeaza
functionarea eficientd. Dupa aceasta as repune in discutie problema existentei
democratiei consensuale sau consociationiste in Romania, apreciind si sansele realizarii
lor in tara noastra. N-as neglija nici faptul ca posibila reforma a sistemului politic va
avea un impact considerabil asupra sanselor de a adopta vreunul dintre aceste modele.
in final, voi formula citeva concluzii — inclusiv pozitia mea in aceasti polemica.

Modele inrudite

Prima nota din studiul lui Gabriel Andreescu ridica doua probleme. Prima este cea
a terminologiei de specialitate pe care o folosim in limba materna, iar a doua este cea a
conceptelor vehiculate in literatura stiintificad internationald. Formularea ,,de limba
maternd” n-o folosesc in mod accidental, deoarece preluarea si traducerea din limba
englezd a termenilor politologici 1i poate da mult de furca specialistului care scrie in
limba sa materna, fie ea romana sau maghiara. in cazul democratiei consociationiste si
a modelului consensual al democratiei (sau pe scurt al democratiei consensuale)' nu
este vorba pur §i simplu de sinonime interschimbabile, ci de concepte inrudite.

Expresia democratie consociationistd a fost introdusa de politologul olandez
Arend Lijphart intr-un studiu scris in 1968 Tot el a dezvoltat in 1984 modelul
democratiei majoritare si pe cel al democratiei consensuale, inspirindu-se din propriile
sale lucrari despre democratia consociationista si dintr-o carte publicatd de Robert G.
Dixon in 19687, carte prin care s-au inventat aceste doua formule.

1. Lijphart a elaborat modelul democratiei consociationiste ca opusul sistemelor
democratice bazate pe o culturd politica omogena si numite anglo-americane de Gabriel
A. Almond. El a definit acest model ca fiind acel sistem in care puterea guvernamentala
este detinuta de cartelul elitelor politice animate de scopul edificarii unei democratii
stabile in conditiile unei culturi politice segmentate.* In opinia lui, elementele definitorii
ale acestui model sint — dupa cum a amintit i Molnar Gusztav — guvernul de mare
coalitie in care sint reprezentate toate segmentele societdtii, autonomia segmentelor,
proportionalitatea ca principiu de functionare a sistemului electoral, de recrutare a
functionarilor publici si de alocare a banilor publici, precum si dreptul de veto reciproc
de care beneficiaza minoritatile politice.*

Din acestea reiese cd modelul reflecta experienta tarilor cu o structura societala
plurald aparte. Aceste societdti, care oferd posibilitati ideale pentru punerea In aplicare
a democratiei consociationiste, sint asa-numitele societdti pilonizate (pillarised soci-
eties). Trasatura lor specifica este organizarea subculturilor politice corespunzatoare
orientarilor ideologice in piloni (zuilen) izolati unul de celalalt. Caracteristica definitorie
a acestor structuri verticale sau segmente de societdti o reprezintd ,,intreteserea
organizatiilor specifice clivajelor politice, organizatii ce actioneaza in canalul
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corporatist, cu partidele ce se straduiesc sd mobilizeze electoratul”. Astfel rezultd
subculturi politice institutionalizate si organizate in mod ierarhic®.

Implementarea si functionarea democratiei consociationiste depinde, in primul
rind, de legaturile care se constituie intre subculturi la nivelul elitelor, respectiv cel al
adeptilor, precum si de relatiile ce exista intre elite i adepti in cadrul fiecarei subculturi
in parte. Colaborarea de tip cartel intre elite se realizeazi cind acestea sint capabile sd
concilieze interesele si doleantele pilonilor. De asemenea, ei trebuie sd doreascd
asigurarea stabilititii sistemului. in linii mari, aceasta inseamn ceea ce participantii
la dezbatere numesc cultura politica a consensului. in continuare, Lijphart considera
ca potentialul conflictual al societatilor plurale se va reduce dacd membrii segmentelor
isi traiesc viata intr-o izolare relativa fata de membrii altor segmente, precizind cé
gradul de izolare trebuie s corespunda gradului de omogenitate al societatii.’ in fine,
trebuie asigurata in interiorul fiecarui segment loialitatea adeptilor fatd de conducétori,
articularea corespunzatoare a intereselor si devotamentul fata de principiul guvernarii
de citre cartelul elitelor.® Pilonizarea garanteaza gradul de izolare necesar i aparitia
tiparelor corespunzitoare ale reprezentirii intereselor. fnsa masura n care alegatorii
sint dispusi s se supund elitelor si sa respecte intelegerile incheiate de acestea, respectiv
masura in care ei sprijind aceasta forma particulara de luare a deciziilor, diferd de la o
tard la alta.

Functionarea adecvata bazatd pe cooperarea elitelor depinde de noua conditii-
cadru. Acestea sint: (i) absenta acelei majoritati care nu este interesatd de impértirea
puterii, care, dimpotrivd, doreste adoptarea modelului majoritar; (ii) statutul socio-
economic sensibil egal al grupurilor subculturale; (iii) numarul redus al segmentelor,
(iv) echilibrul dintre ele; (v) dimensiunea redusa a tarii; (vi) prezenta unui pericol sau
a unei amenintari externe; (vii) prezenta unei loialitati cuprinzitoare predominante in
comparatie cu loialitatile particulariste; (viii) o anume concentrare geograficid a
grupurilor ce faciliteaza federalizarea si (ix) o predispozitie pentru consens, traditia
compromisurilor.’

inainte de a trece la celalalt model, as vrea sa precizez ca modelul democratiei
consociationiste are caracter normativ. Prin urmare opereaza cu notiuni largi, intrucit
nu propune analiza comparativa a sistemelor democratice, ci cautarea unor solutii §i
elaborarea unor recomandari.

2. Spre deosebire de modelul anterior, democratia consensuald tine de domeniul
teoriei empirice a democratiei. Asadar foloseste notiuni precise, operationalizabile,
cu alte cuvinte ,,cantitdti masurabile” cu ajutorul metodelor de cercetare sociala. Desi
printre caracteristicile acestui model regdsim eiementele definitorii ale
consociationismului, democratia consensuald — dincolo de caracterul normativ, respectiv
empiric — diferd de modelul anterior din incd doud motive. Pe de o parte: in plan social
modelul consensual nu presupune existenta pilonilor. Mai mult, conditiile-cadru
societale 15i pierd importanta pentru a permite cunostintelor practice oferite de teoria
empiricd a democratiei sd devina instrumente ale ingineriei constitutionale (constitu-
tional engineering)". Pe de alta parte: In timp ce modelul consociationist poate fi
conceput ca tip ideal si ca atare putem spune despre un sistem doar ci este
consociationist sau nu, cele doud dimensiuni — distribugia puterii executive (3i partide),
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respectiv structura statald (unitard versus federald) — care definesc modelul West-
minster si modelul consensual ne permit masurarea exacta a caracterului consensual
al sistemului democratic examinat.

Desi Bakk Miklos a enumerat trasdturile democratiei consensuale, nu strica si le
acordam mai multd atentie.!" Caracteristicile pot fi Tmpartite in doud grupe de cite
cinci, corespunzitor criteriilor amintite mai sus. Prima dimensiune se compune din
urmitoarele cinci variabile (cantitati masurabile): forma cabinetului, relatia dintre
puterea executiva si legisiativa, sistemul de partide, sistemul electoral, respectiv sistemul
grupurilor de interes. Cealaltd dimensiune oferd o imagine completd a , structurii statale”
cu ajutorul altor cinci variabile: structura unitard versus federald, structura corpului
legislativ, Constitutia, controlul constitutional si Banca Centrala. In cele ce urmeaza,
prezint cu ajutorul acestor variabile diferentele dintre modelul majoritar (tip West-
minster) si cel consensual. Diferentele in dimensiunea distributiei puterii executive
sint: 1. concentrarea puterii executive in cabinete monopartite sau in coalitii bazate pe
0 majoritate parlamentarad minimald (minimal winning coalitions) fatd de Tmpértirea
acesteia intre partidele unor coalitii mari (,,guverne de uniune nationald™) sau
supradimensionate; 2. fuziunea puterii executive cu cea legislativa si cabinet domi-
nant fatd de separarea si echilibrul celor doua puteri; 3. un sistem bipartid fatd de unul
multipartid; 4. un sistem electoral — de obicei cu majoritate relativd — generind o
impartire pronuntat disproportionald a mandatelor fatd de unul proportional; 5. un
sistem competitiv si pluralist al grupurilor de interes fata de unul corporatist. A doua
dimensiune prezinta diferentele: 6. o structurd unitara si centralizata a statului fatd de
una federala si descentralizata; 7. unicameralism sau bicameralism asimetric fata de
un bicameralism simetric care, in plus, asigura reprezentarea minoritatilor; 8. o
constitutie ,,nescrisd” si/sau lesne amendabila fata de una scrisa si rigida care poate fi
amendatd greu (numai cu acordul unor majoritéti speciale); 9. absenta controlului
constitutional §i suveranitatea Parlamentului fata de controlul constitutional exercitat
de o Curte Constitutionalad sau Supremd; 10. o banca de emisiune controlata de guvern
fatda de una independenta si puternica."

Dupa ce am prezentat diferentele dintre cele doud modele ale democratiei care
constituie tema scrierii mele, trec la demonstrarea inrudirii lor. Insusi autorul modelelor
aratd cd particularitatile democratiei consociationiste se regdsesc printre trasaturile
specifice democratiei consensuale. Intr-adevar, marile coalitii si sistemul electoral
proportional sint elemente comune ambelor modele. in plus, autonomiei segmentelor
fi corespunde structura corporatista a reprezentarii intereselor, iar dreptului de veto
reciproc, majoritatile speciale sau ,supermajoritatile” necesare modificarii
Constitutiei.”

Roménia si modelele democratiei

Voi incepe cu Iindeplinirea conditiilor mai stricte, normative, cercetind daca exista
sau nu in Romania o democratie consociationista. Reinterpretind cadrul teoretic elaborat
de Lijphart, ag Imparti conditiile implementarii democratiei consociationiste in trei
categorii: conditii structurale, culturale si institutionale. Pe linga acestea ag discuta si
conditiile-cadru societale care se suprapun partial conditiilor structurale si culturale.

45

https://biblioteca-digitala.ro



B —— PROVINCIA4

La nivel structural, conditia esentiald a consociationismului este existenta pilonilor
sau a ,taberelor ideologice”. As preciza aici ¢3, in democratiile europene considerate
consociationiste, pilonii care au stabilizat sistemul s-au organizat de-a lungul clivajelor
ideologice, chiar si in cazul tarilor divizate din punct de vedere etnic, cum ar fi Belgia
sau Elvetia. In Romania, formarea pilonilor cu caracter ideologic se lasa inca asteptata,
desi existd partide social-democrate, crestin-democrate sau liberale. Cauza acestei
situatii nu este numai lipsa de vigoare a societdtii civile si a partidelor. Majoritatea
elitei politice si a societatii respinge aproape in intregime organizarea societald bazata
pe segmentare, deoarece o interpreteazi ca segregationism. Straduintele etniei maghiare
sint judecate in consecintd, desi procesul de segmentare subculturald observabili la
aceastd minoritate nationala ar trebui considerat — cum apreciazd, am impresia, i
Bakk Miklds — un fenomen pozitiv care faciliteaza democratizarea tarii. Prin urmare,
lipsa pilonilor ideologici in sinul etniei majoritare este in mod cert un dezavantaj, dar
ne putem agtepta ca, in timp, populatia majoritard sa se organizeze sub forma unor
subculturi politice cu caracter ideologico-religios.

Multi dintre autorii care publicd in revista Provincia au aritat sau au facut aluzie
la deficientele culturii politice ale elitei romanegti." Sintintru totul de acord cu afirmatia
cd lipseste cultura compromisurilor, a intelegerilor respectate §i ca aceasta ar trebui
creatd cumva. Spre deosebire de rolul factorilor structurali si functionali, importanta
celor institutionali a scapat atentiei celor mai multi analisti. Voi prezenta aici numai
acesti factori. in primul rind, o mare coalitie sau un guvern de uniune nationali a
existat in Romania doar din ianuarie 1990 piné la primele alegeri, existenta ei fiind si
atunci mai mult formala. Dreptul de veto de care beneficiazd minoritatea in cazul
adoptarii Constitutiei si a legilor nu se referd la grupuri sau piloni, ci are un caracter
difuz. Principiul proportionalitatii se aplica doar in cazul sistemului electoral, nu i in
cazul alocarii banilor publici si a recrutarii functionarilor publici. In fine, autonomia
segmentala este, deocamdatd, o doleantd a minoritatii maghiare, majoritatea romanilor
nici nu vrea sa audd de ea.

in continuare, voi evalua conditiile-cadru societale, nu din punctul de vedere al
consociationismului ideologic, ci al celui romano-maghiar. Intii s3 trecem in revista
factorii care sint defavorabili: (i) si (iv) Este improbabil ca o majoritate etnici de
aproape 90% sa accepte politica de compromis, dacé isi poate atinge fard impedimente
toate scopurile aplicind regula majoritatii. (vi) Pericolul sau amenintarea externa
reprezintd mai mult un slogan folosit in scopuri manipulative de citre politicienii
extremisti, decit un factor ce ar constringe elitele la cooperare. (Cauzele stabilitatii
precare a sistemului politic romédnesc sint mai degraba interne.) (ix) Considerind intreg
teritoriul tarii, nu se poate vorbi, In privinta celor doua etnii, despre o traditie a concilierii
si a compromisului. Din punctul de vedere al implementarii consociationismului este
fard indoiald avantajos (ii) cd nu existd diferente pronuntate de status socio-economic
intre romani i maghiari, situatie ce ar exclude de la bun inceput o asemenea solutie;
(iii) ca avem doar doua segmente, deci mecanismul de conciliere ar putea fi cel mai
simplu posibil si (vii) c& maghiarii — desi din cind in c¢ind anumiti actori politici fsi
exprimd indoielile n aceastd privintd —sint loiali fata de Romania, intrucit functionarea,
ca partid, a UDMR si participarea la alegeri a maghiarilor dovedesc c3 ei recunosc
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legitimitatea comunitatii politice. In fine, exista doi factori care nu dezavantajeaza,
dar nici nu avantajeaza: (v) populatia Romaéniei este mai mare decit populatia
democratiilor consociationiste de pe continentul nostru, desi o depédseste pe cea a
Olandei doar de aproximativ 1,5 ori; (viii) cu toate ca majoritatea maghiarilor traiegte
in Transilvania, federalizarea teritoriala a acesteia ar intimpina dificultati, desi n-ar fi
chiar imposibila. Luind in considerare toti factorii se poate concluziona: conditiile-
cadru nu sint total defavorabile, dar nici favorabile."* Dat fiind ca seturile de conditii
mai mult nu sint intrunite in intregime, in cazul tarii noastre se poate vorbi cel mult de
existenta rudimentelor democratiei consociationiste.

Cu exceptia lui Gabriel Andreescu, toti autorii doresc sd descopere o formula
consociationista pentru Transilvania si nu pentru intreaga Roménie. Acesta este unul
din motivele pentru care voi evalua, in continuare, mésura in care sint intrunite conditiile
pentru Ardeal. in opinia lui Molnar Gusztav consociationismul regional s-ar constitui
prin cite doi piloni roméanesti, respectiv maghiari, $i anume: roménii transilvanisti,
romanii antitransilvanisti, maghiarii transilvanisti si maghiarii antitransilvanisti. Con-
sider aceastd formula functionald numai daca intre segmentul antitransilvanist romanesc
si cel maghiar conflictul ar fi mai puternic decit conflictele interne dintre segmentele
transilvaniste i antitransilvaniste ale celor doud etnii.'® Acest rationament presupune,
dupa parerea mea in mod corect, ca in Transilvania clivajul etno-lingvistic este in
continuare cel dominant. (Daca atitudinile fatd de ideea transilvanismului si fata de
sistemul de valori ce il pun in evidenta ar constitui dimensiunea principala a articularii
politice, situatia s-ar imbunatati imediat, deoarece transilvanistii roméni $i maghiari
s-ar plasa de aceeasi parte a axei politice. Ce-i drept, de aici nu rezulta ca distantele
geometrice respectd relatia prezentata in studiul amintit.) Dacd grupurile
antitransilvaniste s-ar situa in centrul axei etnice, scenariul imaginat de Molnar Gusztav
nu ar avea nici o sansa. Nu ramine decit cazul in care transilvanistii se situeazi, de
ambele parti, in zona de mijloc a axei etnice, iar antitransilvanistii reprezinta extremele.
Despre transilvanistii §i antitransilvanistii maghiari autorul polemizeaza cu Borbély
Zsolt Attila. Deoarece consider ca situatia este mai complicatd, iar opiniile autorilor
s-ar putea sa difere Tn mai multe privinte — nu numai in ceea ce sugereazi cele doud
studii aparute pina in prezent'’ —, momentan nu doresc s vin cu alte precizari, desi eu,
in ceea ce priveste Romania, am in vedere pilonii deja prezentati.

Sint si eu optimist in ceea ce priveste formarea unei culturi politice a dialogului
intre elita romédnd si maghiard din Transilvania, dialog ce ar avea in vedere
particularitatile intereselor si doleantele celuilalt. Dar, pentru a crea cadrul institutional
al consociationismului — de exemplu asemeni Tirolului de Sud — trebuie modificata
structura teritoriald a statului. Dupa cum observa si Gabriel Andreescu sansele ca, pe
termen scurt, aceasta sa se realizeze, sint nule.'®

In incheiere, voi analiza daca in Transilvania sint sau nu sint date aceste conditii-
cadru societale. Ma voi rezuma la acele conditii care sint defavorabile sau neutre in
cazul Romaniei, deoarece cele favorabile consociationismului vor fi si mai favorabile
in cazul regiunii. (viii) Sansele Tmpartirii teritorial-regionale a puterii le vad mai mari
in Transilvania, decit in Romania. (v) Numarul locuitorilor regiunii este cuprins intre
numdrul [ocuitorilor celor mai mici democratii consociationiste europene — Elvetia si
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Austria. Aceasta este o circumstanta favorabila in mod cert. (i) si (iv) Desi numai un
sfert din populatia ardeleana este de nationalitate maghiard, s-ar putea, totusi, ca
majoritatea si accepte consociationismul. (ix) Am putea conta pe traditia concilierii §i
a compromisului, daci ar reinvia ardelenitatea ,, in vitro "', (vi) Sentimentul subiectiv
al pericolului sau al amenintarii externe ar fi, din pacate, mai mare n acest caz, pentru
cd unii ar putea interpreta federalizarea ca un prim pas spre secesiunea Transilvaniei.
Observdm ca in privinta conditiilor-cadru situatia este favorabild: cu exceptia unui
singur factor, regiunea primeste un calificativ mai bun decit Romania. Cu toate acestea,
configuratia factorilor structurali, culturali si, inainte de toate, a celor institutionali
admite consociationismului regional doar ca o posibilitate de perspectiva.

Nu ne ramine altceva decit plasarea sistemului politic romanesc pe harta
conceptuald bidimensionala a lui Lijphart si formularea ipotezelor sau conjecturilor
referitoare la schimbarile ce ar putea avea loc. Voi renunta insa la aplicarea cu exactitate
a metodei de masurare empirice adoptate de politologul olandez, deoarece
complexitatea calculelor, lipsa momentana a datelor §i volumul acestui articol nu per-
mit o asemenea tratare. Din aceastd cauza voi aproxima doar valoarea variabilelor.

Cabinetele de pina acum ale Romaniei au fost fie coalitii cu 0 majoritate minimala,
fie guverne minoritare. In opinia lui Lijphart mecanismul de functionare al acestora
din urma este similar cu cel al coalitiilor supradimensionate.?

Autorul masoara dominatia exercitatd de cabinete asupra legislativelor prin durata
lor medie. Un calcul aproximativ pentru perioada de dupa 1990 ar furniza o valoare
apropiata de 1,74 ani (mai putin de 21 luni). Pentru caracterizarea cantitativa precisa
a formatului sistemului de partide se foloseste numarul efectiv de partide (effective
number of parties).” Numirul efectiv al partidelor legislative reprezentate in Camera
Deputatilor in ultimele doud cicluri parlamentare este 4,28; respectiv 3,51.%
Functionarea grupurilor de interes prezintd trasaturi neocorporatiste, pentru ca
negocierile tripartite dintre guvern i organizatiile de virf ale patronilor, respectiv ale
angajatilor sint relativ frecvente. Valoarea indicelui de disproportionalitate Gallagher
in cazul actualului sistemului electoral roman este de 7,09%.% Aproximdrile si calculele
aratd ca Tn cazul variabilelor primei dimensiuni Romania se apropie de modelul con-
sensual. (Indicele de disproportionalitate ridicat poate reflecta si trasituri ale sistemului
de partide care sint independente de sistemul electoral.)

In ceea ce priveste dimensiunea unitar versus federal, Constitutia stipuleaza ca
statul are o structurd unitard, lucru ce ar reiesi i dacd am calcula — conform unei
propuneri mai vechi a lui Lijphart — procentajul impozitelor absorbite in bugetul cen-
tral relativ la totalul taxelor si impozitelor.* Configuratia Parlamentului romanesc —
din moment ce minoritatile nationale nu sint reprezentate din oficiu in camera
superioard, ci majoritatea lor, cu exceptia maghiarilor, obtin mandate doar in camera
inferioard — constituie un hibrid al bicameralismului incongruent simetric, respectiv
congruent simetric. Amendamentele constitutionale necesitd doar o ,,majoritate
calificatd” de doua treimi, nu si 0 majoritate mai mare (o ,,supermajoritate”). Dat fiind
faptul ca nu avem o Curte Constitutionala prea activa — foarte putine acte normative
sint contestate — controlul constitutional este slab.* Deci de-a lungul celei de-a doua
dimensiuni elementele consensuale sint ,,mixate” cu cele majoritare.
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in concluzie, se poate afirma c sistemul romanesc este mai apropiat de modelul
consensual decit de cel majoritar. Considerind ins3 si posibila reforma a sistemului, ce
ar implica eventual un Parlament unicameral si un sistem electoral mixt — eventual
majoritar — se poate prezice intarirea caracterului majoritar in detrimentul celui con-
sensual.

Epilog

in spiritul dezbaterii despre inceputuri, aceastd scriere gi-a propus trecerea in
revistd a situatiei prezente in locul evalurii sanselor, deoarece aceasta este punctul de
plecare pentru orice masurd ulterioard. Analiza a aritat cd nu existd democratie
consociationistd nici in Romania, si nici in Transilvania. Fiind de acord cu majoritatea
autorilor care au publicat in revista Provincia, am afirmat cd aceasta solutie ar fi posibila
in Transilvania, dar cu sigurantd numai pe termen lung. As fi vrut sa atrag atentia
asupra faptului c@ — degi s-ar putea ca si Gabriel Andreescu sz fie de aceasta parere —
»condamnarea” la guvernare din lipsd de alternativa a partidului minoritatii nationale
nu reprezintd nicidecum piatra de incercare a democratiei consensuale. intr-o alta
ordine de idei, nu ne poate fi indiferent cd — in timp ce Tn paginile revistei, constituita
ca for al dialogului politologic romano—maghiar, Tncercam sa demonstram
dezirabilitatea dirijarii democratiei romanesti spre modelul consociationist sau con-
sensual — elita politica doreste s& imprime acesteia tocmai directia opusa. Din acest
motiv as reveni asupra propunerii autorului amintit anterior, dar as face acest lucru
dind propunerii o forma putin modificatd. Astfel, UDMR ar trebui sa se prezinte la
negocierile — care ar putea, cum ne asteptdm, da nastere culturii politice consensuale
—vizind noile reguli ale jocului politic, cu un pachet de propuneri sustinut de argumente
convingatoare, care ar putea contracara, macar partial, planurile de reforma
institutionala ce ar ddauna sanselor consensualismului sau consociationismului.

Note:

1. in limba roména cxistd insd o controversa terminologica. Ambele lucrari scrise de
Arend Lijphart si dedicate teoriei empirice a democratiei au fost traduse: Democratiile. Modele
de guvernare majoritard yi consensuald in doudzeci gi una de (diri, Budapesta, CEU Press and
Chisindu, Sigma IG, 1999 si Modele ale democratiei. IForme de guvernare §i functionare in
treizeci i gase de tari, lasi, Polirom, 2000. in cea din urmi, traducitorul si autorul prefetei
opteaza pentru variantele ,.majoritarist™ si ..consensualist™. Cf. Lucian-Dumitru Dirdala,,Prefaa”
la editia n limba roméand Arend Lijphart si arhitectura majoritatilor democratice, in Arend
Lijphart, op. cit. pag. 9—18. Lu voi folosi variantele .,majoritar” si .consensual” fara a expune
in detaliu argumentele in lavoarea acestei alegeri, deoarece ele ar putea constitui subiectul
unui articol Tntreg.

2. Arend Lijphart: Typologics of Democratic Systems, Comparative Political Studies,
vol. 1 (1968), pag. 3-44.

3. Vezi idem, Democratiile. Modele de guvernare majoritard si consensuald in doudzeci
$i una de tari Budapesta, CEU Press si Chisinau. Sigma G, 1999, pag. 13-14

4. Cfiidem, “Consociational Democracy™, World Politics. vol.31 (1969) nr.2, pag.216.

5. Idem, From the Politics of Accommodation to Adversarial Politics in the Nether-
lands. A Reassesment, West European Politics, vol. 12 (1989) nr. 1, pag. 139-1353. Cf.
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Molnar Gusztav: Sansele democratiei consociative in Transilvania, Provincia, anul |
(octombrie 2000) nr. 6, pag. 2.

6. Stein Rokkan: Towards a Generalized Concept of Verzuiling in Peter Mair (ed.) l‘he
West European Party System, Oxford UP, Oxford. 1990. pag. 142. Vezi si Enyedi Zsolt, Pillér és
szubkultara [Pilon si subcultura.] Politikatudomdnyi Szemle [Acta Politica] 1993, nr. 4, pag. 43.

7. Arend Lijphart: Consociational Democracy, pag. 219-220.

8. Ibid. pag. 221-222.

9. Arend Lijphart: The Puzzle of Indian Democracy. A Consociational Interpretation,
American Political Science Review, vol. 90 (1996), pag. 262-263.

10. Cf. Dan Pavel: Teoria demoeratiei este o cunoagtere cu caracter practic — interviu cu
Arend Lijphart, Sfera Politicii, Anul V (1997) nr. 51, pag. 22.

11. Bakk Miklds: De la origini la 1nceputun Provincia, anul | (noiembrie 2000) nr.7,
pag.4. .
12. Arend Lijphart: Modele ale democratiei. Forme de guvernare i functionare in treizeci
si sase de (ari, lasi, Polirom, 2000.

13. Cf. idem, Democratiile. pag. 14.

14. Vezi in primul rind Gabriel Andreescu: Continuarea participarii UDMR la guvernare
— prima faza a democratiei consensualiste romanesti?, Provincia, anul [ (noiembrie 2000) nor.
7, pag. 2-3 si Bakk Miklds, op.cit.

15. Cf. Kéntor Zoltan: National Minorities, Democracy and Consociationalism. The
Case of Hungarians in Romania, MA Thesis (Central European University), Budapest, June
1996, pag. 61-63.

16. Molnar Gusztav, op. cit., pag. 2.

17. Vezi op. cit. si Borbély Zsolt Attila: Ansamblul maghiarimii si transilvanitatca,
Provincia, anul I (decembrie 2000) nr. 8.

18. Vezi Gabricl Andreescu, op. cit., pag. 2.

19. Bakk Miklds, op. cit.

20. Arend Lijphart, Modele ale democratiei. pag. 110.

21. Ibid, pag 79.

22. Data referitoare la ciclul 1996-2000 a fost preluata din Florin Fesnic, Pe marginea
unui articol sau de ce Romdnia nu este o democratie consensuald, Manuscris (UBB, FSPA)
Cluj. 1997: iar cele referitoare ia ciclul prezent a fost calculate pe baza datelor prezentate in
relatarea Elosztottadk a mandatumokat. [Au fost impérjite mandatele] 'Krénika, Anul II (4
decembrie 2000) nr. 285, pag. 3. Am considerat minorititile nationale, exceptind-o pe cea
maghiara. ca fiind un partid (fictiv), deoarcce ele formeaza de reguld un grup parlamentar.
(Considerind partide separate toate minoritatile nationale care au dobindit mandate parlamentare,
se supraestimeaza gradul de fragmentare a sistemului de partide, iar prin ignorarea minoritatilor
rezultd o subestimare.)

23. Calcule proprii pe baza dateclor amintite in nota precedentd. Am ignorat din nou
minoritdlile nationale, desi rezultatul nu s-ar modifica simtitor nici in caz contrar. (Valoarea
obtinuti este apropiata de cel mai ridicat index observabil in cazul regimurilor parlamentare
cu sistem electoral proportional cu liste (Spania: 8,15%). Vezi Arend Lijphart, op. cit., pag.
154.-158.)

24. Arend Lijphart, Democracies. pag. 176—178.

25. Deoarece metoda de calcul a gradului de independenta a Bancii Centrale este extrem
de sofisticatd, am omis acest aspect.
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marcheazﬁ mtelegeleq noastlé desple tiecut"‘ ~
" Am cerut istoricilor Transilvaniei s i$i spuna palelea V]zmm]e lor desple un'~
tlecut t0t1I$l comun smt atlt de dlfellte mc1t m’nnte de once nl s- a ‘dll.]t 1m-

Harald Roth

Sa Incercam o ,,istorie culturala”
a Transilvanie1!

Cum abordam marele proiect al secolului al XX-lea? Este vorba de o istorie a
Transilvaniei. Necesitatea ei nici macar nu se pune la indoiala, daci vrem ca lumea
fnconjuratoare sa ne ia n serios §i in seama. Istoriografii nationale si istorii ale diferitelor
grupuri scrise in propriul cerc i pentru uz intern? Desigur, aceasta a existat in secolul
al XI1X-lea, cind ,natiunile” au fost construite si, din pacate, au existat si in secolul
XX, cind si-au asumat o parte decisivd a responsabilitatii pervertirii nationalului.

Dar astézi, in secolul al XXI-lea — in acea nou perioada care in mare a inceput
acum 11 ani? Care om deschis la minte mai poate lua in serios istoriografiile nationale?
Desigur, ele reprezintd o parte importanta a istoriei istoriografiei §i au jucat un rol
decisiv la crearea a ceea ce sintem aici si acum — dar atit. Ele sint revolute, demodate,
si chiar periculoase §i maligne, chiar §i pentru istorici: a supralicita nationalul si a-I
transtorma din nou in linia dominantd a istoriei, a orienta istoria dupi el, inseamna s-
0 agresdm — pentru ca ea a cunoscut nationalul doar ca una (de reguld neimportant si
colaterald) dintre multiplele ei componente. Mult mai relevante au fost problemele
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religioase, ale dreptului, ale statutului social, ale modelului de viatd economici si,
legate de ele, obiceiurile sau, intr-un cuvint: , cultura”. Doar retrospectiv istoricii care
s-au considerat slujitorii natiunii au operat o selectie si o clasificare anistoricd potrivit
unor criterii presupus nationale.

Daca ne propunem si realizdm o summa istoricd a unui spatiu istoric recunoscut
intr-o perioada lunga de timp — este vorba de regiunea Transilvaniei —, trebuie s& ne
intoarcem la o faza anterioari celei mentionate si sd infringem, sd uitdm chiar radical si
neconditionat modelele nationale de gindire pe care le-am dobindit prin educatie si
obisnuinta. Nu avem voie sa devenim avocatii nici unui grup care a actionat de-a lungul
istoriei in aceasta regiune, chiar daca sintem legati de unul sau altul dintre ele prin limba,
origine, confesiune sau prin alte caracteristici. Recunosc, este o pretentie foarte mare.
De aceea istoricii din Japonia sau Burkina Faso vor rezolva mai ugor aceasta problema
. decit ardelenii. Dar ei nu vor vedea in istoria Transilvaniei o provocare, asa ci
,,mostenitorii” istoriei acestei tari vor trebui sa ia in serios problema depasirii radicale.

Nu este adevirat, ca nu ar fi existat nenumarate incerciri, atit din partea unor autori,
cit si din partea unor colective de autori, de a scrie ,Istoria Transilvaniei” vazutd ca
intreg. Unele dintre ele pot fi considerate ca fiind reusite, dar cele mai multe sint esecuri
partiale sau totale. Cauza ar putea fi faptul ca ele au fost concepute ca apologii ale unui
punct de vedere (politic sau national); dar s-ar putea s fie de vina §i concentrarea pe
istoria politicd sau pe intentia politic3, aparind astfel pericolul partizanatului deschis sau
ascuns, al prejudicierii sau supralicitdrii anumitor grupuri in diferitele epoci ale istoriei.
intr-un cuvint: experienta cu aceste inceputuri este nesatisficatoare.

Daca sintem in cdutarea unui nou inceput, atunci n-ar trebui sa ne limitam la o
metodologie moderna si, pornind de la aceasta baza, sd alegem concluzii si experiente
din preocuparile fata de alte regiuni, i nici sa ne punem in gind doar bune intentii, ci
ar trebui sa ne decidem pentru un inceput cu totul nou: pentru o ,,istorie culturali a
Transilvaniei”. Sint constient de faptul cé acest proiect nu este chiar modest, dar este
o cale care sa ne dea cel putin speranta ca se poate gdsi macar un consens relativ, cd
unilateralitatile pot fi echilibrate, cd putem, in sfirsit, obtine o imagine istorica a
societatii in ansamblul ei. Istoria politicd ar servi astfel doar ca fundal. Aceasta nu este
o idee cu totul noud, deoarece existd — pentru alte tari si regiuni, ba chiar si pentru
anumite parti ale istoriei culturii ardelene — lucrari excelente. Dar gi-a propus vreodata
o echipa de autori interdisciplinar-transetnicd o asemenea sarcina? Ar fi imposibil sa
scriem despre locul cultural-mental al natio Hungarica in comparatie cu celelalte tari
vecine, in loc sa ne ocupdm de dominanta ei? Sau, in loc sa reiteram problemele
demografice si ale originii romanilor, sa vorbim despre rolul lor economic in contextul
general-transilvan? Sa cercetam activitatile sasilor de a configura spatiul In loc sa ne
fixam pe aliantele lor cu Habsburgii? Tn sfirsit, daca am inceta si ne preocupam de
legislatia religioasa si ne-am concentra asupra practicii echivoce? Sau daci, 1n loc sa
glorificdm sau sd@ condamnam Unio trium nationum, am acorda atentie structurilor si
mecanismelor de administratie la nivel inferior? O altd cauzi pentru o abordare din
perspectiva ,,istoriei culturale” este simpla recunoastere ca un singur cercetator nu ar
fi niciodata in stare si scrie o istorie a Transilvaniei avind in vedere complexitatea
fenomenelor culturale ale acestei regiuni. Este nevoie de o echipd mai mare cu o vointi
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comuna foarte puternica §i care, fard a urmari vreo finalitate politica sau practica, sa
se orienteze spre un tel bine determinat. Daca existd vointd acum, in secotul al XXI-
lea, atunci cei care Impartasesc aceleasi idei, intilnindu-se, vor ajunge sigur la
consonanta.

Traducerea: Szegedi Edit

Csetri Elek
- Istoriografie s1 politica

I. In legatura cu aceasta intrebare as face pentru inceput unele precizari. O istorie
a Transilvaniei la a cirei elaborare sa fi participat istoricii celor trei comunitati etnice
care traiesc aici intr-adevar nu s-a publicat pind acum. Dar lucrarea in douad volume
apdruta in epoca partidului-stat, cu o prefatd semnatd de Miron Constantinescu, are
autori romani §i maghiari. Istoricii germani lipsesc. Daca o cunoagtere a trecutului
germanilor din acest spatiu ar fi de dorit, datoritd prezentei lor reduse la minimum in
prezent, participarea istoricilor germani la o asemenea lucrare e greu de realizat.
Constatarea formulata in intrebare, anume ca acest teritoriu ,,are doar istorii partiale”
nu este intru totul corecta, cici cele trei volume mari aparute in 1986 sub redactarea
lui Képeczi Béla cuprind istoria Transilvaniei in integralitatea sa si trecutul fiecdreia
dintre comunitétile care traiesc aici. Ea poate fi considerata partial cel mult daca luam
in considerare ca autorii sint exclusiv maghiari si astfel contine opinia specialistilor
maghiari in legaturd cu unele probleme ale trecutului nostru. Este insd de subliniat
faptul cd, in ceea ce priveste chestiunile controversate, autorii se straduiesc sa fie
obiectivi, prezentind toate punctele de vedere. Cu referire la istoria medievald, de
exemplu, se trateaza nu numai participantii la wnio (rium nationum, ci toate comunitatile
etnice, deci si romanii. Gdsim de asemenea aici istoria detaliatd a dezvoltarii miscarii
nationale roméne, incepind cu Inochentie Micu, continuind cu Scoala Ardeleana,
generatia de la ‘48 si teminind cu luptétorii pentru statul national romén. Este
indiscutabil, insd, ca in tratarea problemelor prevaleaza criteriile stiintei istorice
maghiare. Cu mentiunea: faréd nici o intentie de a jigni. Istoria maghiara din 1986 a
Transilvaniei nu are o alternativa roméaneascd. Nu are nici una germana, cici istoricii
acestei comunitdti s-au ocupat aproape numai cu istorta propriului lor popor, iar cu
istoria Transilvaniei in ansamblul ei prea putin. Incepind cu 1968 istoriografia maghiara
a obtinut o situatie avantajoasa fiindca s-a debarasat de influenta partidului-stat si a
putut sé aplice criterii mai obiective. Pe de alta parte, s nu uitam ci atunci cind un
colectiv de autori a publicat istoria Romaniei sub forma de manual scolar, pe motivul
cd nu a urmat calea traditionald a istoriografiei ,,nationale” cartea a ajuns in fata

53

https://biblioteca-digitala.ro



Provinci4

Parlamentului §i in cursul dezbaterilor vehemente extremistii au acuzat autorii de lipsa
de patriotism si chiar de ,tradare”. Acest exemplu dovedeste cd in multe privinte
istoriografia se afla §i azi sub presiunea factorilor politici. Ceea ce demonstreaza inca
o datd cd ar fi de dorit o istorie a Transilvaniei in care s se prezinte deopotriva trecutul
tuturor comunititilor care traiesc aici si care urmdreste un singur scop: stabilirea
adevarului. La un rezultat s-a ajuns totusi, $i anume ca din manualele scolare au disparut
elementele cu caracter instigator. Dar, din pricina dezinformarii si a falsificarilor
practicate timp de decenii, conditiile necesare scrierii unei istorii unitare a Transilvaniei
nu par a fi indeplinite. Desigur, exista si proverbul: ,Incercarea moarte n-are”.

2. In cazul problemei date, extrem de delicate $i controversate, nu ne putem gindi
la o lucrare care s-ar putea scrie de la o zi la alta. Comisiile mixte alcatuite din istoricii
celor doud tari nu au ajuns in cursul indelungatei lor activitdti la un rezultat convingdtor.
Dar, volens-nolens, problema este importanta. Pentru viitor s-ar oferi doud solutii: 1)
chestiunile controversate sa fie dezbatute de istoricii popoarelor conlocuitoare, sau 2)
sa Tncepem prin infiintarea unui colegiu de redactie format din istoricii comunitatilor
in cauzi, care s pregiteasca un plan detaliat (analitic) supus apoi dezbaterii. In cursul
acesteia s-ar discuta mai intii criteriile generale, dupd care, intrind in detalii, istoricii
specializati pe anumite epoci sau probleme ar incepe tratarea capitolelor i a chestiunilor
controversate. In cele din urma s-ar trece la discutarea intregului volum. Ar fi necesar
sa se studieze munca si rezultatele obtinute de catre comisiile tratatelor germane si
franceze comune, de dupa 1956.

3. Toate problemele fundamentale necesita o abordare transetnica (supranationald).
Fara indoiala, istoria noastrd comuna are puncte sensibile, aflate in disputd, cum ar fi
chestiunea populatiei autohtone, retragerea romana, continuitatea elementului roman,
problema Anonymus, situatia Transilvaniei in cadrul Regatului Ungar, constituirea si
caracterul Principatului Transilvan, migratia roméanilor tn Transilvania, diviziunea etnica
a populatiei din Transilvania in anumite epoci, unirea religioasa a romanilor, inceputurile
si dezvoltarea miscdrii nationale a roménilor, 1848-1849, situatia tinutului intre anii
1849-1867, caracterul compromisului austro-ungar din 1867, problema nationali in epoca
dualismului, asimilarea, miscarea memorandista, 1918, Trianonul, caracterul stapinirii
romanesti, Dictatul de la Viena, ocupatia si influenta sovietica in Romadnia, situatia de
dupd 1945, asimilarea, problema nationald in Romania, anul 1956, problema Universitatii
Bolyai, 1989 si schimbarile care au urmat, modificarea Constitutiei roméane si Transilvania,
folosirea limbii maghiare si invatamintul public, autonomia etc. in legaturd cu toate
aceste probleme, istoricii comunitdtilor care traiesc aici trebuie sd ajung la un punct de
vedere comun sau cel putin apropiat, ceea ce nu este usor.

lar dacéa cei ce au alcdtuit chestionarul cred ca istoricii celor trei etnii nu sint
capabili sd ajunga la o solutie comund si ca este nevoie de colaborarea unor specialisti
straini, ei bine, rezultatul nici in acest caz nu este cert. Asta intrucit istoricii din
strdindtate au puncte de vedere favorabile ba unei parti, ba celeilalte, gi acceptarea lor
nicidecum nu promite succes egal. Dar, cu drept de consultantd, pot fi inclusi unii
specialisti strdini, propusi de cétre partile interesate.

Traducerea: Florica Perian
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Lucian Nastasd

Pentru o istorie a Transilvanieil

in mod evident, aspiratia spre constructii istoriografice multiculturale
circumscrise unei anume regiuni nu este de factura recentd. Tagma istoricilor este
demult framintatd de o astfel de provocare, cu intensitati diferite in functie de
comandamente variate. Din nefericire insi, ideea a stirnit nu numai entuziasme,
dar si pasiuni, resentimente, alimentind mai curind polemici decit veritabile tratari
stiintifice. Poate cd de aceea nu avem incd o veritabila istorie a Transilvaniei,
debarasata de maladiile profesionale ale istoriografiei. lar una din aceste maladii
ar fi ,,nationalizarea” trecutului unui spatiu geografic multicultural de cétre una
din etniile dominante din punct de vedere politic la un moment dat §i transformarea
trecutului in bun propriu, subiect al unor mituri eroice care sd perverteasca
constiinte si si alimenteze orgolii adeseori fara acoperire. in felul acesta s-au
elaborat mereu doar istorii partiale, trunchiate si insuficient racordate la realitatile
locale, in care alteritatea a fost adeseori fie neglijata, fie diabolizata cind trebuiau
justificate diversele esecuri de-a lungul istoriei unei natiuni.

Astfel, istoria Transtlvaniei a fost recompusa de-a lungul timpului ca o evolutie
conflictuald, in care temele preferate au fost cele relative la ,,dreptul primordialitatii”
asupra spatiului locuirii, al caracterului ,,civilizator” al unuia sau altuia, al statutului
de ,,oprimat”, diversele infruntari militare etc. etc. de parcd devenirea umana ar fi
atirnat doar de aceste elemente. lar aceastd manierd a dus la deformari majore in ceea
ce priveste adevarul, de-a lungul timpului evidentiindu-se vehicularea unor falsuri ce
s-au inrddacinat adinc in constiinta posteritatii, provocind deruta atunci cind fragmente
veridice de istorie prezentau faptele sensibil diferit.

Mai mult chiar, istoria Transilvaniei a constituit parcd mereu un ,exercitiu”
al umilirii celuilalt, prin omisiune, caracterizari negative, reliefarea neesentialului,
abordarile favorizind caracteristicile care despart etniile i nicidecum pe cele care
le apropie. S-a uitat aproape intotdeauna ca aceasta regiune (aidoma altora) este
in primul rind rezultatul infatisarii pe care i-a dat-o omul: organizarea spatiului,
structurile si peisajele agricole, urbane si industriale, implantarile etnice, stilurile
arhitecturale (de la simpla casd tdraneascd pind la complicatele sisteme de
fortificatii) etc. — totul contribuind la recunoasterea unui teritoriu unitar, care se
defineste prin caractere comune. Vrem sau nu, istoria Transilvaniei include si istoria
altor etnii (mai mult sau mai putin reprezentative numeric), o multitudine de traditii,
limbi si culturi raspindite inegal intr-un spatiu relativ redus si cu o mare densitate.
Oricit s-ar Incerca escamotarea acestui aspect, au existat efecte mutuale pe toate
planurile, s-au format structuri comune (dificil de etalat empiric), care profileaza
imaginea unui intreg in diversitate.

in acest context, Transilvania ar trebui sa devina un spatiu experimental al
constructiilor istoriografice de avangarda tocmai prin aflarea §i introducerea de noi si
noi variabile socio-istorice, capabile de a descifra in termeni veridici evolutia unei

55

https://biblioteca-digitala.ro



PROVINCIA

societati multiculturale, pentru ca regiunea prezinta trasaturi specifice — i In anumite
laturi chiar unice — in ce priveste plurietnicitatea si pluriconfesionalitatea. Aici coexista
crestinismul oriental si cel occidental, aici a patruns reformismul, intilnim marile stiluri
ale culturii europene (romantic, gotic, renascentist, baroc si clasic) etc. A enumera
suma de motivatii pentru o istorie a Transilvaniei ca sintez& a tuturor comunitatilor
triddeaza deja o notd de infantilism, hilar chiar, pentru un istoric cft de cit onest.

Aspectul fundamental ce trebuie sd@ domine orice reconstructie istoricad a
Transilvaniei este acela c& trebuie sa se admita ca atit indivizii, cit §i grupurile etnice,
confesionale, sociale etc. sint marcate nu numai de o congtiint3 proprie, o identitate
comuna, dar si de alte constiinte, de alte identitéti. De aceea, nici unui alt grup etnic nu
trebuie sa i se refuze partea de memorie istorica, fiecare trebuind sé se regiseasca in
aceste reconstructii. Dificila — tehnic vorbind — este doar articularea sintezei, aflarea
modalitétilor eficiente §i convenabile in a surprinde specificul fiecéruia ntr-o
perspectiva globalizatoare, utilizarea diverselor oferte metodologice venite dinspre
cimpul sociologiei, antropologiei (pentru tipurile de conduitd indeosebi), literaturii,
geografiei umane etc., refuzul viziunilor statice asupra diverselor arii culturale Tn
favoarea interferentelor, manifestarea unei mobilititi conceptuale, apelul la cauzalitétile
multiple s.a. Cu alte cuvinte, este vorba de redefinirea istoriei ca dinamica interculturald,
iar ofertele cognitive si metodologice sint deja pe cale de a-si afla practicanti si In
spatiul nostru.

Acest lucru va presupune n primul rind renuntarea la revendicarea de pind acum
a istoriei ca fiind ,,nationald”, sintagma care de altfel nu corespunde la nimic, decit in
misura In care con-stituie o reactie a statului dominant. S-ar renunta astfe! la
privilegierea istoriei evenimentiale si conflictuale, n profitul celei structurale §i a
civilizatiei. S-ar rezolva astfel si dilema istoricului de a aplana tensiunea dintre stiinta
si constiintd, nemaifiind silit a se supune cenzurii §i autocenzurii, evitind capcanele
meseriei §i imixtiunea ideologicului.

Desi in istoriografia roménd lipseste un discurs autocritic-€it de cit articulat
pentru a putea evita capcanele mistificdrilor si ale programelor pedagogice
manipulatoare de pind acum, avem nu de mult timp la indemina excelenta carte a
lui Al. Zub, Discurs istoric §i tranzitie (lasi, 1998), prin care se pun [a indemina
istoricilor profesionisti elemente ce indicd sensul unei anumite conduite si in
abordarea unei teme precum cea a istoriei Transilvaniei. Sint deziderate care
fndeamna in primul rind la o oarecare solidaritate in tagma istoricilor indiferent
de etnie, o solidaritate de corp care sa-si impuni vointa dincolo de comandamentele
politice. Ar fi aceasta o prima etapa, indispensabild, pentru necesarul acord, pe cit
posibil, asupra exigentelor ce decurg din programul intocmirii unei istorii a
Transilvaniei. Intirzierile sint deja pagubitoare, pentru ca au lasat efecte patologice
greu de eliminat, iar o aventura personald intr-o astfel de Tntreprindere ar fi sortita
esecului ca multe altele de pind acum.
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Pdl Judit

Viziune etnocentrica

1-2. Da, dar cred ca deocamdaté realizarea ei este problematica. Nu numai pentru
ca opiniile sint extrem de divergente. si uneori nici in cadrul unor istoriografii
.nhationale”, nu gisim pareri unitare (ceea ce, in sine, este un lucru pozitiv), ci si
datorita faptului ca o seama de probleme ale istoriei Transilvaniei au fost prea putin —
sau deloc — cercetate. Prin urmare, nici nu se poate formula un punct de vedere
corespunzator, fundamentat stiintific.

Istoria scrisd din puncte de vedere particulare are traditii prea mari la noi. $i
societatea feudald a ordinelor din Transilvania a fost mai curind un model al trairii
»alatur”, si nu al ,,convietuirii”. lar acest model de societate, care se aseam&nd in
mare masurd cu modelul descris de politologi societatii ,,structurate in coloane”, s-a
mentinut pina la mijlocul secolului al XVI1ll-lea si a avut repercusiuni i asupra abordarii
istoriei. Dar pina in secolul al XVlIII-lea, in cercul invitatilor legéturile erau vii, iar
cunoasterea lucrarilor lor era reciproca, la fel i gindirea in termenii Transilvaniei in
ansamblul ei era generala in toatd Transilvania. Aceste legdturi s-au mentinut in parte
si mai tirziu, dar in urma raspindirii idealului national ele au slabit si punctele de
vedere particulare au ajuns progresiv pe primul plan. $i cu privire la celelalte
istoriografii este valabil ceea ce a scris Banffy Miklos despre cea maghiara: ,,Au scris
ca si cum tara ar fi o insula izolatd in mijlocul oceanului infinit al nimicului, sau ca si
cum pe globul terestru nu ar exista decit poporul maghiar”. La fel ca pe maghiari, si pe
sasi i-a interesat doar istoria lor,,proprie”, prejudiciile proprii, baricadarea in fortareata
drepturilor lor istorice. In secolul XX, constiinta lor istorica a fost determinata de
istoria saseasca a celor doi Teutsch (Geschichte der Siebenbiirger Sachsen fiir das
sdchsische Volk), care au dorit sa potriveasca istoria sagilor in cadrele pangermane.
Istoriografia roméana a fost de asemenea in mare masurad dependenta de politica si a
stat vreme Tndelungata in serviciul emanciparii nationale. Romanii au avut mult de
compensat, cici secole in sir excluderea lor din politica a insemnat totodata si excluderea
din istorie. Astfel, pe lingd extinderea drepturilor politice, un alt obiectiv fundamental
al intelectualitatii romane a fost ,recucerirea istoriei”, ceea ce explica si tonul ei po-
lemic. (Dar de ce dainuie si in zilele noastre acest ascutis polemic, de ce se complac
roménii in rolul asupritilor? — iata o problema care ar merita un studiu aparte). in anii
socialismului, tendintele de omogenizare care s-au ridicat la nivelul politicii oficiale
din Romaénia au fost marcant prezente si in istoriografie. Deosebirile dintre regiunile
istorice au fost camuflate in mod constient si pe cit de dezolant egale erau in toata tara
cartierele de blocuri de la periferia oraselor, la fel de egala trebuia sa fie si istoria
diferitelor asezari sau regiuni.

Din motive partial aseméanatoare si partial diferite, toate cele trei istoriografii se
caracterizeaza prin conceptia etnocentricd. Ag vrea sa evoc o intimplare, pentru a face
perceptibild masura in care a pus stdpinire pe noi aceasta conceptie. in luna septembrie
a acestui an, Asociatia Sasilor din Transilvania pentru Cunoagsterea Pamintului Natal
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(Arbeitskreis fiir Siebenbiirgische Landeskunde), care functioneaza in Germania, a
organizat o conferintd avind ca tema problemele controversate ale istoriei Transilvaniei.
Harald Roth — a carui /storie a Transilvaniei este exemplar echilibrata §i obiectivd —a
accentuat fn expunerea sa ca a sosit timpul sa abandondm traditiile istoriografiei din
secolul al XIX-lea, dacd vrem s fim luati in serios §i pe plan international, s& uitam
discursul centrat pe ,,noi”, cu caracter recriminatoriu. Aplauze indelungate, iar peste
cinci minute, la masa-rotunda care a urmat dupa conferintd, primul vorbitor a inceput
cu evocarea ,,prejudiciilor noastre”.

Dincolo de mentalitate si de prejudeciti, abordarea ,transetnica” are si un alt
impediment serios: lipsa specialistilor bine pregatiti. Dupd cum stim, izvoarele
documentare referitoare la Transilvania sint scrise tn limbile latind, maghiard, germana,
roména si altele, in proportie mai mica. in ce priveste perioada dinaintea secolului
XX, mai ales n primele trei limbi. Or, sint foarte putini cercetétori care cunosc toate
aceste limbi si sint familiarizati cu literatura de specialitate romana, maghiara, germana
etc. lar dacd in perioada interbelica cercetitorii de acest fel nu erau o raritate, traditiile
transilvane pozitive din acest domeniu s-au pierdut in ultimele decenii. In urma emigrarii
masive, istoriografia sdseascd practic nu mai existd azi, dar nici cea maghiar din
Transilvania nu std mai bine. Dupd marii batrini urmeaza vidul: generatia mijlocie
lipseste aproape cu desdvirsire (datoritd, printre altele, atrofierii deliberate, ,,multumita”
acelui numerus clausus, in vigoare la Facultatea de Istorie, urmat de numerus nullus).
Ne ramine totusi speranta cd tindra generatie va fi capabila sd umple acest gol.
Istoriografia romana a devenit prizoniera pretentiei sale de suprematie. Afirmativ, cu
decenii in urma, Constantin Daicoviciu a avertizat Academia Romana ci, daci nu se
va acorda destuld atentie formarii adecvate a specialistilor, izvoarele documentare
»vor amuti”. Observind, de exemplu, personalul arhivelor din Transilvania, putem sa
ne convingein cé ceea ce a spus Daicoviciu nu a fost o simpla sperietoare, ci o problema
serioasd, care, In ultima instantd, priveste pe toti cercetdtorii istoriei Transilvaniei.

Asadar, metodologia, cunoagterea temeinicd a literaturii internationale de
specialitate — desi indispensabile — nu sint suficiente; este necesard i o mai buni
cunoastere a lucrarilor celorlalti cercetétori §i a izvoarelor documentare. Dacd ne-am
apucat de aceastd sinteza fara studiile preliminare adecvate, atunci — in pofida bunelor
intentii $i, in mod paradoxal, poate tocmai din cauza ,bunelor intentii” exagerate —
este posibil ca esentialul sé se rataceascd pe altarul corectitudinii politice si sa rezulte
un text decolorat, searbdd, care ar semina mai curind cu discursurile festive ale
oamenilor politici (cind se sfatuiesc sa faca gesturi unii fata de altii, ca de exemplu in
preajma alegerilor) si nicidecum , istoria totala” datorata.

3. In ultima analiza, asa sint toate intrebarile.

Traducerea: Florica Perian
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loan Dragan

Sint deja realizari notabile

9 A

1. Mai mult decit dezirabila; este imperios necesari. Istoriile ,,paralele” 1si au
justificarea lor, dar in raport cu istoria de ansamblu a Transilvaniei, ele sint partiale
si inevitabil partizane. Pe de alta parte, existenta mai multor istorii, a mai multor
puncte de vedere, este un mare avantaj, cu conditia ca ele s nu se ignore reciproc.
in caz contrar, fiecare se condamna la narcisism si suficientd, pagubitoare stiintei
istorice.

2. Cred c@ ne aflam doar in faza premergédtoare unui asemenea proiect. E necesar
incd un efort amplu de cunoastere reciproca, forme si instrumente de difuzare a
realizarilor istoriografice, proiecte partiale realizate in comun, stagii de informare si
documentare la schimb etc. Sint deja realizéri notabile si proiecte in curs pe aceste
directii. As remarca aici initiativele Muzeului din Satu-Mare, care a urmarit programatic
dialogul istoriografic romano-maghiar-german-ucrainean, concretizat in mai multe
volume comune si editarea revistei Mediaevalia Transilvanica, cu un colectiv edito-
rial romano-maghiar.

3. Cea mai mare parte a problematicii istorice, tot ce tine de domeniul interferentei
intre grupurile etnice.

Szasz Zoltan

Teroarea armoniel

Printre curentele istoriografice de azi - care exprima destul de bine sentimentul
de viatd intelectuald de la cumpana mileniului — este solidd, si probabil ci va mai
cistiga teren si in continuare, conceptia ,,postmodernad”. Conform acesteia, istoria ,,ca
atare” poate cd nici nu exista, ci existd mai curind expuneri (naratiuni) privind istoria,
cu care autorii savanti i cercetatorii incearca sa-i fericeasca pe cititori. Transilvania,
timp de secole patrie a trei natiuni §i a citorva crimpeie de popoare mici, se ofera
direct ca exemplu si ca materie spre justificarea conceptiei postmoderne.

...Abordarea etnocentricd domind incontestabil istoriografia maghiara, roméana
si chiar cea sdseasca, desi, potrivit unui rationament logic speculativ, acestea din urma
ar fi chemate in primut rind sa intuiascd si sd realizeze tabloul trecutului transnational
al Transilvaniei. (Numai c sasi transilvaneni ,.,nu mai sint™). Potrivit anchetei lansate
de Provincia, Transilvania are §i azi ,,doar istorii partiale”. De buni seama, Molnar
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Gusztav si Ovidiu Pecican nu s-au gindit ca istoria regiunii nu a fost scrisé in totalitatea
ei extensiva, ci au avut in vedere viziunea etnocentrica mentionata. intrebarea sugereaza
depiagirea acesteia §i este aproape imposibil, dar in orice caz ,,indecent”, un raspuns
negativ. Mai ales la inceputul secolului XXI.

Intervin, insd, realititile istorico-politice. De mult, dar mai ales azi, marile
comunitati ale Transilvaniei sint determinate etnic-national in primul rind, fie si cu
continuturi purtitoare de identitati diferite si foarte schimbatoare. Reconstituirea
trecutului acestor comunitéti, a antecedentelor acestor natiuni este inevitabila, oricit
am discuta problemele ,,viziunii nationale” a istoriografiei, sau caracterul nociv, perimat,
absurd al conceptiei istorice nationaliste. ..

Neajunsul nu este abordarea etnocentricd in sine. $i stiintele naturii isi studiaza
materia conform unor criterii i metode diferite. Problemele apar atunci cind cercetétorul
si publicul Iui considerd o unicd abordare drept singura salvatoare si legitima.
Istoriografia semi-marxistd din anii *50 a incercat sa depéseascd ideologia nationala,
dar, in ce priveste Transilvania, nu a rezultat nici un fel de evolutie pozitiva. Sinteza
intitulatd Din istoria Transilvaniei, publicatd In 1960, a produs, prin frazeologia sa
marxizantd, un trecut romanocentric al Transilvaniei, in ‘care — cred eu — nu s-au
recunoscut nici roménii de aici, iar pentru editia maghiard a fost necesara largirea
textului, pentru ca, dincolo de informatiile de felul ,,au mai fost i...”, sa ramini cite
ceva despre acestia.

Istoria Transilvaniei in trei volume, serisa de noi i publicatd in 1986, a provocat
o indignare politicd artificiald. Ea a tratat, la nivelul cunostintelor de specialitate de
atunci — istoria ,,unitard” a maghiarilor, roméanilor si sasilor, fara a incerca sa dizolve
cele trei etnii intr-un amalgam care, cu siguranta, nu a existat niciodatd. Relatia dintre
popoarele Transilvaniei a fost insotitd Tntotdeauna de impletirea si alternanta
confruntarilor si cooperdrilor. Istoricul nu poate sa se lase invins de , teroarea armoniei”,
oricit de frumos ar fi un tablou idilic, dar nu poate nici si se refugieze n gaura de
soarece a criticii ideologiilor nationale, chiar daca aceasta e o parte indispensabili a
dezvoltarii stiintei $i a societatii.

A fost o veche convingere a mea — care, intr-o formulare prudenta, se si giseste
in prefata Istoriei Transilvaniei — cd va veni o vreme In care istoriografii romani,
maghiari §i sasi vor scrie Tmpreund istoria Transilvaniei. [storiografiile romana si
maghiard nu sint nici azi sincronice, iar ceea ce este §i mai important, ,,problema
transilvana” — adic3 asigurarea posibilititilor de dezvoltare colectivi a maghiarimii —
nu este rezolvata incd, In pofida pasilor mari facuti dup 1989. Acest fapt nu favorizeaza
munca de sinteza (dacd o ludm n serios). Cercetatorii din striindtate sint azi intr-o
situatie mai bund si trebuie sa le acorddm atentie. Desigur, istoriografia — fie §i prin
transfer — poate sd contribuie [a o mai buna intelegere a proceselor actuale, la m3suri
corective. Solutii magice nu vad. Intdrirea profesionalismului, re-analizarea vechilor
stereotipii, demolarea lor, mai buna integrare in istoriografia europeani, asadar o
perseverentd munci de constructie, poate sa creeze conditiile elaborarii unei istorii a
Transilvaniei, in care apar impreuna — in unitatea si diversitatea lor — popoarele acestei
regiuni istorice.
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in vederea progresului este nevoie de multd munca. Spre exemplu: mai buna
cunoastere a societdtii feudale, studiul (inceput) al nobilimii roméne, cercetarea in
curs si promitatoare a universului taranimii roméane in epoca modernd, analize regionale,
studiul proceselor economice transetnice, dar nu ca tendinte de crestere distilate,
reconstituirea diviziunii etnosociale a muncii, explorarea identitétilor locale, istorii
ale bisericilor, istorii lipsite de apologia institutiilor. Pentru ca nu vrem sa asamblam
trei istorii ,,ajustate”, croite la fel. Trecutul istoric nu se poate reconstitui prin negocieri
diplomatice, dar empatia fata de ,,celalalt” poate fi totusi o cerinta.

Cind se va realiza asta? Nu stiu. Dar am putea nadajdui ca nu numai in istorie, ci
si Tn istoriografie pot si apara viraje neasteptate. In orice caz, timpul preseazi. Nu
putem astepta pind cind urmasii nostri nu mai pot sd scrie decit recviemul unei regiuni
multicolore de odinioara, care ascundea virtualitdtile Elvetiei Orientale.

Traducerea: Florica Perian

Daniel Barbu
Relatia dintre istoriografie si
apartenenta etnica

1. Intrebarea pare si sugereze existenta unei instante, situata in afara atelierului
istoricului, capabild s@ comande o anumita politica istoriografica. Or, scrisul istoric
nu mai este astdzi dispus sd raspunda la asemenea Intrebari, in masura in care este in
general acceptat cd obiectul istoric nu este niciodatd dat ca atare in calitate de obiect
intelectual. Cu alte cuvinte, nu exista istorii prestabilite, am putea avea de a face doar
cu istoria Transilvaniei, de pilda, sau a ungurilor din Ardeal ori a roménilor ardeleni
sau a sasilor, tiganilor, slovacilor ori armenilor. Sau daca alcatuirea unor astfel de
istorii este recomandata de o instantd comunitara, politicd ori de altd natura, o elementari
eticd profesionald ar trebui sé-1 indemne pe istoric s@ refuze aceastd recomandare.
Céci istoricul este astdzi singura instantd legitimd §i autonoma care poate sd
construiascd un obiect istoric, in m#sura Tn care acest obiect este unul stiintific. Cred,
de aceea, ca intrebarea s-ar cuvent reformulata: incepind de cind putem scrie o istorie
a comunitatilor nationale din Ardeal? Care este momentul istoric in care romanii, de
exemplu, se constituie, in Transilvania, intr-o comunitate nationald, in care constiinta
apartenentei lingvistice §i etnice se manifestd ,,atit in ochii romanilor, cit si in ai celorlalte
grupuri etnice” ca o legaturd sociald nu numai definitorie, dar si indispensabild? Numai
plecind din acel moment s-ar putea scrie o istorie a romdnilor ardeleni. Pina atunci,
nu am putea avea de a face decit cu o istorie politicd, sociala, economici a Transilvaniei,
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cu o istorie ecleziasticd, cu una a dreptului ardelean, a vietii private, a mediului cul-
tural, a arhitecturii, a starilor, a relatiilor cu Poarta, a razboaielor cu Moldova, a
raporturilor intelectual cu Italia etc. In toate aceste istorii, faptul ¢ un personaj, mai
mult sau mai putin important, din trecut, este maghiar, roman sau sas n-ar fi relevant
decit exact in masura in care documentele relevd o asemenea identitate ca fiind
pertinenta din punct de vedere politic, social, economic, juridic, religios, intelectual,
militar etc. Astazi, istoriile n-ar mai trebui considerate drept dezirabile sau inoportune
politic, ci doar ca demersuri intelectuale si stiintifice asupra cirora domnegte deplina
suveranitate a istoricilor ingisi. Natiunile, inclusiv cea maghiara si romana, sint produse
politice de data recenta. In reteta de fabricatie a ,,constiintei nationale” a intrat si
memoria istoricd. De-a lungul secolelor al XIX-lea si al XX-lea, natiunile, cu precadere
cele angajate de elitele lor in ,,politici ale inapoierii” (dupa formula lui Andrew Janos),
cum au fost cea maghiard ,,milenard” si cea roméana ,,de 2050 de ani”, s-au reprezentat
ca entitati practic anistorice, date dintr-un inceput, dotate ab initio cu toate trasiturile
unitatii §i unicitdtii de limba, traditii, caracter si culturd si, mai ales, cu o misiune
istorica proprie. Asemenea imagini nu mai sint utile istoricului de astdzi decit cu titlu
de obiect de cercetare istoricad. De aceea, cred ci singurele istorii — pluralul este aici
nu numai important, dar si indispensabil —ce mai sint astdzi dezirabile sint cele capabile
sd raspunda unor intrebéri pe care istoricul insugi le formuleaza in functie de metoda
de cercetare folositd i de capacitatea sa de a-gi construi singuri obiectul investigatiilor.

2. O eventuald istorie ,,transetnicd” a Transilvaniei nu ar trebui sa ridice probleme
epistemologice §i metodologice majore pentru perioada de pina in jurul anului 1700.
Abia odata cu dominatia habsburgica — si in bund masura ca efect al acesteia — istoria
putea fi puse in santier, in mod legitim istorii ,.etnice”, in sensul in care apartenenta
Lregnicolard” (pentru a folosi un ardelenism), oricit de ierarhicd si discriminatorie ar
fi fost, este treptat inlocuita de identificarea nationala. Pentru secolele al XVIl1l-lea, al
XIX-lea si al XX-lea, o istorie ,transetnica” evidenta si imediata ar fi cea a politicii, a
provinciei imperiale, a statului maghiar, a Romaniei Mari, a regimului totalitar, a epocii
post-comuniste. Aceasti istorie ,,supraetnica” —a dreptului, institutiilor, evenimentelor,
revolutiilor etc. — ar putea fi insotitd de istorii ,interetnice” — a vietii private, a
raporturilor sociale, a comertului si industriilor, a confesiunilor, a asociatilor, a mediului
intelectual etc. —ce n-ar f1, de fapt, decit istorii paralele, atente insa la interdependente
sau, cum e la moda s& se spun, la ,dialog”.

3. A raspunde la o asemenea intrebare inseamna sa consideri valabild ipoteza
potrivit cdreia etnicitatea comanda reflectia istorica. Or, singura conditie suficient de
largd pentru a fi general acceptatd a impartialitdtii istoricului este cea care-i cere si se
ridice deasupra memoriei personale. in mod riguros, istoricului ar trebui si-i fie de
aceea indiferent ca este roman sau ungur, in misura in care memoria individuali a
apartenentei si identitdtii nu intrd Tn calculul unei bune cercetéri istorice. Atunci cind
scrie istorie, istoricului i se interzice dreptul de a se lasa Tnsufletit de ,.sentimente
patriotice”. Etnicitatea nu este — sau nu s-ar cuveni s fie — pentru istoric o premisi, ci
un obiect de cercetare.
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Jako Klara

Responsabilitatea invatamintului
universitar

1. Fireste, ar fi de dorit o istorie a Transilvaniei care s examineze §i sd@ cuprinda
trecutul tuturor comunititilor care triiesc sau au triit aici. in afara de indeplinirea
criteriilor stiintifice de specialitate, o asemenea istorie ar putea avea influenta favorabila
si asupra constiintei istorice a ansamblului societdtii (daca s-ar publica si sub forma
popularizati, in mai multe limbi).

2. infaptuirea acestui proiect intr-adevir dezirabil nu promite a fi prea usoara.
Desigur, s-ar putea realiza, folosind studiile preliminare deja existente, inglobind in
acelasi timp rezultatele unor cercetari ulterioare, efectuate cu metode moderne.

Pentru indeplinirea acestor sarcini ar fi nevoie de o echipa de specialisti care —
fiecare in propriul sdu domeniu — este la curent cu intreaga literaturd de specialitate
referitoare la Transilvania (deci sa cunoascd la prima mina lucrarile de istorie aferente
in limbile roména, maghiara, germana). in acelasi timp, cel putin la fel de important
este ca cercetitorii sd poatd consulta izvoarele documentare. Or, in cazul istoriei
Transilvaniei, asta inseamnd in primul rind cunostinte de limba latind, maghiara,
germand, roméana si slavd veche. Fird acestea nu se poate imagina progres decit in
cercetarea unor probleme de detaliu ale istoriei Transilvaniei. Cred ci Tn acest
domeniu, adica in formarea cercetatorilor corespunzator pregatiti, mai sint foarte
multe de facut. Ar fi necesare in primul rind schimbdri (de conceptie, de metodologie)
in invatamintul istoric la nivel universitar. Pentru atingerea acestor scopuri ar fi de
dorit ca la colectiile publice de importantd fundamentala pentru cercetarea istoriei
Transilvaniei (arhive, biblioteci) sa lucreze specialisti in istoria Transilvaniei, care
dispun de cunostintele mentionate mai sus, de limba si de paleografie. in lipsa
acestora, materialul pastrat aici devine incetul cu incetul inaccesibil, inabordabil
pentru cercetétori.

in acelasi timp, conditia de baza a nasterii unei asemenea opere trebuie sa fie
lichidarea deplina a viziunii anacronice. Aceasta cerintd cit se poate de fireasca nu se
aplicd nici azi in foarte multe lucrari legate de istoria Transilvaniei. Céci, daca diferitele
fenomene sau procese istorice nu se analizeaza in contextul politic, economic, social,
mental al epocii date, ci se retro-proiecteaza realitatile secolului XX — sau de acum
XXI - nu se poate naste decit o imagine deformata, falsa (si am putea da numeroase
exemple de acest fel). O asemenea schimbare de conceptie nu se poate valida pina
cind cercetérile referitoare la istoria Transilvaniei nu vor inceta sa slujeasca politica,
in cazul tuturor natiunilor interesate. Ceea ce va fi posibil (si aici trebuie din nou
accentuata responsabilitatea invatdmintului universitar) numai daca vor creste generatii
de istorici care stiu sd diferentieze clar stiinta de politica si consider’ c3 sarcina lor
primordiala este slujirea adevarului.

63

https://biblioteca-digitala.ro



_ —— Provincia

in concluzie, eu cred ci scopul e nobil si realizarea lui ar fi de dorit, dar mai intfi
trebuie indeplinite conditiile care permit scrierea acestei istorii la nivelul cerintelor
stiintifice ale epocii.

3. Maniera in care s-a pus problema este tipicd pentru sfirgitul de secol XX. Cred
cd viziunea ,supranationald” s-ar cere mai ales in cazul studiilor de istorie economici,
istorie a evenimentelor si a problemelor legate de guvern; cind este vorba insa de
epoci mai vechi, se cere o abordare mai prudentd, de vreme ce conceptul natiunii (in
acceptiunea sa de azi) nu se poate referi la acele vremuri. Prin urmare, si respectiva
abordare ,supranationald” poate fi imaginatd numai Tn cazul in care nu inseamna
neglijarea particularitatilor care se manifestd, de exemplu, in domeniul vietii economice
a diferitelor etnii. In ciuda aparentelor, tocmai solutionarea acestor probleme ar impune
cu prisosintd o viziune de ansamblu asupra Transilvaniei si cunoasterea in profunzime
a tuturor etniilor care au trait si traiesc aici, fiindca numai asa se poate naste o lucrare
»supranational” obiectiva.

Traducerea: Florica Perian

Ovidiu Ghitta
Zgura suspictunilor reciproce

1. Cred cd da. Ba mai mult, cred cid nu numai trecutul Transilvaniei ar merita o
astfel de abordare, ci §i cel al Banatului sau al Partium-ului, de exemplu, alte doua
mari spatii ale alteritatii incluse odinioara in regatul medieval maghiar sau in monarhia
habsburgica. Virtutea majord a unei atare lecturi istorice este lesne de intuit. Doar o
sintezd in care se vor regasi deplin si organic toate comunititile etno-lingvistice din
aceste tinuturi — prin forta lucrurilor o sintezd de istorii paralele, uneori, alteori
intersectate — poate constitui alternativa viabild la prifuitele, dar inca viguroasele
reconstituiri partizane si partiale, la vulgatele nationale.

2. In primul rind, consider ca el nu va putea fi realizat decit in echipa. Daci lum
in calcul exclusiv informatiile deja existente in circuitul stiintific — infime, de altminteri,
in raport cu cele inedite, incd — ne dim seama usor ci ele depasesc posibilitatile de
prelucrare §i interpretare ale unui singur om. Desigur, respectivul colectiv n-ar fi
obligatoriu (dar ar fi de preferat!) sa fie unul mixt, format din istorici apartinind
neamurilor ce traiesc in zona. Conditia de baz3 este ca el s3 contini buni cunoscétori
ai tuturor paleografiilor si limbilor utilizate aici, adevarati specialisti in problemele ce
urmeaza a fi atinse in marea sintezd. Nu in ultimul rind, echipa ar trebui s& impartaseasca
puncte de vedere identice privind metoda de investigare a surselor, articulatiile tematice
ale demersului, conceptele utilizate si grila de analizi. M# tem Tnsa ca, tocmai datorita
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dificultatii de a satisface cele trei mari conditii enumerate, acest dezirabil si necesar
proiect n-are mari sanse sa se realizeze n viitorul apropiat. Echipa mixta va ramine o
dulce utopie atita timp cit legaturile dintre istoricii romani, maghiari, germani sau
evrei vor continua sd fie impovarate (dincolo de aparente) de zgura suspiciunilor
reciproce si sa se finalizeze arareori in programe stiintifice comune. Cit priveste
posibilitatea formarii unor team-uri ,,monocolore”, si ea pare deocamdata infima, de
vreme ce specidlizdrile in istoria ,.celuilalt” reprezintd doar exceptii de la regula.
ingrijorator este apoi faptul ca numarul celor apti si citeasca §i sa inteleaga un docu-
ment de arhiva rapit cu greu colbului scade parci pe zi ce trece. in fine, nici tabloul
directiilor cultivate azi in istoriografiile zonei nu oferd motive de optimism, din mo-
ment ce invedereaza diferente majore, nu doar tematice (explicabile, la urma urmei),
ci, mai ales, de conceptie de metoda. Or, faré o armonie in aceste douad domenii vitale
nu se va putea elabora niciodatd mult asteptatul discurs — alternativa la cel care a
ilustrat cu prisosintd falimentul abordarii unilaterale a istoriei Transilvaniei, Banatului
sau Partium-ului.

3. E greu de oferit un raspuns complet la aceasta intrebare, dat fiind cd majoritatea
cunostintelor noastre sint tributare cercetarilor intreprinse in perspectiva etnica. in
consecintd, mad voi rezuma la doud exemple. Primul este cel al istoriei sociale. O
istorie care, in pofida cliseelor dominante incd, ar cistiga in profunzime si nuante daca
ar f1 abordata fard obsesia stabilirii unor raporturi precise intre diferitele etaje sociale
si popoarele existente aici. Al doilea exemplu vine din sfera larga a antropologiei
istorice. Orice analizd dedicatd bundoard alimentatiei, iubirii, mortii, sentimentului
religios sau culturii populare in Transilvania n-ar avea decit de cistigat de pe urma
utilizarii unei asemenea chei de lectura.

Tonk Sandor

Lipsa analize1

La prima vedere, intrebarea —, dacd Transilvania are o istorie unitard, daci se
poate elabora o sintezd istorica a trecutului Ardealului care s& cuprinda In totalitate
istoria popoarelor care au trait pe vremuri §i triiesc acum aici, ori trebuie s ne Tmpacam
cu gindul ca Transilvania va avea pe viitor mai multe istorii —mi s-a parut o tautologie.
Pentru cd nu cred sa existe vreun istoric adevarat — si accentuez cuvintul , adevirat” —
pentru care sa nu fie clar §i natural ca istoria regiunii pe care o numim Transilvania
(fie ea Transilvania istorica sau intreaga parte de tard de dincoace de Carpati anexata
Romaniei dupa Trianon) nu este completa fara a cunoaste contributia la dezvoltarea in
trecut a acestei regiuni, a trecutului tuturor popoarelor, sau mai exact, a tuturor
comunitatilor nationale care traiesc aici.
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Dar atunci care este intrebarea?

Problema este ci adevarului de mai sus i se opune celdlalt fapt: ci s-au scris §i
inca se mai scriu studii care, chiar din titlul lor, semnaleaza faptul cd urmaresc
prezentarea in primul rind a istoriei maghiarilor, roménilor, sasilor din Transilvania.
Istoricii apartinind diferitelor comunitati, accentuind obiectivitatea, incearca totugi sd
corespunda asteptdrilor, sa raspunda intrebarilor propriei comunitati. Pe buna dreptate.

Teleki Pél scria despre Transilvania intr-un studiu publicat in 1940 (atentie la data
publicirii!): ,,Ardealul insusi este un mic microcosmos, un mic intreg. Pe o suprafata
foarte mica, acest pamint este infinit de bogat in munti, dealuri, vai, depresiuni de di-
verse forme. Toate aceste mici peisaje sint cdmine individuale, si prin cdmine, fac parte
din patrie in suflete. Orizonturile unduitoare sau ridicindu-se spre indltimi sint simboluri
indragite ale oraselor maghiare, cu batrinele lor colegii, cu catedralele majestuoase, cu
tirgurile lor, ale oraselor si satelor sdsesti cu bisericile-cetéti fortificate, ale marilor sate
secuiesti, ale agezamintelor sporadice sau satelor mici, des presarate, ale romanilor. Tn
lume, Ardealul este un tinut minuscul. In sine ins3, este o intreagad lume, o mica lume
aparte. A fost si va rimine o mica lume increzétoare in sine — fie ea principat independ-
ent, fie parte a unei tari mai mari, fie binecuvintatd sau ndpastuitd de soarta. Spiritul
Transilvaniei este particular, iar cel al regiunilor si popoarelor ei, puternic autonomist.
Cu cit este mai inalt nivelul culturii politice §i sociale, spirituale §i economice al
popoarelor lui, cu atit este mai vie dorinfa si constiinta sa de libertate.” (subl. T. S.).

Nu intimpldtor am subliniat ultimele idei ale citatului de mai sus.

Scrierea istoriei adevarate a Transilvaniei este Tngreunatd de faptul ci, pentru
fiecare popor care triieste aici, Transilvania a devenit intr-un fel simbolul identitatii
nationale. Pe bund dreptate iubegste maghiarul, roménul, sasul aceasia regiune, pe care
o considerd patria lui. Insa extinderea in trecut a acestui atasament produce distorsiuni.
Pentru ca fiecare popor extrage din trecut faptele care par sa ii fundamenteze cel mai
bine dreptul exclusiv asupra acestei patrii.

~ Trebuie s stim cd ponderea prezentei, a rolului diferitelor popoare care triiesc
in Transilvania, s-a schimbat de la 0 epoca la alta si de la o regiune la alta. Trebuie
apreciatd — pentru cd se poate aprecia — insemndtatea pe care a avut-o n viata si
evolutia acestor popoare cadrul politic, puterea statald, administratia (si ag putea con-
tinua prin enumerarea tuturor sferelor vietii, pina la educatia publicd) create de celilalt
popor? A fost in folosul sau in detrimentul sau situatia de subordonat sau de superior
din punct de vedere social, economic sau politic?

Cred ca trebuie sa@ infruntam aceasta intrebare...

Nimeni nu contesta, cred, faptul ca prezenta dacilor, puterea lui Burebista si a lui
Decebal in primul secol .H. si primul secol d.H. a avut un rol determinant pe teritoriul
Transilvaniei. De asemenea, ar i o neghiobie sa punem sub semnu! indoielii faptul ca
Transilvania facea parte din regiunea in care, intr-o anumita perioada, prezenta slavilor
a fost determinanta.

Dar trebuie sd recunoastem si faptul ca, incepind din anul 1000, maghiarimea a
reprezentat forta determinanta in Bazinul Carpatin i, prin urmare, in Transilvania.
Prin stabilirea maghiarilor in aceasta regiune, prin convertirea lor la crestinism a devenit
Transilvania parte incontestabild a respublica Christianorum, a Europei, a Occidentului.
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Trebuie sd acceptdm, si impunem §i s& congtientizam faptul c& organizarea statala
maghiard milenar# a fost benefica pentru toate popoarele care au trait aici.

La fel trebuie sd acceptim si faptul ¢, incepind din a doua jumdtate a secolului al XVIII-
lea, romanii au devenit o forta si un factor determinant in Transilvania. Trebuie sa privim cu
respect istoria romanilor din secolele X VIII-XIX. Ar fi util sa citim, s& citdm mai des scrierea lui
1. Toth Zoltan despre primul secol al nationalismului romanesc din Transilvania.

As putea continua cu enumerarea exemplelor si faptelor. Ar trebui amintit modul
in care comunitatea nationala a sagilor din Transilvania a contribuit in Evul Mediu si
in epoca moderna timpurie la integrarea popoarelor din Transilvania in dezvoltarea
sociald europeana. Ce a insemnat prezenta sasilor din punctul de vedere al incetatenirii
culturii agricole moderne, in procesul dezvoltarii oraselor, al urbanizarii?

in ce fel a imbogatit prezenta evreilor, a armenilor societatea i cultura ardeleana?

Ce au Insemnat tiganii si in ce mod au facut ei parte din trecutul Transilvaniei?
Cronicarii nostri si hotdririle dietelor s-au ocupat mult de ei, dar in studiile istorice
putem citi foarte putin despre ei...

intorcindu-ne privirea spre evenimentele contemporane, trebuie s vorbim deschis
si sincer despre insemnétatea pe care au avut-o in viata popoarelor Transilvaniei
Trianonul, iar mai tirziu tratatul de pace de la Paris care a incheiat cel de-al doilea
razboi mondial, in urma cérora aceastd regiune a fost din nou impinsa in sfera de
influenta politica a Estului.

Aceste fapte, enumerate pe scurt, respectiv lipsa infruntarii i analizei sincere a
acestor fapte, ingreuneaza scrierea istoriei Transilvaniei.

Cum pot f1 infruntate aceste fapte?

Jaké Zsigmond scria intr-unul dintre studiile sale ca rolul istoricului este sa ne
invete si ne cunoastem pe noi ingine, 1 nu s ne sustind iluziile. Menirea istoricului
este descoperirea faptelor.

[storia adevarata, reald a Transilvaniei se va putea scrie atunci ¢ind, in sfirsit, va
incepe n mod serios, sistematic, munca de descoperire a surselor, munca pe care au
cerut-o insistent istorici maghiari, romani si sasi inca de la sfirsitul secolului al X VIII-
lea si pe care si-au asumat-o in parte, dar care pina acum a progresat numai datorita
devotamentului individual al citorva persoane.

in perioada interbelicd, Malyusz Elemér a initiat cercetdrile in domeniul istoriei
etnicitdtii, urmarind cartografierea unor teritorii ale Ungariei istorice in oglinda surselor,
colectarea informatiilor demografice, legate de etnicitate, cu scopul de a scrie istoria
adevaratd a Ungariei. Reinceperea acestor cercetdri ar putea crea, printre altele,
posibilitatea ca prin studiul celei mai importante mosteniri ale trecutului ardelean, si
anume al diferitelor forme de autoguvernare, sa incorpordm in constiinta comunitatii
poate cel mai important element al mostenirii comune a popoarelor din Transilvania.

Nu intimplator m-am referit la rezultatele istoriografiei maghiare si la sarcinile acesteia.
Fiind un istoric maghiar, declar c istoria adevirata a Transilvaniei se poate scrie numai
daci istoricii tuturor popoarelor care triiesc aici se angajeaza sa infrunte trecutul. Astazi
nu de sfaturi reciproce avem nevoie, ci de autoanaliza individual3 a fiecdruia.

Traducerea: Florica Perian
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Demény Lajos

Lipsa dialogului

in general, raspunsul nu poate fi decit afirmativ. Dupd parerea mea, neajunsul nu
este ca avem doar istorii partiale, ci mai curind lipsa diaiogului dintre noi, schimbul
obiectiv, cumpdnit, de idei, inlaturarea punctelor de vedere divergente. Ratiunea de a
fi a istoriilor partiale in sine e pécat sd o negdm. Ele sint necesare, in prezent si viitor
deopotrivi, caci istoria comunititilor mai mici — etnice, nationale, regionale sau chiar
locale — va face ca zugrivirea trecutului s@ fie mai coloratd. De ce s& nu acorddm
atentie, de exemplu, prelucrdrii monografice a istoriei armenilor, evreilor, grecilor,
sTrbilor, bulgarilor sau a slovacilor si cehilor din Transilvania, cind asemenea sinteze
sint nu numai de actualitate, ci si dezirabile, ele fiind o garantie deloc neglijabila a
pastrarii identitatilor particulare. Toate acestea sint valabile si in cazul comunitatilor
nationale mai numeroase — ale romanilor, maghiarilor, germanilor. S nu uitdm ca
toate comunititile nationale, etnice, pe drept cuvint aspird la eternitate. Mai mult: si
particularititile dinduntrul unei anumite comunitati nationale justifica cercetari cit mai
temeinice de istorie partiald. Ca exemplu, as aminti mostenirea trecutului sasilor si
svabilor in cadrul minoritdtii nationale germane din Transilvania si, in general, din
Romania, chiar daca aceastd comunitate — asemenea celei grecesti din Transilvania —
n urma celui de-al doilea razboi mondial, dar mai ales in zilele noastre, este amenintata
de pericolul disparitiei totale. Cine ar putea nega ca svabii, i indeosebi sasii, au fost
elemente constitutive ale trecutului Transilvaniei si au avut un rol hotaritor in
dezvoltarea fizionomiei acestei regiuni? Pe lingd specificul etnic, la fel de importanti
este si cunoasterea mostenirilor religioase si confesionale, cu atit mai mult cu cit —din
motivele cunoscute — acestea au ramas in afara cercetdrii noastre istorice §i, in gen-
eral, a istoriografiei noastre.

Rezumind raspunsul meu la prima ntrebare, eu as cduta solutia nu in neglijarea
sau chiar excluderea istoriilor partiale, ci in fluxul de idei intre ele si mai ales in
scutirea istoriografiei de incarcdtura politicd si exclusivismul national aproape fa-
natic. Stim c@ — mai ales in Romania — este o utopie excluderea politicului din stiinta
istoriei, dar dacd istoria vrea sa rdmind o stiinta, ea trebuie s3 ramini la o distanta cit
mai onorabila de fantoma proiectiilor politice si ideologice. In ce ma priveste, eu ag
avea obiectii impotriva sugestiei de a ,,cuprinde intr-o unitate” textul in cauzi. Dupi
parerea mea, ar insemna sa vrem prea mult. Inteleg intentia provocdrii, dar o aspiratie
mai modesta nu stricd. S staruim mai curind pentru cunoasterea reciproci in diversitate,
fiindca numai aceasta poate atenua exclusivismul atit de puternic in constiintele
nationale si influenta relatia de subordonare dintre stapinitori i supusi.

Pind acum am incercat sa raspund, potrivit capacititii mele modeste, la continutul
intrebarii numarul doi. Dar dezvoltarea stiintei istorice are exigentele si conditiile ei
specifice. $i n acest domeniu unul din factorii principali este reinnoirea metodologiei
$i a conceptiei. Nu mai putin importanta este, insa, descoperirea si cunoasterea
izvoarelor documentare. Cred ca in acest domeniu mai independent de politica si de
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ideologie ar merita si facem mai mult. Ce ar fi dac#, pentru descoperirea izvoarelor §i
aducerea la lumina a unor date noi, specialistii comunititilor nationale ar colabora in
cadrul unor proiecte comune? Ar fi necesard mai multd deschidere si in acest sens. Ar
fi binevenit, de exemplu, daca arheologii romani, maghiari §i germani ar lucra impreuna
la sdpaturi, atit pe teritoriul Romaniei cit §i al Ungariei, cici munca facuta cot la cot
inseamni in sine si schimb de idei, obligind partile azi in opozitie sad-gi confrunte
opiniile. Nu imi place expresia ,transetnic” §i ,,supranational” din formularea celei
de-a treia intrebari. Dupa parerea mea, este imposibil de imaginat un trecut transetnic
sau supranational si, prin urmare, §i o istorie de acest fel. Prin continutul lor, aceste
concepte pot fi aplicate doar in cazul epocilor in care natiunile, comunitatile etnice,
incd nu au existat — asta pentru a explica lucrurile, exagerind chiar. Abordarea
transetnica, supranationald, ar limita stiinta istoriei la un cerc prea restrins. Calea de
iesire trebuie cautata in colaborarea profesionala dintre reprezentantii diferitelor etnii
si natiuni. Fara a subestima importanta §i cu atit mai putin temeiul schimbului de idei
in materie, in conditiile neprielnice de azi, eu pot sd-mi imaginez o munca mai eficienta
pe terenuri mai neutre, in sensul cd — dincolo de limbile obligatorii in specialitate —
participantii sd cunoasca bine si limba celorlalti. in raspunsul meu la a treia intrebare
— fard sa exclud alte sfere propuse sau imaginabile — eu vad azi calea de iesire intr-o
muncd in domeniul explorarii si publicarii izvoarelor documentare.

Sintezele si lucrérile partiale privind propriul nostru trecut, publicate in cealalta
limba, ar putea de asemenea sa faciliteze apropierea. In istorie si n istoria literaturii
au fost si sint stradanii in acest sens, dupa parerea mea prea putin apreciate. Cred c# ar
fi rational s3 ludim in seama imaginea pe care o avem unii despre altii, precum si
numeroasele idei fixe. In istoriografia noastra sint exemple remarcabile in acest sens.
Eu vad creativitate si in elaborarea in comun a unor instrumente auxiliare ale stiintei
istoriei (bibliografii, lexicoane, enciclopedii, repertorii).

Calea care duce la o abordare meritorie trebuie Tncercata si intrebirile puse de
Provincia sint stimulatoare. Nu pot decit sa fiu recunoscator pentru aceasta initiativa,
pentru intentia si pasul curajos pe care l-a facut.

Traducerea: Florica Perian

Cosmin Rusu
Segregationismul se perpetueaza

in opinia mea, se poate vorbi mai degrabi de istorii paralele decit de ,,istorii
partiale” ale Transilvaniei. Actualul areal] ardelean (si aici includ si vechiul Partium)
a beneficiat de numeroase si complexe abordiri de natura istorica, atit din partea
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istoriografiilor autohtone — roménd, maghiard sau germana, cit si din partea unor
istorici strdini, acestea din urma de multe ori superioare ca nivel de analiza si
acuratefe a reconstituirii istorice (). Problema acestor restituiri este reprezentata
insa de perpetuarea unui discurs istoric paralel al acestor istoriografii, adesea fals
polemic ori angajat politic. ,,Vina” o poartd in egald masura cele doui istoriografii
preponderente ale Transiivaniei — cea romana si cea maghiard. Surprinzitor — i
din nefericire — ins&, aceasta situatie se perpetueaza (cu mici, dar notabile, exceptii).
Abordarile istoriografiei romanesti de dupa 1989 nu diferd cu mult de cele ale
perioadei comuniste, iar tentativele ,,reformiste” sint catalogate in continuare —e
drept, mult mai voalat — drept scrieri antinationale, neconforme cu realitatea istorica
deja stabilita si deci, inatacabile.

Este cu certitudine de dorit o abordare detasata si, in mdsura posibilului, obiectiva
a istoriei Transilvaniei. Efortul de a apropia cele doud (in principal) istoriografii este
responsabilitatea actualei generatii de tineri istorici romani si maghiari. Aceasta misiune
Tnsd nu este deloc una usoard, avind in vedere cd ,,segregationismul” celor doud scoli
istoriografice apare §i se perpetueaza incd din momentul formarii viitorilor istorici.
Am aici in vedere exemplul studentilor istorici de la Universitatea ,,Babeg-Bolyai”
din Cluj-Napoca —, universitate cu profil declarat multicultural. Terminind facultatea
recent (1998), am inc3 proaspatd in memorie realitatea raporturilor dintre studentii
istorici romani si maghiari. Din p#cate, chiar de la acest nivel, contactele lipsesc aproape
cu desavirsire, situatia culminind cu existenta a doud asociatii ale studentilor istorici,
divizate etnic. Cauzele acestei realitdti sint multiple, iar perspectivele nu sint cu
certitudine optimiste, responsabilitatea in acest caz apartinind intregii comunitati
academice (studenti si profesori). Lipsind exercitiul dialogului stiintific intr-un mo-
ment atit de important al modelarii ca istoric al Transilvaniei, consecintele nu sint
greu de dedus.

Probabil insumarea experientelor personale vizavi de aceasti problematica
extrem de complexd §i incd sensibild ale tuturor celor implicati in construirea unui
nou tip de istorie a Transilvaniei §i, in principal, constientizarea existentei acesteia
pot constitui un Inceput poate prea de mult asteptat. Initierea unor mese rotunde
si/sau conferinte sau editarea unei reviste care sa-si asume programatic aceasta
apropiere la nivel de istoriografii prin abordarea polemic pozitiva a aspectelor
»delicate” in viziunea celor doua scoli istorice, dar nu numai, ar putea constitui
pasi utili Tntr-un astfel de demers.

Parafrazindu-I in incheiere pe J. Nouzille, care, cu detagarea ,,celuifalt” a reusit
sd surprinda, printr-un simplu titlu de volum, spiritul specific transilvan — plurietnic si
multicultural —, apreciez cd asemenea ,,tarii”, si istoriografiile paralele ardelene au
nevoie de contacte si conflicte la nivelul discursului istoric, in sensul propriu, pozitiv
al sintagmei.
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Egyed Akos

Mostenirea istoriografica

1. Nu cunosc nici un om pe care sa nu il intereseze cine este vecinul lui. Pentru a-
| cunoaste, incepe sa adune informatii despre el. Cunostintele vin din diverse surse,
care pot fi obiective, subiective, rauvoitoare, dar cel interesat isi formeaza opinia in
baza acestora. Alteritatea, mai ales nationalitatea diferita, sporegte curiozitatea, dar si
prudenta. Nu demult am citit rezultatul unui sondaj efectuat printre roméni. La
intrebarea, daca ar dori s fie vecini cu un evreu, 35% au rdspuns cu un categoric nu,
iar Impotriva vecinului maghiar s-au declarat 34%. Asa se prezinta situatia azi §i
proportia voturilor date lui Vadim este relevanta in acest sens (1?). Fireste, o comunitate
nu se comporta totdeauna asemenea membrilor ei luati fiecare in parte, dar faptul ca
proportia parerilor identice este mare, poate fi relevant.

Este o problema spinoasa rolul pe care il poate avea in dezvoltarea prejudecatilor,
al ideilor preconcepute, necunoasterea sau cunoagterea eronata a trecutului istoric al
celeilalte parti. Dar e incontestabil ¢ are un rol. Marea majoritate a populatiei roméane
abia stie cite ceva despre istoria maghiara, iar ceea ce stie este de obicei stigmatizarea
cuvenitd dusmanului. Maghiarii din Transilvania au invitat (invatd) la scoala istoria
Romaniei §i a poporului romén, dar, in general, au mari rezerve fata de ea fiindca |i se
pare ci manualele contin mai curind legende despre gloria romana, decit cunostintele
reale asupra trecutului, acceptabile si pentru cei care nu sint romani.

Prin observatiile de mai sus as vrea sa spun cd eu consider extrem de necesari
scrierea unei istorii a Transilvaniei, care sa sintetizeze trecutul tuturor comunitatilor
ce traiesc aici. O asemenea istorie ar putea sd risipeascd prejudecitile si sa contribuie
la cunoasterea reciproca i la respectarea valorilor fiecdreia dintre comunititi. Cu alte
cuvinte, ar servi satisfacerea unor exigente umane si comunitare firesti.

2. Istoricii au viziuni diferite in numeroase chestiuni fundamentale, si nu numai
din cauza aplicarii excesive a criteriului national, ci si din cauza traditiei istoriografice
a natiunii respective. Ma gindesc la doua lucruri. In primul rind aprecierea izvoarelor
istorice. In ce fel anume si in ce masura se poate accepta un izvor istoric ca fiind
adevdrat pentru o istorie comuna a Transilvaniei. Céci dacd asezam pe primul plan
cronicile, se profileaza o istorie diferitd de cea care rezultd din materialul documentar.
Aici vad eu o deosebire insurmontabila intre istoriografia romana, respectiv maghiara.

Tocmai din acest motiv consider ¢, Tnainte de a trece la elaborarea unei istorii
comune a Transilvaniei, trebuie s avem in vedere valoarea reald a izvoarelor istorice.
O viitoare istorie a Transilvaniei trebuie s& ia In considerare si aceastd problema,
fiindca cititorul are dreptul sa stie pe baza ciror izvoare spune ceea ce spune una sau
alta dintre istoriografiile nationale.

O altd problema este luarea in evidentd a mostenirii istoriografice. Nu s-ar putea
spune cd pind acum nu au existat incercari de elaborare a unei istorii a Transilvaniei
care sa contin istoria popoarelor conlocuitoare de aici. Revizuirea critici a lucrarilor
deja scrise, discutarea judecitilor de valoare acceptabile sau inacceptabile este absolut
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necesara in cazul unei initiative noi. Ar trebui sa se compare, de exemplu, punctele de
vedere ale istoriografiei maghiare, respectiv romane si sdsesti, in legatura cu sistemul
starilor §i cu statutul feudal, pentru a se putea ajunge la o abordare principala a istoriei
medievale a Transilvaniei, mai reald decit cea de azi.

3. Printre problemele unei aborddri transetnice, eu ag mentiona cultura materiald,
patrimoniul civilizatiei. O cladire declaratd monument istoric meritd sa fie salvata in
functie de valorile pe care le reprezintd si nu de etnia care i-a dat nagtere. Evaluarea
unora sau altora dintre epocile istorice intrd de asemenea in aceasta categorie. Tabloul
istoric al epocii dualismului, de exemplu, este descris de istoriografia roména numai
in culori sumbre, desi atunci Transilvania a facut pasi mari spre atingerea nivelului
occidental de civilizatie. Tot in acest mare capitol si-ar gasi locul si istoria modurilor
de viata. A fost o mare greseald a istoriografiei aceea de a vedea in modul de viata al
taranimii numai mizerie, atunci cind etnografia si folclorul apreciaza mai pozitiv trecutul
multisecular al tardnimii. Ceea ce aratd de asemenea ca abordarea interdisciplinara ar
putea fi o metoda de cercetare mai eficienta.

Traducerea: Florica Perian

Radu Marza

Istoria mayasilor din Transilvania

1. Da, exista numai istorii partiale ale Transilvaniei, lucru care cred ci este cel
mai grav impediment care se opune proiectului de realizare a unei istorii ,transetnice”.
Existd Istoria Transilvaniei 51 Erdély Torténete, darnuexista o... istorie a Transilvaniei,
una care si nu primeascd automat eticheta unei istorii nationale. Pentru ci fiecare
dintre natiunile (popoarele) Transilvaniei s-a grabit, mai ales in secolul al XX-lea, si-
si scrie istoria propriei ei Transilvanii. $i este vorba mai ales de roméani si maghiari.
S@ nu uitdm Insd cd mai sint si alte etnii in Transilvania, etnii care nu-gi scriu propria
lor istorie a Transilvaniei, ci istoria — de exemplu — mayasilor din Transilvania, dar
ele sint Ia fel de autorizate sa scrie istoria Transilvaniei.

O istorie ,transetnicd” ar fi extrem de benefica in conditiile in care, ca istorici, ne
confruntdm frecvent cu tristul fenomen al existentei unor istoriografii paralele (din
nou, trebuie subliniat primatul istoriografiilor romana si maghiara), care nu comunici
intre ele (si factorul economic nu e principalul impediment!), care nu se cunosc.
Existenta acestor istoriografii paralele provoaca un discurs-monolog. Adica vorbitul
in fata oglinzii i autoadmiratie.

O istorie ,,transetnic@” a Transilvaniei cred c& ar aduce — in timp, fireste! — numeroase
beneficii culturii istorice transilvane. In primul rind, ar fi un semnal: incepem sa scriem
altfel, incepem s& scriem impreund, incepem s scriem nu despre ceea ce ne desparte, ci
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despre ceea ce ne uneste. Si vom avea surpriza sd descoperim ca ne unesc mult mai
multe lucruri decit am fi crezut, spre disperarea vamesilor care ne ingradesc comunicarea.

2. Prin cuvintul ,,impreun3” s-ar parea cd am raspuns, cel putin telegrafic, la
acest al doilea punct al anchetei.

Dincolo de acest incurajator ,,impreund” se afld insd o multime de probleme.
Pornesc de la premisa ci orice lucrare istorica este subiectivi, iar o asemenea lucrare .
ar fi si ea subiectiva. Vital este nsa ca aceastd subiectivitate (de care nu trebuie s ne
fie fricd!) sa nu fie una etnicd. Subiectivitate este insd si detasarea, bunul-simt si
colegialitatea, iar eu cred ca aceasta este subiectivitatea care trebuie sa caracterizeze
o istorie ,transetnica” a Transilvaniei.

in spatele acestor chestiuni teoretice, pe care nu am ficut decit s le enunt i care
presupun o dezbatere foarte serioasa in cercurile istorice care doresc scrierea unei
asemenea istorii, se afld insa aspectele practice. Scrie o persoand, mai multe? Un
colectiv larg? Pe ce criterii vor fialesi? Etnice? Va fi un roméan, un maghiar, un sas, un
evreu, un tigan, un armean sau un slovac care-si va scrie propria sa bucétic de istorie
transilvani? Sau va scrie istoricul romén despre ,,regimul dualist”, iar cel maghiar
despre subiectul ,,Mihai Viteazul”, iar slovacul despre colonizarea sasilor iar evreul
despre colonizarea slovacilor? Cred cé solutia se afla altundeva decit in... algoritmuri.
Ease afla in... competenta. De ce s nu scrie istoricul (arheologul) specialist in migratii
impreund cu medievistul bun cunoscétor de izvoare §i eventual cu lingvistul despre
migratii? De ce s& nu scrie slavistul despre agezarea slavilor in Transilvania si despre
relatiile cu moravii sau cu bulgarii? De ce si nu scrie bizantinologul despre impactul
politic, cultural si religios al Bizantului asupra romanilor, ungurilor si slavilor din
Transilvania? De ce sa nu discute orientalistul si turcologul marea invazie mongola si
relatiile cu Inalta Poarti? De ce n-ar putea scrie cunoscitorul Renasterii central-
europene sa discute pe omul, clericul si umanistul Olahus, fara a trage concluzii grabite
de pe urma numelui sau carierei sale? De ce sa nu scrie istoricul secolului al XVI{1-lea
despre Aufklarungul transilvan, despre relatia Transilvaniei, a etniilor §i indivizilor ei
cu Viena, Roma si Gottingenul?

Da, cred ca ar trebui sa ne inchipuim o asemenea istorie ,transetnica” sub forma
unei carti de mari dimensiuni (dar in general despre Transilvania se scriu numai carti
de mari dimensiuni, pe care le numim — deloc admirativ — ,,cirdmizi”’}, scrisa de un
numar mai mare de autori. Pe de altd parte, o asemenea lucrare n-ar trebui s3 ramini o
simpla culegere de studii, ci sa aibd unitate interpretativa si stilistica.

Siun lucru fundamental pentru succesul ideii de istorie ,transetnica”; este nevoie
de mai multe asemenea istorii, la fel cum este nevoie de manuale de istorie alternative.
Istorie/manual alternativ inseamna opinii, optiuni, dezbatere. Mai multe asemenea
istorii ar demonstra ca ideea in sine nu este doar un experiment interesant, ci cd poate
deveni exercitiu zilnic §i ar trezi interesul istoricilor cufundati in istoriografiile lor
paralele. Nu numai al transilvanenilor, ci si al celor de dincolo de munti, fluvii etc.,
care vad Transilvania nu ca pe un spatiu multicultural bine individualizat (ne
individualizeaza pina si frontierele pe care le credm si le traversam zilnic), ci ca pe o
provincie, unde provincie nu are sensul usor protestatar al titlului revistei, ci sensul de
marginalitate, inferioritate la care ne condamna Capitala.
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3. Problemele care necesita obligatoriu o abordare ,transetnicd”? N-as vrea sa se
inteleagd ci cele pe care le-am enumerat mai sus ar fi neaparat probleme divergente in
istoriografiile paralele. lar probleme care necesiti obligatoriu o asemenea abordare?
Cred ca toate. Adica intreaga istorie a Transilvaniei. Sigur ca existd subiecte mai
controversate decit altele, dar insisi realitatea coexistentei mai multor istoriografii
paralele si a mai multor istorii nationale ale Transilvaniei face ca rotu/ in istoria
transilvani si necesite o abordare ,transetnicd”. S3 nu uitdm ca, istorici fiind, ne lovim
zilnic de chestiuni controversate, incit ajungem frecvent in strania situatie de a cuta
in cealaltd istorie a Transilvaniei raspunsuri la intrebari pe care propria ta istorie a
Transilvaniei nu ti le da. Si, dincolo de etnii (pentru ca prefixul trans- al acestui interesant
adjectiv ,transetnic” se potriveste si altor domenii decit celui etnic), trebuie sd avem
in vedere cd existd confesiuni i ideologii aplicate politic, asa incit nici mécar o istorie
national3 a uneia dintre Transilvanii nu se poate scrie.

Toader Nicoara
Fara prejudecati

1. intrebarea este binevenita. Evident ca este dezirabila o istorie a Transilvaniei
care sé sintetizeze trecutul tuturor comunitatilor care trdiesc sau au trdit in acest spatiu.
Dar aceastd chestiune presupune in subsidiar o serie de probleme prealabile.

inainte de toate, se cuvine realizati o dezideologizare (in sensul renuntarii la
orice fel de partizanat) a istoriografiilor, precum si eliminarea unor prejudeciti
puternice, nu numai din mintea istoricilor, dar si din mintea oamenilor comuni, care
vin cu ele de foarte departe. Din nefericire, asistdm in continuare la un soi de ghettoizare
intelectuald a fiecarei comunitati etnice. Dialogul dezirabil ramine in continuare
periferic, in ciuda declaratiilor de bune intentii.

Lipseste un dialog sistematic si o colaborare intre istoricii care au ca obiect
de studiu istoria Transilvaniei. Fara indoial3, s-au realizat anumite contacte, mai
ales Tn entuziasmele puerile ale anilor 90 dar — o stim foarte bine, la romani cel
putin —, entuziasmele nu dureaza foarte mult. Cit despre maghiari, ei n-au ficut
decit s&@ continue buna traditie, si sa publice dupd 1990, in limbi de circulatie, o
istorie a Transilvaniei scrisd tocmai in epoca comunisti, in care regisim mai vechi
poncife ale istoriografiei maghiare. in ce-i priveste pe istoricii sasi, ei isi
reconstituie cu tenacitatea cunoscutd istoria propriei comunitati, cu nostalgia patriei
natale pierdute. Nu existd nici preocupari sistematice de dialog, si nici un forum
stiintific care sa patroneze dialogul. Desigur, se vorbeste tot mai mult despre un
transilvanism, ca despre un curent cultural si istoriografic, dar rdmine de vdzut
daca un asemenea fenomen are cu adevarat consistenta (si evolutiile recente ridica
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mai degrabd semne de intrebare decit certitudini), §i dacd, ca instrument
metodologic el ne poate ajuta realmente sa rezolvam problema.

Lipsesc specialistii dotati cu instrumentarul istoriografic necesar spre a duce la
bun sfirsit un asemenea deziderat. Este tot mai greu sa gasesti astdzi specialisti in
paleografie latina sau paleografie maghiard si germand, dar in acelasi timp, chiar
specialisti care s aiba o buna cunoagtere a celor trei istoriografii (roména, maghiar,
sdseasca) cel putin. Or, in lipsa acestor instrumente, este dificil de conceput o istorie a
Transilvaniei scrisé altfel decit au facut-o cele de pind acum. Revenind la intrebare,
fireste ca este dezirabila, se poate scrie, dar nu ar fi, intr-o prima incercare, decit o
juxtapunere a celor trei puncte de vedere Tnainte amintite. Cu siguranta ca si acest fapt
ar fi un cistig important, admitind ca se poate realiza.

2-3. Dupi opinia mea, o asemenea intreprindere nu se poate concepe intr-o
perspectivd imediata. Este nevoie de o activitate preparatorie prealabild, in care —
printr-un dialog sustinut de cétre istorici apartinind celor trei istoriografii — ar trebui
identificate, pe baza unei examen foarte critic a ceea ce s-a scris pind acum, problemele
care se cuvin neaparat tratate, si mai ales perspectiva din care sa fie ele analizate.
Senzatia mea este ca s-ar constata atunci mai ales o multime de probleme nu lipsite de
importanta, care ar trebui restituite in prealabil si despre care nu avem pind in momentul
de fatd cercetari. Ma gindesc la toate problemele puse de noua istorie, legate de tipul
de familie, de specificul habitatului, de conditia feminind, de o nouad istorie sociala
etc. care trebuiesc restituite prealabil prin cercetari punctuale.

Un al doilea aspect tine de nevoia unei istorii a civilizatiei realizata dintr-o
perspectiva comparati. in opinia mea, daci o dezirabili istorie a Transilvaniei va
ramine cantonata doar in sfera istoriei politice, a unei istorii politice traditionale,
ea nu va putea aduce nimic nou §i vom recapitula lucruri pe care le stim deja.
Istoricii de pina acum au privilegiat mai ales momentele de confruntare, de criza,
de rupturd, au recuperat mai ales diferentele. Ori, relevind aceste momente se
naste senzatia cé ele au ocupat totul, ca n-a existat decit confruntare. Dacd urmarim
toate trei istoriografiile, vom constata cé ele s-au focalizat cu predilectie asupra
unor momente memorabile, precum: 1437, 1526, 1784, 1848, 1918, 1940; de altfel,
in jurul carora s-au publicat si colectiile de documente. Dar intre aceste perioade
oamenii s-au nascut, au trait, s-au iubit, au murit, in ritmurile unei vieti cotidiene
care este si ea bogata, spectaculoasa si care trebuie cu necesitate restituitd pentru
a avea dimensiunea plauzibild a unei Transilvanii multiculturale. Este nevoie de o
istorie a civilizatiei in Transilvania, singura n care isi pot gasi locul pe care l-au
ocupat toate comunitatile etnico-nationale, cu specificul structurilor proprii in
interiorul cérora s-au manifestat. Ne putem imagina o astfel de istorie comparata
a habitatului transilvan, roméan, maghiar, sésesc, cum ne putem imagina, de
asemenea, o istorie a tipului de familie la romani, maghiari, secui, sasi, svabi etc.,
ca s nu mergem mai departe §i sd gindim o istorie a iubirii sau una a sentimentelor
si atitudinilor in fata mortii in civilizatia Transilvaniei.

Nu neapdrat o abordare transetnic3, ci o abordare fard prejudeciti etnice sau
etnico-nationale, ideologizante a oricaror probleme care s-au manifestat in spatiul
transilvan. Nu se pune problema de a ldsa la o parte chestiuni si momente dificile spre
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a face o istorie Impéciuitoristd, ci de a accepta anumite evidente, lecturate insa fird
prejudecitile celor care au participat la ele sau fira prejudecitile noastre, de oameni
traitori la acest Inceput de mileniu.

Doru Radosav

Un ,,pium desiderrum”

1. Este dezirabila o istorie a Transilvaniei. Dar ea este, deocamdatd, un ,,pium
desiderium” si cred ca va ramine astfel pentru mult timp de aici inainte. Tot ceea ce s-
a facut pini in prezent argumenteazi teoria ,,paralelelor care nu se intilnesc”. Cistigul
istoriografic de pina acum este acela configurat de constatarea cd o istorie a
Transilvaniei nu este ceea ce s-a scris pind acum sau, mai exact, cum »u trebuie scrisd
o istorie a Transilvaniei.

Este, totusi, de remarcat ca existd citeva contributii demne de luat in seami in
toate istoriografiile ,,etnice”, care pot constitui un punct de plecare si de...Tncurajare
la 0 posibila istorie a Transilvaniei. Deocamdata se poate realiza o analizi istoriograficd
(un text-oglindi al istoriografiilor etnice) a ceea ce s-a scris si cum s-a scris despre
istoria Transilvaniei si care poate fi un substitut ad-hoc al unei reconstituiri istorice. O
astfel de analiza poate provoca o serie de concluzii politice, ideologice, metodologice
asupra unui astfel de subiect.

2. Posibile raspunsuri: prin constituirea unor colective multietnice de istorici; prin
negocierea unor opinii controversate; prin asumarea unor proiecte de lucru elaborate in
detaliu etc. Toate acestea pot fi abordate in masura in care subscriem la faptul ca trecutul
nu este controversat, el este un trecut si atita tot, el trebuie evaluat gi reconstituit asa cum
este el sau in méisura in care subscriem la afirmatiile lui Nietzsche si anume c3 ,,faptele
sint interpretdri” sau, la afirmatia ca trecutul existd in méasura n care noi scriem despre
el (Galbraith). Este improbabild coabitarea intre profesionalismul de inalt nivel al
istoricilor si istorici-ingeri. Doar dacd am gésit un ,,drum al intervalului” intre utopie si
realitate. Poate, cel putin deocamdati, sa se scrie o istorie a proiectelor de istorie a
Transilvaniei, care rimine cea mai frumoasé si mai confortabila forma de istorie.

3. Toate problemele necesitd o abordare transetnicd pentru cé, daci am degaja
doar unele dintre ele ca probleme transetnice am ajunge de unde am pornit. Este posibila,
ncd, o istorie a civilizatiei transilvanene multietnice, multiconfesionale, multiculturale,
lecturate si analizate printr-o grild tropologicd, la granita dintre istorie—realitate si
imaginar.

intrucit omul trecutului a trait istoria intotdeauna la timpul prezent, ar fi de elucidat
si apoi de reconstituit cum au triit istoria (politica, sociald, culturald, economici)
oamenii de altaddata? Este oportun3, asadar, o istorie ,,slaba” in antiteza cu una ,tare”
oficiald, ideologizati, instrumentata.
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Mihaela Grancea

Stereotipuri etnoculturale in
discursul istoriografic

in ultimii ani o serie de carti si studii, scrise in limitele unui discurs adeseori
paroxistic — determinat de socuri culturale §i spaime etnopolitice —, vad in Celalalt
(mai ales In vecinii perceputi ca dugsmani naturali), elemente perturbante. Un astfe] de
demers se sprijind pe argumentatii desprinse din inventarul de episoade istorice
conflictuale, precum si din imaginarele ostilitatii. In aceste contexte istorice, de cele
mai multe ori construiie fictiv, solidaritatea nationald functioneaza ca o normativitate
neconditionatd. Nu intimplator, istoricul care incearca sa fie critic §i interogativ este
tratat ca element disociativ. Criticismul efectuat sub forma interogérii unor teme sacre
si sacralizante cu privire la politicile identitare este perceput ca atac la identitate.
Ideologia identitatii nationale devine astfe! ontologia tranzitiei'.

in Romania de astazi, relatiile interetnice sint parte integranta a procesului de
reformulare socio-culturala. In acest context, tratarea istoriei relatiilor interetnice
presupune in primul rind concentrarea interesului si a explicatiei asupra trecutului; de
cele mai multe ori ins, prezentul impune instrumentalizarea discursului asupra acestei
istorii, identificdrile etnice devenind unul dintre factorii care relanseazi animozitétile
interetnice. In operatia de instrumentalizare a trecutului din perspectiva prezentului
politic, cliseele etnoculturale redevin functionale. Readuse din sfera obscurd a
imaginarului colectiv, ele sint reproduse §i puse in circulatie in manualele de istorie si
in produsele de culturd enciclopedica, ce propun si fixeazd prejudeciti, clisee
etnoculturale, stereotipuri rasiale cu aparent rol explicativ.

Prejudecata etnic, judecata eronatd anterioara experientei contactului direct, este
produsul unei logici istorice create in comunitétile autarhice, in acord cu experienta
istorica tezaurizatd in constiinta colectiva; prejudecata rasiala si/sau etnica se manifesta
in relatiile cu alte spatii socio-culturale; actiunea ei pare fireasca in structurile
comunitare arhaice, postulind grupul ca pe o fiintd ideald perfectd, in permanent
competitie de afirmare a identitétii ei, perceputa ca identitate pozitiva. Acest ,,narcisism
grupal” (Erich Fromm) devine sursd a solidaritatii de grup, dar si justificare a
agresivitatii fatd de Celalalt. Pe verticald, in structura discursului explicativ, stereotipului
ii revin atributele ldrgirii ariei de explicatie asupra identitatii Celuilalt. Stereotipul
etnocultural ca imagine mentald prin care noi nu vedem inainte de a defini, ci definim
fnainte sa vedem?® are o valoare explicativ-simplificatoare, atributii in crearea
solidaritatii sau a disfunctionalitatii, a disolutiilor operate mai ales in cazul constructiilor
cu finalitati mitologizante. Acest tip de constructii are de cele mai multe ori efecte
stihiale in raporturile interetnice §i interstatale. Multe dintre temele istoriilor nationale
sint analizate din perspectiva unor asumari mai mult sau mai putin congtiente, mai ales
cind se abordeaza problematici legate de procesul de structurare si afirmare a natiunii.
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Se manifestd astfel de dificultiti in analiza conceptului, in utilizarea lui metodologica,
nesigurante in definirile terminologice si in desemnarea i explicarea mecanismelor i
a factorilor care colaboreaza la crearea identitdtilor nationale.

Putem afirma c# istoricii romani manifestd trei optiuni cu privire la definirea
identititilor nationale:

- istoricii atasati de formulele traditionale de sorginte romanticd vad in natiune o
structura organica in devenire, datoritd afirmérii geniului national (Volksgeist); semnele
de individualizare ale natiunii sint, in acest caz, comunitatea de limba si de traditii.
[storicii care preferd o astfel de abordare sint istoricii traditionalisti care au Incercat sd
abandoneze conceptualizirile marxiste;’

- istoricii care impartasesc modelul est-european al natiunii, model eminamente
etnic; natiunea este, Tn definirile acestora, o comunitate care are o origine comuna,
este o superfamilie fictiva, cu predecesori ilustri, guvernati de traditii culturale.

- istoricii liberali par sedusi de demonstratia lui Benedict Anderson, pentru care
natiunea si nationalismul sint produse culturale, creatoare de solidarititi. Imaginea
natiunii ca si comunitate este perceputa ca un sistem de relatii de tip orizontal
fraternalist, in cazul caruia jertfa ultima (expresia loialititii sublime) devine posibila.’

in functie de aceste asumari, discursul istoric cu referire la trecut poate suporta
regresiunea interpretativa sau dimpotriva asumarea lucida, analiza pozitivista. In studiul
stereotipurilor etnoculturale, Tn spatiul culturii roménesti un loc aparte revine
contributiilor antropologice® si studiilor istorice despre alteritate. In ultimii ani acestea
din urma au devenit mai numeroase i mai pertinente, abordind motive si problematici
cu caracter metodologic’, studii de caz® si chiar evaluari de natura istoriografica.’
Cercetarile de imagologie si studiul imaginarului social au depasit faza tatonarilor
programatice si metodologice realizind analize ale fenomenelor de destructurare si
restructurare a comunitatilor etnoculturale locale, zonale, nationale, care isi redescopera
si/sau construiesc solidaritdti diverse'®,

,» Timp de peste trei secole, est-europenii au folosit istoria i interpretarea ei pentru
a vorbi despre relatiile cu vecinii §i despre identitatea lor nationald”'. Evaluarea
raporturilor romano-maghiare dupa 1989 s-a ficut si din perspectiva reprezentirilor
Celuilalt dar si de pe pozitiile autoperceptiei.”” De-a lungul istoriei s-au fixat, asumat
sl practicat anumite tehnici in identificarea relatiilor romano-maghiare, modalititi de
construire a diferentelor etnoculturale percepute ca diferente naturale:

- etnicizarea timpului — astfel de identificari sint realizate in lucrarile cu caracter
exacerbat nationalist;

- etnicizarea culturii — aceasta este vdzuta ca temelie si structura de rezistentd a
identitatii etnice;

- etnicizarea identititilor sociale';

- etnicizarea spatiului geografic;

- diabolizarea Celuilalt, identificarea lui cu dusmanul natural care ameninti
identitatea etnica; astfel de operdri se afla atit in mesajul traditionalist, cit si in cel
declarat echidistant'.

Instrumentalizarea unor astfel de identificari prezente si in imaginarul colectiv
traditional este vizibild si n reeditarile istoriografice de tip restitutio, care au ca finalitate
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revigorarea sentimentului national'*. Chiar istorici care incearcd sa-si asume noi per-
spective interpretative ramin tributari fixatiilor specifice nationalismului, fiind ostili
,rescrierii istoriei”, istoricilor liberali care ,,emit ipoteze, se Incrunta la istoria nationala,
decreteazi cine are dreptate si cine trebuie eliminat din cértile de istorie, minimalizind

combustia interna care a marcat istoria Roméaniei vreme de doua secole”.!¢

Dimensiunea pozitiva

O alta parte a istoriografiei, axata pe problematicile istoriei spatiului intracarpatic,
interesatd in prospectarea i reliefarea identitatii regionale, afirma necesitatea aborddrii
motivelor si temelor istoriografice care analizeazd episoadele de tolerantd socio-
confesionala, convietuire si interferenta culturala'’, cu atit mai mult cu cit, prin trecutul
ei, Transilvania isi are un loc bine precizat in viata istoricd romaneascd, maghiara si
sdseascd, in istoria Europei central-orientale, ca entitate individualizata istoric. Pentru
romani, Transilvania reprezintd inima romanismului, spatiu iradiant al etnogenezei si
al institutionalitatii medievale roméanesti, leaganul miscarii nationale romanesti in
secolul al XVIII-lea; pentru maghiari acelasi spatiu se constituie in perioada secolelor
XVII-XVIII in cadrul redesteptarii maghiarimii, in spatiu al modernitatii; pentru sasi,
Transilvania este tara in care s-a structurat poporul sas ca o comunitate istorica,
lingvistica, culturala si constitutionald." Aceste semnificatii majore explicd utilizarea
cliseelor etnoculturale in toate cele trei istoriografii din perspectiva unui etnocentrism
care afecteaza posibilitatile de afirmare ale unui discurs istoriografic rational autentic
si chiar autocritic la nivelul autoperceptiei. In aceasta directie merge pledoaria
istoricului Sorin Mitu, preocupat de studierea autostereotipurilor nationale, a modului
specific in care societdtile, in particular societatea roméaneasca, invatd sa se descrie, sa
se valorizeze, sd-si reprezinte calea de acces spre intelegerea genezei identitatii
nationale. Autorul va realiza cea mai pregnanta analiza descriptivad a imaginii de sine
la romanii ardeleni, o descriere detaliatd a temelor, reprezentarilor i cliseelor care
realizeaza imaginea globala a identitétii ardelene roménesti."

Simptomatica ne pare, in contextul temei noastre, dezbaterea patimasa declansata
in spatiul politic, cultural, precum i in media, de problema manualelor alternative —
cel mai sensibil segment al reformei educatiei. Asa-zisul scandal iscat de senatorul
Sergiu Nicolaescu in legatura cu caracterul ,,antinational” al manualului editat de Sigma
este un fenomen edificator in ceea ce priveste contradictiile si animozitatile neloiale
manifestate intre istoricii traditionalisti si cei liberali. Manualul, material didactic
modern, fluid, abordeaza fenomenele globale, istoria mentalitétilor si a institutiilor,
contributia minoritatilor etnice la afirmarea socioculturald a statului. Suprinzitoare
prin accentele vitriolante au fost atitudinile publice ale unor istorici care, prevalindu-
se de functia educativad a manualului de istorie, au afirmat ca respectivul manual are
finalitati politice, pune sub semnul indoielii statutul disciplinar al istoriei, face deservicii
istoriei nationale.”®

Aceastd incompleta si scurtd incursiune in problematica discursului istoriografic
romanesc postdecembrist incearca sa prospecteze, lucid si echidistant, citeva aspecte
ale unei crize de discurs.
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Ovidiu Pecican
Trecutul transilvan s1 foamea
de sinteza

Sa scrii istoria Roméniei nu mai este un lucru rar §i aproape de neinchipuit.
Odinioari era cu totul altfel. Pentru Hasdeu, care incepuse sa publice in fascicule o
asemenea sintezd, Parlamentul a votat o medalie speciald si un premiu consistent.
Xenopol a fost primul care a incheiat o retrospectiva integrald a trecutului romanesc
in douasprezece volume. lorga a scris mai multe istorii globale, mai pe scurt sau mai
amplu, abordind apoi vremurile de demult si din diferite unghiuri particulare: istoria
ostirii, a gcolii, a literaturii, a Tarilor Romane védzute de straini... Dar i Hasdeu, si
Xenopol, si lorga au fost priviti in epocd, fiecare in felul lui, ca niste insi exceptionali.
Sa dai sinteze nu era regula, ci exceptia!

Constantin C. Giurescu a fost ultimul interbelic care a publicat o istorie a romanilor.
El a fost §i unul dintre putinii care, asociindu-i fiul, s-a straduit in anii comunismului
sd reia sinteza de odinioara, actualizind-o i reelaborind-o. Altminteri, vremurile de
dupa 1947 nu au fost prea generoase cu sintezele. Doar marea tentativa colectiva in
patru volume, publicatd in anii ‘60, rod al colaborarii istoricilor din principalele cen-
tre universitare ale térii, a tronat dezinvolt peste productia de gen, incercind sa impace
viziunea marxistd cu un nationalism moderat. S-a vizut asta mai tirziu, in deceniul
dictaturii, cind Musat §i Ardeleanu au manipulat mileniile in sensul unui nationalism
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grotesc, pus in serviciul politicii familiei Ceaugescu. in vremea egalitarismului ostentativ
si jucat, monopolul viziunii globale asupra istoriei a rdmas, in esentd, pe seama
ideologilor de serviciu.

Dar anii ‘90 au restaurat normalitatea. Sinteze mai vechi, aparute in exil (cum a
fost cea a lui Vlad Georgescu), altele, mai recente, datorate unor strdini (Catherine
Durandin ori Keith Hitchins), ori produse in tard (de mici colective ori de autori
individuali) au fost publicate intr-un ritm alert. Era un semn de normalizare, de eliberare
a scrisului istoric de sub tirania politicului, a revitalizarii disciplinei si a gustului pentru
recitirea trecutului. lar cind, cu doi ani in urmi, aceasti diversificare treptata a atins si
scoala — adevaratul loc unde se plamddesc mentalitdtile —, introducerea in circuitul
educativ a manualelor alternative a declansat un enorm scandal politic si de presa.
Vechi certitudini se clitinau, ldsind loc aerului proaspit, circulatiei ideilor, pluralitatii
interpretérilor.

Dar Transilvania?

Nu acelasi lucru se poate spune despre istoria Transilvaniei. Contributiile
roménesti nu au lipsit odinioard, pe cind Ardealul facea parte din Imperiul chezaro-
craiesc. Dintre lucrarile de curind retipdrite se cuvine amintitd macar pretioasa
contributie a lui I. Budai-Deleanu, Originea popoarelor Transilvaniei, §i excelenta
lucrare a lui George Baritiu, Pdrti alese din istoria Transilvaniei. Ambele carti discutau
istoria regiunii cu referire la toate etniile conlocuitoare, semn de sagacitate, anvergura
si competentd. Dar au mai scris sinteze istorice pe tema Ardealului i A. T. Laurian
(Temisana, sau scurtd istorie a Banatului temisan; Die Romdnen der ésterreichischen
Monarchie), Al. Papiu-llarian (/storia romanilor din Dacia Superioard) s. a.

Dupi 1918, cind Transilvania s-a unit cu Romdnia, o noua generatie de istorici,
agregata in jurul lui Al. Lapedatu, loan Lupag i loan Moga a cautat si creeze o gcoali
istoriografica romaneasca la Cluj. Lupag a revenit in repetate rinduri asupra realititilor
provinciei vestice a tarii (Contributiuni la istoria romanilor ardeleni, Cronicari §i
istorici romdni din Transilvania, La Transilvania nel quadro geografico e nel ritmo
storico romeno). La fel si Moga (Siebenbiirgen in dem Wirtschaftsorganismus des
rumdnischen Bodens, Les Roumains de Transylvanie au Moyen Age). Atenti si
integreze cit mai bine istoria romanilor ardeleni in ansamblul istoriei romanesti, cei
doi istorici au oferit nsa, implicit, modelu! unei istoriografii unilaterale, citd vreme
trecutul care era evocat nu se mai intimpla sa fie unul comun cu al celorlalte etnii din
Ardeal. Scrisul istoric pierdea astfel o dimensiune pretioasid. Modelul lor s-a impus
discipolilor directi. Scurta sintezd a Marinei Lupas-Vlasiu (Aspecte din istoria
Transilvaniei) urma schema de tratare acreditat, i nici micar striinii (ca Mario Ruffini,
de pilda, autorul unei Istorii a romdnilor din Transilvania) nu se abiteau de la ea.

Adeviratul continuator al acestei linii a fost insa Stefan Pascu, atit in bine, cit si
in rdu. Transilvania a revenit neincetat sub pana sa. Sinteza lui in patru volume, dedicati
Voievodatului- Transilvaniei, urma schema Lupas si o dezvolta intr-o maniera mai
mult sau mai putin coerentd. De fapt, insd, el relua o preocupare tematica regisibila
atit la Lupas, cit si la Moga. Adevaratul moment de glorie al acestui mod de tratare a
istoriei Ardealului de cétre Stefan Pascu a fost insa volumul Din istoria Transilvaniei
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(1947), pentru care cercetatorul spunea mai tirziu ca si-ar fi pierdut slujba in epoca,
sub acuza de nationalism.

Altfel, dar in egald masurad preocupat de Ardealul roménesc, delimitat trangant
de ,celelalte Ardealuri”, a procedat David Prodan, cel mai prestigios urmag al
interbelicilor dintre care, ca tindr, a ficut si el parte. Sintezele lui refac viata tirdnimii
transilvdnene, riscoala lui Horia de la 1784 si formarea congtiintei nationale moderne
la intelectualii ardeleni. Dar gi aici prdpastia dintre romani §i ,,ceilalti” ramine
ireductibila.

Roménia, nu Transilvania

Un paradox care meritd sa fie semnalat este Tnsd acela ca, dacd, de bine, de rdu,
fie si unilateral, elaborarea sintezelor de istoria Transilvaniei intra in preocupirile
specialistilor pind in 1989, cdderea comunismului a inhibat tentativele. Momentul
psihologic care a declansat aceasta stare pare sa fi fost publicarea de catre Academia
maghiara a sintezei colective dedicata trecutului acestei provincii istorice in a doua
parte a anilor optzeci. Expertii romani s-au multumit atunci sa critice pe parti sau in
bloc elaboratul colegilor lor din Ungaria, fie in volume colective de pamflete si polemici
(anterior cdderii dictaturii), fie in brosuri de propaganda (dupa 1990). Cum Tn masivul
volum maghiar s-a Intrevazut instrumentul posibil al unor revendicdri teritoriale, ei au
preferat sa abandoneze din start proiectul sintezei de istorie ardeleana. in acest fel, se
considera n mod implicit drept ilegitima orice ,,rupere” — fie si tematica, simbolica,
metodologic motivatd — a Transilvaniei din corpul mai larg al Roméniei. Asa se face
ca, de exemplu, Istoria bisericii romdnesti din Transilvania, Banat, Crisana §i
Maramures (1992) semnata de Mircea Pacurariu, ori masiva /sforie a Romdniei.
Transilvania (vol. 1: 1997, vol. 1I: 1999), coordonati de economistul Anton Drigoescu,
ramin niste exceptii.

Dupd mai multe secole de dezvoltare a istoriografiei romane transilvinene in
care, cum s-a putut vedea, nu au lipsit contributiile cu deschidere plurietnica, iata-i
astdzi pe istoricii ardeleni repliati pe pozitiile unui neopasivism timorat. Atenti doar la
traditiile mai recente, conditionate ori de nationalismul interbelic, ori de comunism-
nationalismul postbelic, ei isi interzic decupajele tematice intemeiate pe mai vechi
unitdti administrativ-teritoriale, din spaima c& ar putea crea un precedent ori poate
dintr-o pura superstitie. intr-o clipa istorica in care tendinta globalizanta este
contrabalansatd de o anume regionalizare, §i intr-un context politic marcat de dorinta
exprimata public de a intra in federatia europeana ca parte, elita istoricilor roméani din
Transilvania refuza sa asume rolul care ii revine: acela de a-si pune inteligenta si
competenta in slujba reexaminarii trecutului provincial.

Cé este convenabil sau nu, este limpede cd Ardealul a facut pentru ciieva secole
parte din Regatul Maghiar. Cé ne place sau nu, Transilvania a ajuns mai apoi un principat
autonom sub suzeranitate otomana. Si iarasi, vrem ori ba, Casa de Austria s-a instalat
la cirma principatului pentru alte secole, integrindu-1 in structurile monarhiei
Habsburgilor. In loc sa caute si inteleaga cum au convietuit impreuna atitea secole
populatiile intflnite in Ardeal, multi dintre istoricii nostri se rezuma sa decupeze ,,parti
alese din istoria Transilvaniei”. Dar criteriul dupa care le aleg este cel ~ nenumit — al
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revangei (,,acum este rindul nostru!™) sau cel al corectarii istoriei (,,53 se audd si vocea
noastrd!”). O istorie partiald nu poate fi insd substituita de o altd istorie, la fel de
partiald. Sau daca poate, atunci aceasta se va face in detrimentul unei cunoasteri mai
corecte si mai echilibrate a trecutului.

La un alt nivel, a vorbi despre ,.tarile”, cnezatele, comitatele, scaunele Transilvaniei
este si o chestiune de inteligenta. Este adevarat cé nu oricine o poate face. Dar dobindirea
specializarii §i probitatea il pot ajuta pe istoric sa atingé un nivel profesional notabil si
in absenta unor calitati peste nivelul obisnuit.

Plasind discutia si la nivelul codului etic — invizibil poate, insa existent in orice
profesie —, cred ca problema locuirii unui spatiu se pune in multe feluri. Unul dintre
acestea este, fard indoiala, luarea cu/turald in posesie a locului respectiv. Citd vreme
vom sacrifica particularitatile istoriei transilvane doar pentru a mai sublinia odata
elementele de unitate ale trecutului romanilor de aici cu cel al roménilor de peste
Carpati, cunoasterea noastra va ramine una vagd, superficiald, simplificatoare. Onoarea
profesiei ne obligé sa o ridicam la demnitatea pe care o meritd. Pentru nimeni stapinirea
austriacd nu a fost totuna cu cea turceasca. Nu se cade, prin urmare, sa lasdm asemenea
chestiuni deoparte.

Istoria sau istoriile Transilvaniei?

De fapt, cantonarea istoriografiei romane in discutarea problemelor tintite,
practicarea decupajelor problematice dintr-un peisaj de o complexitate fascinanti si
redutabila tine §i de o pregdtire profesionald cu carente. Pentru generatia lui loan
Lupas lectura in maghiar si germand nu era un obstacol, ca pentru cei mai multi
dintre noi. n plus, pregatirea in descifrarea scrisului latinesc nu suferea tratamentul
de astazi. (In scolile de atunci problematica era mai curind cunoasterea slavonei i a
chirilicelor.) Dar, dincolo de asemenea neajunsuri, rezolvabile printr-o mai atenti
actiune institutionald ori prin eforturi personale, spaima de sintezele de istorie
transilvand traduce de fapt efortul de a eluda o serie de aspecte ale trecutului asupra
cirora se mai discutd inca. in loc sa se vada in asemenea discutii exact cadrul in care
se pot naste progresele de cunoastere, ele sint considerate niste zone mldstinoase.
Unii prefera sa adopte vechile raspunsuri, considerindu-le satisfacatoare ori pentru ca
sint simpli conformisti. Altii se ascund dupd deget, spunindu-gi ci interogatiile re-
spective apartin unei zone a politicului care manipuleazi datele trecutului. Prin aceasta
ei abdicd in fata presiunilor ideologice — reale sau imaginare, trecute sau prezente —,
renuntind voluntar la accesul Tnh anumite zone ale trecutului. Dupa anul de gratie 1990
a apdrut, din cite stiu, o singurd istorie a Transilvaniei scrisd de un roman; si aceea,
inspiratd de necesitdfile — totusi reductive — ale sustinerii unui curs universitar §i
rezumati la perioada medievald. De asemenea, nu s-a considerat oportun si se traduca
in romdneste lucrdrile dedicate Transilvaniei din bibliografia strdind. M4 gindesc
inclusiv la sinteza Academiei Maghiare de Stiinte care a produs, in anii ‘80, acel
reviriment al interesului pentru arealul geografic si istoric mentionat. Dar si aici, o
notabild exceptie o constituie initiativa unei edituri din Miercurea Ciuc de a pune la
dispozitia publicului romanesc citeva puncte de vedere maghiare mai recente asupra
acestui topos istoriografic.
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Oportunismul, teama sau inhibitia impiedica progresul mai rapid al cercetérii
care vizeaza Ardealul? Despre oricare dintre aceste posibile cauze ar fi vorba e poate
timpul s& le Inlaturdm intr-o manierd cit mai onorant.

Magyari-Vincze Eniké

Universitatea clujeana si sansa
depasiri1 granitelor etnice

Dupa 1990, in Romania, am fost deseori martorii modalitatilor in care chestiunea
Universitatii maghiare de stat a influentat directiile vietii politice. A adus in discutie
strategii politice care au reflectat cum ar trebui ,,romanii” si ,,maghiarii” sa-si imparta
Ardealul, care sint posibilitatile §i cum ar trebui minoritatea maghiara denumita, plasata
si recunoscuta n societatea i cultura Romaniei. Polemica iscata in jurul Universitatii
maghiare de stat reprezinta una din manifestarile importante ale politicii identitare a
maghiarilor din Romania, dar in acelagi timp o si reprezintd. Meritd amintite acele
ludri de pozitie din paginile revistei Provincia care discutd sansele realizarii acestui
proiect din perspectiva depasirii granitelor etnice, a conditionarilor sociale si politice.
fn termenii statului national, o consecinta directa a unirii din 1918 a fost si atitudinea
statului roman fatd de identitatea nationald a minoritatilor i a autonomiei lor culturale.

Raminerea maghiarilor in Romania a fost vazutd de acestia ca o obligatie morala
si, in consecintd, pastrarea identitatii lor s-a axat pe infiintarea si sustinerea institutiilor
culturale. Din aceastd perspectiva minoritatea maghiara din Romania a inteles sa cultive
relatiile cu natiunea maghiara mama si sa-si pastreze individualitatea etnica. Astfel,
minoritatea maghiard s-a implicat direct in asigurarea existentei si functionarii
institutiilor sale culturale. Politica culturald a schimbat esenta politicii minoritatii
maghiare, in timp ce elitele au cultivat, din perspectiva normalitatii si a propriei
intelegeri, ideologia culturii nationale. in acest context, problema universititii maghiare
de stat a devenit deopotriva tel si instrument politic, o arend in care s-a perpetuat
confruntarea culturala de secole dintre elitele roméana si maghiara.

Istoria Universitatii clujene oglindegste acele modele sociale imaginate de elita
implicatd in misiunea etnica, referitoare la sansele si posibilitdtile convietuirii
romano-maghiare in Ardeal. Printre acestea existd asa-numitul model al segregarii
conflictuale la nivel institutional. Urmind principiul ,,pdmint romanesc — universitate
roméneascad”, respectiv ,,pamint maghiar — universitate maghiara”, etnia dominanti
are fatd de cealaltd etnie, ne-dominantd, atitudinea respingerii acesteia din viata
institutiei, considerind realizabil si demn de urmat exemplul monoculturalismului
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(vezi infiintarile Universitdtii clujene din anii 1872, 1919 si 1940). Al doilea model
este separatismul construit prin consens, care recunoagte diferentele culturale, cadrele
institutionale §i asigura practicarea i functionarea acestora, toate inséd se pot realiza
doar prin mentinerea apropierii unor lumi distincte (exemplul din 1945). Al treilea
model oferd solutia asimilarii institutionale, a amestecului, fiind un simulacru de
institutie comuna, partea dominanta perpetuindu-si tendintele hegemonice, diferentele
culturale incetind astfel prin incorporare (vezi de exemplu istoria Universitatii
romano-maghiare din Cluj din 1959, la Magyari-Vincze Eniké, Antropologia politicii
identitare nationaliste, Cluj, 1997; 4 kolozsvdri egyetem és a romdniai magyar
identitds politikdja in Replika, 4, 1999).

Facind abstractie de modelul in functie de care s-a organizat, ,Universitatea”
ca simbol national aflat deasupra negocierilor politice a fost intotdeauna o
reprezentare solida a elitei ardelene romane, respectiv maghiare. A incorporat
convingerea conform careia majoritatea ajunsd la conducere trebuie s includa si
ceva din statutul minorititii. Pe de alta parte, minoritatea a considerat intotdeauna
cd, pentru a supravietui, trebuie sa apeleze, in beneficiul respectirii adevarului
istoric concret sau simbolic, 12 o situatie preexistentd. Din aceastd perspectiva s-
a conturat ideea ca, in Ardeal, convietuirea nu inseamna nimic altceva decit o
continui confruntare intre romani si maghiari. In aceasta confruntare, invins si
invingitor 1si reconstruiesc mereu §i mereu aceste pozitii, cu frustrarile
corespunzitoare acestora, cu strategiile legitimatoare si 15i definesc atit
comunitatea, cit i cultura, in termeni etnici.

Dupid 1996 a reiesit ca in Universitatea comund se poate produce o intelegere
pragmatica §i pornitd din interior. Universitatea reprezint o traditie instrumentalizata
politic, iar in lipsa comunicdrii, $i datoritd opozitiilor existente, acest lucru nu s-a
intimplat. Raspunsul la polemica iscata in jurul infiintarii unei Universitati maghiare
de stat la Cluj a fost redefinirea Universitatii ,,Babes-Bolyai” drept universitate
multiculturala. Aceasta redefinire nu a fost insa rezultatul polemicii. Elita maghiara a
receptat multiculturalismul drept o ofertd venita de sus, din sfera autoritatii politice, o
reflectare a vointei romanilor, mai mult suspectd decit multumitoare, o noui forma
mascatd de hegemonie. Din partea romé&nd multi au considerat ca inacceptabild o
crestere a influentei maghiarilor fa nivel decizional in Universitate, deoarece asta ar fi
pus problema unei noi definiri. Conducerea comuna romano-maghiara a Universitatii
nu a avut efectul unei atitudini nepartinitoare din punct de vedere etnic. Hranite din
surse diverse, frustrarile, alimentate de ambele parti, s-au reflectat in conducerea
comuni. Teama ci celdlalt — acel etnic celélalt —, are un singur scop, si anume de a ne
ingela, a mers mind in mind cu credinta c@ nu are nimic de spus in privinta propriilor
probleme. In consecinta, practica convietuirii, a posibilitatilor si granitelor acestei
convietuiri s-a definit din nou. In ultima analiza, paradigma etnica si politica identitatii
culturale a triumfat, In timp ce multiculturalismul a fost rezultatul direct al opozitiei
de vederi romano-maghiare.
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Alte meditatii asupra transetnicitatii*

Acum incerc sa inteleg de ce este o problemé foarte complexd sa gindim altfel
despre noi ingine. despre celilalt. despre convietuire. despre institutiile si despre
practicile noastre cotidiene.

Dificultatea vorbirii despre depdsirea granitelor etnice se datoreaza si faptului
ca prin aceastd discutie ne miscam intr-un paradox straniu: meditam asupra dizolvarii
unei situatii si in acelasi timp considerdn.aneastl.situatie ca fiind un dat natural,
Ciautam posibilitatea unei politici identitare de tip nou, dar in acelasi timp reproducem
ipoteza fundamentald a practicii etnocentrice conform cireia granitele etnice sint
date odati pentru totdeauna. Ne deosebim de cei care actioneaza in numele conservarii
segregatiei i a granitelor prin faptul ¢d ..noi” considerdm ca nu mentinerea acestora
este deziderabilad, ci depasirea lor. lucru de neinteles pentru ..ei”. Cele doua puncte
de vedere isi subordoneazad argumentatia unor valori diferite si astfel ele par
ireconciliabile: in interpretarea uneia. ..depasirea granitelor™ inseamna renuntarea
la propria ,.esentd”, pe cind in cealaltd, mentinerea ..granitelor™ cu orice pret
genereaza o serie de conflicte distructive. Dar amindoud rdmin prizoniere ale
paradigmei etnicizante ca putere discursiva/simbolici. care - cum stim de la Foucault
incoace definegte §i organizeazad conceptia noastra despre noi §i despre celdlalt,
despre practicile cotidiene si obiceiurile noastre de mentinere a contactelor, si in
acelasi timp face imposibila‘ interzice existenta altora.

Este important deci s ne gindim cum putem trata paradoxul amintit. Pe de o
parte, trebuie sd urmarim modul in care s-a format hegemonia gindirii in termenii
granitelor etnice si de ce. in anumite contexte, constiinta si practica apartenentei la un
grup etnic domina organizarea societatii. Istoricii si antropologii (de exemplu Frederik
Baith, Benedict Anderson. Eric Ilobsbawm, ca sa-i amintim numai pe cei ..clasici™)
ne oferd importante puncte de sprijin in aceastd privinia. Pe de alta parte, trebuie sa
constientizam faptul cd. in viata de zi cu zi. mentinerea si depasirea granitelor etnice
sint procese complementare care se.intersecteaza cu diferentierile definite In alti termeni
(de exemplu, gen, clasa. virsta, orientare sexuald). n aceasta privinta ne sint de ajutor
acele analize feministe care  efectuind $i o (auto)critica a propriei politici identitare

constientizeaza corelatiile complexe intre diferitele identificari sociale.

Polemica despre transetnicitate care se destasoard in paginile revistei Provinciu
$i, mai concret, cea care priveste posibilitatea Infiintdrii unui partid politic care depiseste
granitele etnice (nr. 1-2/2001). nu s-a referit la problemele de mai sus. De asemenea.
n-a pus in discutie respansahibnteaslitelor. si a modului in care. dupa 1990 atit politicul,
cit si societatea civila si cercetarea sociald au intarit/reprodus credinta in caracterul
natural al acestor hotare. Desigur. este foarte dificil sa vorbim despre .,granite etnice”™
si identificare etnicd, fard a utiliza conceptele existente, si este greu sa le folosim si si
le depasim in acelasi timp, punind tot timpul sub semnul intrebirii valabilitatea lor. Si
nu este, desigur. confortabil sa reprezentam categorii sociale asuprite, defavorizate
(de exemplu, ,aninoritati” etnice si sexuale) in timp ce constientizam caracterul relativ

* Partea a dova aarticolului a aparat in numdral din aprilic
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si diferentele interioare ale identitatii in numele careia inventam/ legitimam programe
si politici. Insa trebuie sa facem aceste lucruri daca dorim si intelegem hegemonia
anumitor moduri de gindire si practici sociale (de exemplu, a celor etnicizante), cu atit
mai mult cu cit ne propunem demolarea acestora.

Puterea unui discurs poate fi invinsd numai daca ii deconstruim sistematic
conceptele, regulile, interdictiile $i daca ne dam seama de modalitatea §i masura in
care noi insine sintem dominati de el. Aceasta activitate este o erezie intelectuala si
cel/cea care se incumetd sa inceapd acest demers, nu poate constientiza indeajuns
felul i momentul in care devine marginal si nu se mai poate mira de ce rimine mereu
in afara sistemelor de clasificare dominante, de ce nu se poate bucura de constiinta
linigtitoare a apartenentei de ceva, intr-un mediu unde majoritatea considerd acest
fapt ca fiind ,,normalitatea”. De cele mai multe ori, practica depasirii granitelor nu
rdmine nepedepsitd in contextul care localizeaza ,,valorile autentice” in existentele
segregate, paralele. Starea tertd a hibriditatii, a eterogenititii, a intermediaritatii nu
este evaluata pozitiv nici in privinta identificarii etnice, nici in privinta celei sexuale
de cdtre o comunitate care s-a socializat s& se gindeascd in termenii unor opozitii
binare, §i sa explice diferentele prin ,,caracteristici biologice”.

Deci, cei care mediteaza asupra posibilitatii initiativelor transetnice, nu pot sa
piarda din vedere modul in care oamenii depédsesc diferitele granite ale lor in viata
de zi cu zi, §i nici cine i cum (re)constituie aceste granite ca date naturale. in masura
in care igi asuma sa inventeze transetnicitatea ca program social-politic §i ca utopie
intr-un mediu care considera inchiderea n etnicitate ca fiind un criteriu fundamen-
tal al convietuirii sociale, ei nu pot uita paradoxurile cu care trebuie sa se confrunte
in aventura lor, i nu pot sa nu fie indeajuns consecventi in critica modului de gindire
traditional.

Traducerea: Venczel Enikd

Edit Szegedi
Clujul premodern

Identitatea Clujului in secolele XVI-XVII reprezinti o problemi a cirei abordare
contravine oricarui purism. Ea devine in acest fel o provocare, si nu doar pentru istorici.
Dificultatea constd nu doar in structura demografici, sociali si religioasa a acestui
orag, ci, intr-o masura chiar mai mare, in instrumentalizarea politica a istoriei: in ultimii
150 de ani pluralismul etnico-lingvistic nu a facut parte din idealurile politice. Astfel,
Clujul premodern nu putea fi abordat de catre o istoriografie militanta din punct de
vedere national decit ca raul necesar, tranzitia de la un oras mixt la unul pur din punct
de vedere etnico-lingvistic.

88

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 3. MARTIE

Clujul a reprezentat o exceptie in peisajul urban al Transilvaniei medievale,
datorita structurii sale demografice si politice: prin Uniunea din 1458, de fapt o diploma
aregelui Matia acordata Clujului, orasul a fost condus de ambele natiuni politice, cea
siseasca §i cea maghiard in mod paritar, iar institutiile caritabile si sociale au fost
folosite in comun. Sistemul paritar de conducere a fost foarte simplu si s-a péstrat pina
in secolul al XVIIi-lea, cind paritatea etnica s-a transformat intr-una confesionala,
catolic-protestantd. Centumviratul si Senatul au fost formate din cite 50 respectiv 6
membri sagi §i tot atitia maghiari. Functiile de jude al orasului si de jude regal au fost
ocupate alternativ de citre un sas si un maghiar. Ca urmare a reinnoirii Uniunii in
1568, functia de preot paroh a fost detinuta alternativ de cite un reprezentant al celor
doua natiuni. (Astfel incit, atunci cind, de exemplu, judele orasului a fost din natiunea
maghiar3, biserica parohiald apartinea exclusiv acestei natiuni.) Descrierile Clujului
subliniaza aceasta trasatura ca fiind definitorie pentru Cluj.

Desigur, aceastd coabitare a fost dificild, ajungindu-se la conflicte, cum a
fost cel din 1568, cind cele dou natiuni s-au certat pentru folosirea bisericii parohiale
Sf. Mihail precum si pentru ocuparea functiei de prim-preot. Acest veritabil conflict
interetnic, in care ambele tabere s-au insultat reciproc cu cele mai variate injurii gi au
folosit cele mai ,,moderne” argumente istorice (2000 de ani de existentd, dreptul
primului venit, natiune dominanta etc.) este relevant pentru identitatea individuala si
colectiva in Clujul premodern.

Printre protagonistii acestui conflict s-au aflat §i reformatorii Clujului Heltai
Gaspar/Kaspar Helth si David Ferenc/Franz Hertel (Davidis). Amindoi au sustinut
tabara sdseascd, David Ferenc fiind ultimul prim-preot al Clujului care n-a fost ales
alternativ dintr-una din cele doud natiuni, ci 2 a devenit paroh in virtutea monopolului
pe care |-a detinut natiunea siseasci asupra acestei functii. in acelasi timp insa, cei doi
reformatori au luat parte la disputele religioase din Transilvania ca membri ai natiunii
maghiare. Astfel, una si aceeasi persoand putea fi reprezentanta a natiunii maghiare in
afara Clujului si prim-preot al Clujului in virtutea apartenentei sale la natiunea saseasca.
Cazul lui Heltai este si mai interesant deoarece, sas fiind, a scris §i tiparit aproape
exclusiv in limba maghiara.

Activitatea literara si tipografica a lui Helth/Heltai, obiect al multor speculatii
de sorginte etnicistd, poate fi inteleasa pornindu-se pe de o parte de la relatia dintre
Reforma si opera de traducere, iar pe de alta parte de la situatia de pe piata cirtii din
Transilvania. Pentru intelegerea primului aspect trebuie sa nuantam foarte mult relatia
dintre miscarea reformatoare gi formarea identitétii nationale. Oricit de ndaratnica si
tentantd ar fi interpretarea Reformei ca miscare nationald avant la lettre, persistenta
acestei perspective duce nu doar la ingustarea orizontului istoriografic, ci mai ales pe
un drum gresit. Reforma a fost de la bun inceput o migcare de traducere, si nu doar a
Bibliei. Scrierile reformatorilor au fost redactate de multe ori in doud variante (in
limba vernaculara si in latind), iar daci au fost scrise doar intr-una din limbi, au fost
urmate de traduceri. Mai mult, reformatorii au fost obligati moral de a-si face cunoscute
scrierile nu doar comunititii lingvistice din care ficeau parte, ci §i altor comunititi,
slujind astfel intreaga cregtinitate. Interesul pentru alte culturi si limbi, inclusiv folosirea
unei alte limbi decit cea materna era deci firesc §i nu o ocupatie exotica.
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Helth/Heltai a fost ins3 §i un om dotat cu simt practic. Nu doar activitatea sa
reformatoare, ci si considerentele practice |-au determinat pe reformator si tipograf sa
se indrepte cétre limba maghiard: daca ar fi tiparit n continuare in germand i latind,
ar fi lucrat pentru o piata saturatid. Activitatea sa literara si tipografica a acoperit un
gol pe piata de carte din Transilvania, Helth/Heltai devenind astfel (probabil) primul
specialist in marketing din istoria Transilvaniei.

Si mai complexa este situatia in secolul al XVII-lea, cind numele nu mai da
decit arareori informatii privind apartenenta la o natiune sau alta. Dupa ce in 1568
Clujul trece la antitrinitarianism (prin hotdrirea magistratului i nu datoritd predicii lui
David) el devine in secolul al XVII-lea un fel de oras sfint al acestei credinte. Sasii
unitarieni, care nu mai foloseau germana ca limba de comunicare, ci doar ca limba de
cult, au avut de infruntat, ca intreg orasul de altfel, rigorile politicii principilor calvini.
Datoritd sprijinului acordat mai ales de Gheorghe Rakoczy I la Cluj, calvinismul a
recistigat repede terenul pierdut intre 1566-1568, astfel ca in 1620 se infiinteazd o
comunitate calvini a sagilor, careia principele Gheorghe Rakoczy I i-a daruit in 1635
o casd de rugiciune aflati initial in posesia sasilor unitarieni.

Chiar si din aceasta scurtd enumerare a unor trasaturi ale identitatii Clujului
premodern reiese complexitatea situatiei, foarte greu de perceput si vizualizat astazi,
cind etaloanele identitare stabilite In secolul al XIX-lea sint incd vii. Existd greutati
aproape insurmontabile in a intelege cariera lui Helth/Heltai sau de a vedea istoria
Clujului premodern altfel decit prin prisma preistoriei luptelor nationale. Daca pentru
carturarii sagi care s-au ocupat in secolul XX de Cluj istoria sasilor clujeni este istoria
unei identitidti pierdute, in schimb, pentru istoriografia maghiara, Reforma inseamna
Tnceputul unei mari victorii. Aceasté perspectiva, a identitatilor exciusive, impartisita
si de istoriografia marxista, care in fond n-a facut altceva decit s& duca mai departe si
sd justifice cu argumente ale discursului marxist ideile concurentei nationale ale secolul
XIX, a fost (si este), la fel ca si cea a amintitelor preocupdri sdsesti, opaca fati de
complexitatea identitard a Clujului premodern.

Istoria Reformei la Cluj, ca si folosirea aproape exclusivd a limbii maghiare
de catre Helth/Heltai, au fost interpretate in functie de conjunctura politicd: maghiarii
ca ,teren de misiune” pentru Helth/Heltai'. Reforma ca drumul spre desaxonizarea
Clujului apare si in (altfel excelenta) istorie a Clujului a lui Jakab Elek: victoria
elementului maghiar respectiv; Uniunea din 1568 ca loviturd decisiva pentru elementul
sdsesc, datorita parasirii Universitatii sdsesti. Confesionalizarea respectiv schimbarea
de confesiune a suferit aceleasi interpretari din perspectiva utilititii politice: decizia
lui Helth/Heltai de a tipari in maghiara este interpretatd de Jakab Elek intr-o manieri
de sorginte iacobind, considerind cd ,,spiritul maghiar a fost spiritul libertatii, atunci si
acum, in rasdritul Regatului maghiar”* (astfel Helth/Heltai apare ca un precursor al
politicii nationale de dupa 1867); victoria antitrinitarismului este astfel vizuti ca vic-
toria elementului maghiar; pe unii autori numai ideea ca sasii puteau fi si altceva decit
luterani 1i face nereceptivi la o realitate diferita de cligeele istoriografice si literare.
Activitatea lui Helth/Heltai pe tarimul literaturii maghiare a fost interpretati si ca
respingere a burgheziei feudale sdsesti §i ntoarcerea citre lumea progresisti a
locuitorilor tirgurilor maghiare (civispolgdrok). Astfel ecuatia calvinism/
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unitarianism=identitate maghiard=progres al istoriografiei liberale i national-romantice
a fost dusd mai departe in vesmint marxist.

Respingerea ideologizarii in spirit national a cercetarii Clujului premodern
nu inseamnd abordarea din perspectiva corectitudinii politice a acestei probleme
sensibile. Clujul premodern nu poate fi folosit ca model de convietuire §i nici ca o
pledoarie pentru multiculturalism, pentru ca astfel ne-am reintoarce de unde am pornit.
Dupa toate aventurile prin care au trecut istoriografiile din Transilvania, a sosit poate
timpul de a nu mai cauta in trecut (doar) legitimarea prezentului.

" Note

1. Rudolf Schuller, 4us der Vergangenheit Klausenburgs, Cluj-Klausenburg,
1925, p. 73.
2. Jakab Elek, Kolozsvdr Torténete, 11, Kolozsvar, 1870, p 229.
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Nr. 4. aprilie 2001

Al Cistelecan

Provincia minima — In cautarea
ardelenismului

Scepticii sint intotdeauna rau vazuti cind e vorba la o adicd de o constructie, fie
ci-i vorba de o cas3, fie c3-i vorba de ceva §i mai ideal, sau doar mai impalpabil. Nici la
constructia unei institutii ei nu sint mai bine primiti. Asta din cauza defetismului pe
care-l induc, dar mai ales din cauza ca sint prea multi. Mai cu seama printre romani, ei
s-au inmultit vertiginos, crescuti dintr-un acut sentiment al neincrederii $i neputintei.
Daca n-a fost, natia roméneasca a devenit una sceptica. Ce-i drept, e §i de bonton; e un
semn de distinctie, dacd nu chiar o garantie de intelectualitate sa fii, cit de cit, sceptic.
Roménia plinge azi dupa entuziasti, dupd pasoptisti, complacindu-se, insa, in cinism.
Totusi, rolul scepticului nu e mereu ingrat. La romdni, cel putin, marile constructii culturale
(sau mécar unele din ele) se datoreaza unor sceptici. Maiorescu si Lovinescu, de pilda,
erau structuri sceptice, dar au stiut s pund in proiectele lor o tenacitate mai constructivi
decit ar fi fost entuziasmul. Entuziastii incep, dar de reguld ce incep ei trebuie continuat
de sceptici. E oarecum normal, pentru ca entuziasmul e combustiv, devastator si oboseste
repede. Scepticul e umbra entuziastului. Peste inflacarari, peste excese el ristoarni mereu
cite-o géleatd de apd rece, pentru a astimpdra, pentru a domestici impetuozitatea

-proiectelor. Scepticul e trebuitor Ja constructie pentru cd e constiinta dilematica,
problematicd a proiectului. Neputindu-se imbata de sine si de idee, el e un girant al
dimensiunii minimale a proiectului, privind cu indoiald aventura sa maximald. Nu vreau
sa fac aici (neapdrat) o pledoarie pentru scepticism, dar el nu strica.

Provincia, intratd in al doilea an, se redefineste din mers. Atit din progresia ideii
(ideilor) in sine, cit i din motive de reactie a pietii intelectuale, din motive de feed-
back, cum ar veni. Acesta e atit de incurajator, incit I-a indemnat pe Molnar Gusztav
de-a dreptul la optimism in editorialul Noi, ardelenii... din nr. 1-2/2001. N-ag vrea sa
trag in jos acest optimism, fiind convins de tonicitatea lui. Dar nici n-ag vrea s# ma
ametesc de alcoolul lui prea volatil. Provincia e viteazi, e temerard uneori. M3 tem
insd sd nu fie o vitejie de utopisti i o temeritate de vizionari care nu mai simt greutatea
pamintului de sub picioare. Cite-o verificare in oglinda devine nu doar necesara, dar
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si obligatorie. Nu voi invoca aici nici una din reflectérile deformate, nici din cele
deformate de rea-vointa, nici din cele deformate de (prea multd) empatie. Voi porni de
la cazu! unui cititor de buna credinta, dar care da o grava rezolutie de gratuitate. in nr.
9/2001 al revistei Philosophy and Stuff (consacrat Universitétii ca institutie), un
colaborator — corespondent destul de exasperat si de ,,sceptic”, dl. Demeter Szilard,
zice la un moment dat: ,,Ba, Duti, in interviul pe care l-am facut in revista Korunk, ai
fost in totalitate impotriva folosirii termenului de agora. Abia dupa discutia noastra
mi s-a int#rit convingerea ca folosirea acestui cuvint ,,care este «esential grec» — este
perfect legitimd. Tocmai pentru cd nu existd nici un fel de agora. Existd incercari
interesante, cum ar fi, de exemplu, Provincia, sau manifestatiile organizate de Apostrof
si Korunk — ma indoiesc ci toate acestea ar avea vreun efect, ar avea ceva de zis
intregii Romanii, intregii societdti romanesti. Eu le-ag numi povesti clujene. Regatul
si Secuimea nu dau doi bani pe ele”. Asadar, ,povesti clujene”, povesti de citun.
Provincia ca un fel de poveste din ,,catunul de lingd Dikanka”. Nu-i o solida baza de
optimism, dar sa zicem c@ scepticismul d-lui Demeter e in exces. (Dar dacd are dreptate
— nu se prabugesc toate zmeiele ridicate prea sus de Provincia? Poate ca nu, tinind
cont de faptul c&, cu cit sint mai sus, cu atit sint mai vizibile. Iar ,,vizibilitatea” e o
premisd a reactiei, a efectului.)

Cel mai cutezitor s-a avintat zmeul ,,partidului trans-etnic”. O parte (partea buna)
din colegii mei crede cé realitatea d& argumente favorabile, ba chiar se strdduieste s&
creeze conditii propice pentru trecerea acestei idei din cabinet pe teren. Ideea in sine
e prea seducitoare. E irezistibil de seducatoare. E o femeie fatala. Nu poti s& nu-i cazi
victimd. Un partid transetnic in Romania, ce-ar putea fi mai flatant ca proba de
europenitate? Toate complexele, toate idiosincraziile, toate resentimentele de natura
etnicd, tezaurizate cu sirg de istorie si folosite ca armament demagogic greu de
politicieni, vindecate dintr-o loviturda si sublimate in ceva ce ar muta Romania in
avangarda Europei! Parca si vdd dezvoltindu-se in Roménia un ménos ,turism poli-
tic”, toti politicienii, politologii §i cercetatorii din Occident dind buzna s3 vada minunea!
(Se-ntelege ca e usor sd-mpingi in caricaturd un proiect, dar caricatura nu tine de
argument. Eu sper doar ca argumentele colegilor mei sint mai consistente i mai eficiente
decit acest argument de sceptic.)

Minimalismul pe care-l sustin nu e nici el o aventura chiar deplorabild. Ceea ce
Provincia chiar ar putea face ar fi o restaurare §i, concomitent, o resemantizare a
ardelenismului. Aceasta e o operatie de recuperare culturald, ficutad insa nu doar cu
scrupule muzeale, ci cu congtiinta unui efectiv aggiornamento, a unei efective
actualizdri gi redimensiondri. O mica patd de ardelenism in peisajul cultural al Europei
n-ar fi de colea. Sinu e vorba de acel ardelenism agresiv, mohorit, de strict resentiment
fatd de Mitica. Mitica e azi caz banal si in Ardeal. El bate Corso-ul clujean cu nonsalanta
cu care bate Calea Victoriei. Poate la densitate s& stam mai rau, dar sporul de natalitate
al tipologiei nu e in primejdie. Provincia poate face o operatie de identificare a valorilor
transilvane (culturale, religioase, istorice, sociale, politice chiar), ca pregitire pentru
relansarea lor intr-un mode! actual (de comportament, de societate, de organizare). E
vorba, fireste, de un inventar al valorilor active, nu al valorilor anacronice, al valorilor
care sa dea provincialismului vocatie transprovincialda.
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Kantor Zoltan

Consocierea” in Ardeal.
Procese s1 modele

in paginile Provinciei, au iesit la lumina zilei mai multe teme care aveau ca scop
interpretarea si depdsirea faliei etnic/national. Cred c@ dezbaterile si scrierile despre
literatura transilvana, consociere, nationalismul civil, posibilitatea unui partid transetnic,
respectiv despre istoria comuna a diverselor etnii se Tnscriu printre acestea. Din cind
in cind, chiar daca nu explicit, intrebarea care se pune este urmatoarea: ce poate face
intelectualul luminat, de tip european, romén sau maghiar, actor public in directia
deconstructiei statului national centralizat, astfel incit identitatea/interesul sdu national
sa aibd cit mai putin de suferit. Ideea de bazi este cd ar trebui create in interiorul
societdtii romanesti nigte structuri care ar putea sa asigure, in acelasi timp, iegirea
Roméniei din categoria de failed states si convietuirea pagnica dintre romani si maghiari.

Dezbaterile scot in evidentd doud falii: prima este cea etnicd/nationala (dintre
romini i maghiari), iar cealaltd este cea regionald (dintre Ardeal si restul Romaniei).
in interpretarea mea, in primele numere, poate in urma articolului Problema
transilvand', accentul cddea mai degrabd pe regionalism si federalism, Tn timp ce, mai
nou, locul central in ordinea intrebarilor il ocupd o gindire ce cautd notele comune din
interioru} Ardealului si, de asemenea, fundamentarea posibilelor actiuni si cadre politice
ce se hranesc dintr-o asemenea gindire. Numerele din Provincia care se ocupd de

* [n virtutea dreptului la existentd a mai noului limbaj de lemn, ma vad nevoit si introduc
in limba roméana un termen care nu se afla in Dictionarul explicativ al limbii romdne, dar care
respecta regulile derivarii. Consociere, consociatie §i consociational, trei termeni de care ne
vom lovi pe parcursul lecturii acestui text, provin din englezul consociation, care produce
adjectivul consociational si care are, dupd dictionarul Webster, trei semnificatii: 1. asociere in
lovarasii sau aliante; 2. o asociatie a bisericilor sau a societatilor religioase; 3. o simbioza ecologica
cu un singur partener dominant. Motivul pentru care n-am tradus maghiarul ,,konszocidcié”
(care provine la rindul sau din englezescul consociation) simplu prin ,,asociatie”, termenul se-
mantic cel mai apropiat de cel englez, se daloreaza folosirii idiosincrazice, respectiv conceptuale
a acestui cuvint. Asa cum va explica, mai jos, si autorul, termenul se refera la teoria lui Arend
Lijphart — sociolog al politicului printre lucrérile caruia se numara The Politics of Accommoda-
tion: Pluralism and Democracy in the Netherlands (Politici ale acomodarii: pluralism si democratie
in Olanda; in aceasta lucrare se elaboreaza o teorie sociologica a ,,pilonizarii”, care se refera la
politicile de convietuire ale diverselor subculturi, care se constituie ca ,,piloni” ai unui sistem
politic; de asemenea, aceasta este lucrarea care oferd cadrul conceptual al studiului de fa(d),
Electoral Systems and Party Systems: A Study of Twenty-Seven Democracies, 1945-1990 (Sisteme
electorale si sisteme de partid. O analiza a doudzeci si sapte de democratii) — despre consociational
democracy. sintagma pe care o traduc aici prin termenul de democratie consociationald.
.Consociere”, va numi deci, la rindul siu, o forma de organizare politic3, las insa cititorului
placerea de a descoperi particularitatile acestei teorii in rindurile care urmeaza (n.tr.).
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literatura transilvana, de nationalismul civil si de istoria transetnica servesc la formarea
unei culturi politice comune, iar ideea unui partid transetnic si modelul consociational
se indreapta spre nasterea cadrului politic i al unei actiuni politice in comun.

Cei care se ocupa de problemele Europei Centrale si de Est cerceteaza, inainte de
toate, modul in care se formeaza democratiile in aceasta regiune. Explicit sau nu,
analizele lor se bazeazi pe ideea cd, dupa caderea sistemelor socialiste de stat, in
aceastd regiune se formeaza niste sisteme democratice. Sint de acord cd, in comparatie
cu sistemele politice non-democratice de dinainte, putem observa o deplasare inspre
directia economiei de piatd, a parlamentarismului si a libertatilor individuale, numai
cd, de la axa formata de Polonia, Cehoslovacia, Ungaria si Slovenia inspre rasarit,
acest proces are loc mult mai incet. Aici nu putem vorbi decit de democratii in sens
formal, aparitia unei democratii substantiale se mai lasa asteptatd — in cazul in care ea
se va nagte vreodatd. Deci, in mésura n care analiz&m chestiunea in acest cadru poli-
tic, trebuie sa punem accent nu doar pe consociere, ci §i pe democratie. Chiar daca
aceastd afirmatie e deja un loc comun, democratia nu poate fi imaginatd in aceasta
regiune in lipsa acelor cadre politice in interiorul cdrora minorititile nationale sa-si
poata pastra identitatea nationald. Pentru acest lucru este nevoie atit de formarea, in
interiorul statului, a unor formatiuni mai mici, cit si de institutii autonome ale
minoritatilor. Un asemenea model posibil ar fi democratia consociationala®.

In interpretarea mea, modelul democratiei consociationale, legat de numele lui
Arend Lijphart, are o parte sociologica si una politologica. Partea sociologica se refera
la specificul societatilor pluraliste §i la caracteristicile subculturilor acestora, iar cea
politologici la sistemul politic ce ia nastere (sau ar trebui inventat) in astfel de situatii.

In ceea ce priveste partea sociologica a modelului, in cazul in care am incerca si-|
aplicdim Romaniei, trebuie spus incd de la inceput ca desi teoria ne vorbeste despre doui
subculturi — de doi piloni sau de doi stilpi —, respectiv despre formele institutionalizate
ale acestora, in cazul nostru subcultura roméana §i cea maghiari, in realitate doar una
dintre acestea, cea maghiara, functioneaza ca subculturd autonoma. Subcultura romani
nu s-a institutionalizat pe linia de demarcatie a etnicitétii, in timp ce subcultura maghiara
a luat ca reper pentru institutionalizarea ei tocmai etnicitatea. In sensul in care foloseste
Lijphart termenii, o subculturd nu poate fi determinatd doar printr-o singura linie de
demarcatie, din contrd, e nevoie de o serie de astfel de linii care se intaresc reciproc si se
acopera una pe cealaltd. In cazul maghiarimii din Romania o astfel de linie de demarcatie
este determinatd de urmatorii factori: limba, religia, pozitia geografica si, mai ales,
natiunea/etnia. Bineinteles, o analiza riguroasd ar arata ca nici una dintre aceste linii nu
este chiar atit de univoca pe cit le-ar plicea analistilor’. Cred ca prin combinarea acestor
linii de demarcatie, dintre care cea nationald/etnica este cea mai importanta, maghiarimea
din Roménia devine relativ bine delimitabila si interpretabild ca subculturd®.

Linia de demarcatie nationala este determinanta in aceastd regiune din secolul
X1IX, inca din perioada formarii natiunilor moderne ale acestui spatiu geografic. Ca
efect al institutiilor nationale, limba si religia s-au (re)institutionalizat in cadre nationale.
Disolutia monarhiei austro-ungare §i schimbarea de sistem ce a avut loc in 1989 s-au
petrecut Intr-o epocd in care statele si grupurile etnice nedominante (minorititile
nationale) s-au organizat dupd principiul national si duceau o politici de constructie
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sau de consolidare nationala. Ambele mutatii, capitale pentru aceastd regiune, au
intervenit in formarea ambitiilor §i a spatiilor de joc politice ale acestor grupuri
nationale, dar n-au dus la o minimizare a principiului national, ci, din contrd, i-au
conferit un caracter mai univoc. Acest lucru este valabil deopotriva in cazul majoritatilor
si minoritatilor dintotdeauna. Politica de constructie nationald a majoritétii, respectiv
a minoritatii, a dus la consolidarea faliei etnice/nationale.

intr-un asemenea caz este dificil a gisi o solutie politica ce acordi atentie faptelor
de mai sus, dar, in acelasi timp, doreste si si le depaseasca. intr-o lucrare mai veche
am ajuns la concluzia, pe care o impartasesc si astdzi, cd in Roméania nu poate lua
nastere o democratie consociationala, dar ca exista aici anumite mecanisme consensuale
cu caracter consociational®. Acest lucru isi gaseste valabilitatea nu numai in cazul
special in care UDMR este la guvernare, ci e valabil chiar prin faptul ca UDMR este
reprezentantul politic al subculturii maghiare. Din acest motiv, putem spune ci din
1989 UDMR duce o politica de tip consociational. lar acest lucru nu se va schimba
atita timp cit va reusi sa-i convinga pe alegatorii propriei subculturi ca s-o voteze.

Una dintre caracteristicile cele mai importante ale organizirii consociationale
este ca nu se bazeazi pe formatiuni din interiorul statului, ci pe subculturile determi-
nate prin anumite falii. In acest sens, aceasti teorie se inrudeste cu autonomia individual
a austro-marxistilor, dar se distanteazd de federalism i de conceptiile bazate pe
autonomia teritoriald. Referitor la posibilitatile de consociere in Ardeal, Szasz Alpar
Zoltan spune foarte corect ca: ,pentru a se forma cadrele institutionale ale consocierii,
(...) ar trebui sa se modifice structura teritoriala a statului”®. Tmpreuni cu Gabriel
Andreescu si Szasz Alpar Zoltan, crede ca existd putine sanse ca o asemenea modificare
sa aiba loc in viitorul apropiat. in schimb, daca se modifica structura teritoriali a
statului, adica se formeaza o organizare bazatd pe asociere federativa, atunci, pe o
unitate teritoriala in care ponderea demograficd a maghiarilor este considerabili, nu
este exclusa aceasta posibilitate. Modelul n-ar deveni teritorial nici in acest caz, ci
s-ar realiza Intr-o formatiune mai restrinsa din interiorul tarii.

in opinia tranzitologilor, pentru ca intr-o societate plurala bazata pe falii sa ia
nastere democratia, trebuie s3 apard niste linii de demarcatie care sa depiseasca
etnicitatea. Una dintre acestea ar putea fi linia de demarcatie civilizationald — reali
sau doar voita — sau cea economica. Fortind un pic lucrurile, putem cidea de acord ca
o atare linie existd deja intre Ardeal si restul Romaniei, dar, in opinia mea, se pot
stabili linii de demarcatie la fel de valabile intre una sau alta dintre partile Ardealului
(a se vedea de exemplu cazul judetului Hunedoara). Cele patru segmente (piloni)
caracterizate de Molnér Gusztav pot fi descrise mai degraba ca preferinte politice si
nu ca subculturi autentice. Ne-am afla intr-o mare dificultate dacd am incerca sa
caracterizdm aceste segmente din interiorul modelului lijphartian; ce anume ar mai
determina acest segment in afard de transilvanism si de opozitia fati de acesta?

Molnér Gusztav se gindeste 1a o consociere in interiorul Ardealului, care si fie
un fel de compromis intre elitele politice romane ,transilvaniste” si cele maghiare.
Gabriel Andreescu se apropie — in termenii dinsului — de modelul consensualist dinspre
participarea UDMR la un guvern de coalitie’. Desigur, modelul consociational se
manifestd in relatiile dintre partide, Tnsd acest lucru tine doar de partea politologica a
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modelului, si, in aceasta lecturd, e dependent de conjuncturd. Pentru a putea vorbi de
democratii consociationale nu e suficient ca elitelor (in cazul Romaniei conducatorii
UDMR si conducerea unui partid roménesc) s li se pard reciproc fructuoasd o
guvernare impreund. Ar mai fi necesar sa convinga propriile subculturi de avantajele
unei atari colaborari, respectiv ca acest compromis sa fie sustinut de majoritatea propriei
subculturi. In ceea ce priveste UDMR si maghiarimea din Ardeal, situatia este relativ
simpla, dificultatea std mai degraba n faptul c&, de partea roméana, nu putem vorbi
despre o singura subculturd (chiar dacd, adesea, privind dinspre partea maghiarimii,
lucrurile par si stea aga). Deci UDMR, maghiarimea din Ardeal nu duce tratative cu
elita ,,celeilalte” subculturi, ci cu un partid politic, care, in realitate, nu se bazeaza pe
o subculturd. Simplificind putin lucrurile, faptul cd majoritatea roméanilor nu sprijina
anumite doleante ale minoritétilor nu inseamna ca tin cu totii de aceeasi subcultura, ci
doar ca o parte din grupul vizat ia o pozitie politica fatd de o anumita chestiune. Faptul
ca UDMR si partidele aflate la putere leagd niste compromisuri cu caracter
consociational, nu poate fi numit consociere.

{n opinia lui Bakk Miklés, UDMR a urmat in ultimii zece ani trei strategii: strategia
autonomiei nationale, strategia regionald in ceea ce priveste Ardealul §i strategia
consociationali®. Dupa cum spune el insusi, primele doua ,,depasesc structura actuala a
statului roman™. In principiu, a treia nu pune sub semnul intrebarii structura statului, dar
reorganizeaza raportul dintre majoritate si minoritate. Cum acest lucru nu poate fi viabil decit
acolo unde existd o culturd politica consensualistd, ale cérei conditii, datoritd ,,mostenirii
istorice a Romaniei”, nu sint date, Bakk Miklos va concluziona referitor la strategia
consociationald ca, ,,urmind programul Provinciei, atit conditiile unei «socializari bazate pe
falii» in Transilvania, cit si cadrele regionale ale acesteia™ trebuie supuse unei analize.

Gabriel Andreescu nu mediteaza deloc asupra chestiunii consocierii in Ardeal, insa
acest lucru va fi facut de Borbély Zsolt Attila. in esentd, el il contrazice pe Molnar
Gusztav intr-un singur punct: in chestiunea interpretarii liniilor de demarcatie din interiorul
societdtii din Ardeal®. Borbély considera nelalocul ei distinctia dintre romani transilvanisti
si anti-transilvanisti, respectiv maghiari; in schimb, el sustine ca elita roméneasca ar
trebui nteleasd prin raportul ei fatd de trecut, iar cea maghiara prin raportul fata de
puterea romaneasca dintotdeauna. in dezbaterea Borbély-Molnér, cea mai importanta
chestiune este una a perspectivelor, iar eu ag caracteriza-o in felul urmator: ameliorarea
conflictelor interne ale unei societati segregate etnic se poate atinge prin potentarea sau
slabirea acestei segregari. Simplu, jurnalistic, acest lucru se formuleaza in felul urmator
58 nu ne uitdm la ceea ce ne separd, ci la acel ceva care ne uneste”. Molnar Gusztav
crede ca o asemenea baza comund se poate forma in dezbaterile dintre transilvanistii
romani si cei maghiari, i se asteapta ca schimbarile s aiba loc pornind de la colaborarea
lor. In schimb, Borbély Zsolt Attila considera ca determinanta linia de demarcatie etnici
st vede o sansa In compromisul dintre subculturi. Dupd parerea mea, abordarea lui Borbély
se afla mai aproape de teoria modelului consociational, mai ales ca interpretarea
segmentelor facutd de Borbély corespunde exigentelor sociologice ale modelului.

in fond, fiecare autor care a participat la aceasta dezbatere e de acord ¢4 sansele
modelului clasic al consociatiei in Roménia se apropie de zero. in schimb, meriti
vizut ce se poate folosi din acest model, referitor la Romania i la Ardeal.
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in ceea ce priveste Roménia, nu pot intra in calcul decit compromisurile i
negocierile, caracteristice democratiei consociationale, pe care le poartd UDMR - fie
din postura opozitiei, fie din aceea a guvernarii — cu partidul sau partidele aflate la
putere. Doar In cazul maghiarilor se poate vorbi de o subculturd institutionalizata,
delimitata de linia de demarcatie etnici. In misura in care analizam chestiunea
consocierii, focalizind doar pe Ardeal, iese in evidentd faptul ca nu putem vorbi,
deocamdatd, decit despre o singurd subculturd. O parte a elitei acestei subculturi
impéartageste, meditind impreuna n paginile revistei Provincia, gindurile elitei unei
subculturi inca neinstitutionalizate. Consociatia este, pentru UDMR, o strategie posibila,
iar maghiarimea din Roménia poate fi convinsa de sprijinirea acesteia; insa, astazi, nu
se poate zari inca acea subculturi cu elita cireia ar fi posibil un compromis. In spatele
cercului restrins al intelectualitdtii romanesti transilvaniste, care a participat la aceasta
dezbatere, nu sta inca o subculturd care s sprijine acest grup.

in viziunea mea, situatia din Romania poate fi descrisa prin doua procese de
constructie nationald, iar acestea se incomodeaza reciproc. Nu existd o versiune care
sa satisfacd ambele constructii nationale, astfel — in vederea democratiei —, mai devreme
sau mai tirziu, va trebui incheiat un compromis, adici va trebui gasit un model in care
nimeni nu se simte Tnvins. Un asemenea compromis posibil este democratia
consociationald, Tnsa aceasta trebuie sa se construiasca per definitionem pe baza
subculturilor, intarind astfel legaturile si institutiile nationale. Acest lucru 1nsa, fie ci
vrem, fie ca nu, lasa prea putin loc abordarilor transnationale.

Note:

1. Molnér Gusztav, .. Az erdélyi kérdés™. Magyar Kisebbség. scric noud, anul I, 1997,
nr. 3-4. In romaneste articolul poate i gisit in numaru! 8 (1988) al revistei Altera, respectiv in
volumul de studii Problema transilvana (lasi, 1999).

2. Teoria a fost prezentata cu o meticulozitate stiintificd de catre Szasz Alpar Zoltan in nr.
372001 al revistei Provincia.

3. Linia dc¢ demarcatic religioasd trebuie inteleasd in sensul ca in timp ce majoritatea
maghiarilor sint catolici si reformati, majoritatea romanilor sint ortodocsi, iar cea geografica
in sensul cd majoritatca maghiarilor trdiesc in Ardeal.

4. Conceptul de minoritale nationalad mi se pare mai adecvat, dar in cadrul conceptual al
modelului lijphartian sint nevoit sa [olosesc si conceptul de subcultura.

5. Kantor Zoltan, National Minorities, Democracy and Consociationalism: the case of
Hungarians in Romania (Minoritd(ile nationale. Democratie si consociationalism: cazul
maghiarilor din Roménia), MA Thesis (Central European University), Budapest, June, 1996.

6. Szasz. Alpar Zoltan. A demokrécia modelljei — esélyek és realitdasok (Modele ale
democratici — sanse si realitati), Provincia, nr. 3/2001.

7. Vezi: Molnar G., A konszociacids demokrécia esélyei Erdélyben (Sansele democratiei
consociajionale in Ardeal), Provincia, nr. 6/2000; G. Andreescu, Az RMDSZ kormanyon
maradésa jclentené a roman konszenzualis demokracia els6 szakaszat (Raminerea la guvernare
a UDMR ar insemna prima faza a democratiei consensuale roménesti). Provincia, nr. 7/2000.

8. Bakk Miklds, Az eredettol a kezdetig (De la origini la inceput), Provincia, nr. 7/2000

9. Borbély Zsolt Attila, Osszmagyarsag és erdélyiség (Maghiarime si (ransilvanitate).
Provincia, nr. 8/2000

Traducerea: Alexandru Polgdr
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Frangois Bocholier

Reinnoirea istoriografiei
transilvane

Revin asupra anchetei in curs, incepind cu ianuarie, din Provincia, pe tema
oportunitdtii scrierii sau nu a unei istorii globale a Transilvaniei, §i asupra modalitétilor
practice ale acestei rescrieri. Autorul acestui articol nu va putea, In mod sigur, sa fie
acuzat ca utilizeaza acest ,,noi” posesiv si subiectiv pe care il stigmatizeazd Harald
Roth in textul sau publicat in Provincia’. Din contrd, din punctul lui de vedere — de
cercetator absolut strain zonei si de specialist al istoriei contemporane —, il ameninta
alte tipuri de greseli, care vor trdda insuficienta (deocamdatd) sa cunoastere a
meandrelor lungii istorii transilvane. Sa-i fie ingaduit sa le supund indulgentei cititorului.

Asa cum era de asteptat, ansamblul cercetétorilor interogati au cazut de acord
asupra necesitatii realizarii unor lucrdri istoriografice intr-un nou spirit de deschidere
si de cooperare transetnica. Printre altele, doud argumente m-au frapat in mod deosebit:

Primul Intruneste un consens aproape unanim: el exprima necesitatea depasirii
cadrului istoriografiilor nationale. Sorin Mitu si Pal Judit, mai ales, au insistat, totusi,
pe buni dreptate, asupra frinelor materiale care stau in calea unei asemenea depasiri:
chestiunile scaderii nivelului profesional, slaba cunoastere a limbilor si culturilor
trecutului, inertia mediului universitar, nu sint doar de ordin conjunctural. Ele tin mai
cu seamd de faptul ci istoria, ca disciplina universitara moderna, construita in secolul
al XI1X-lea, a fost gindita, de la origine, intr-un cadru national, ca ,,istoria nationala”
insasi, consubstantiala cu elaborarea politica a identitatilor nationale, incepind cu cazul
german (Ranke) sau francez (Michelet) si cu interactiunile lor polemice (a se vedea
disputa dintre Fustel de Coulanges si Mommsen de dupa rdzboiul franco-prusac din
1870). Tn acelasi timp, cum statul-natiune modern reglementeaza, in schimb, mai mult
sau mai putin direct, cadrele, finantarile, programele scolare si universitare, structurile
independente (programele europene, fundatiile private de tip ,,Soros™), nu mai ramin
decit exceptiile. Este evident cd Transilvania, mai mult ca oricare alta regiune, a suferit
teribil datorita acestor constructii nationale: microcosmosul medieval pierdut in secolul
XIX, divizat in etnii, religii, stdri (Stdande), corporatii, nu putea decit s& se regdseasca
mutilata prin aplicarea grilelor nationale, simplificatoare ori anacronice.

Al doilea argument, repetat de mai multe ori (a se vedea Ovidiu Ghitta, Lucian
Nastasa, Harald Roth, Szdsz Zoltan etc.), se oferd ca posibiléd solutie pentru depasirea
dilemelor si disputelor istoriografiilor nationale: este vorba despre largirea domeniilor
de investigare, de abolirea limitdrii la istoria politicd, de explorarea istoriei sociale,
economice, culturale. Vad aici un omagiu implicit adus Scolii Analelor pina la derivarile
ei cele mai recente, evocate de Toader Nicoara, in domeniul psiho-istoriei. Regasirea
duratei lungi si a inertiei structurilor ar parea o chestiune de bun simt intr-o regiune
adeseori periferica si conservatoare. Dar ma indoiesc c& s-ar putea construi o sinteza

99

https://biblioteca-digitala.ro



e PROVINGIA — —

in acest spirit al ,,istoriei totale™ fara sprijinul instrumentelor de fucru, al demersurilor
documentare, mai pozitiviste in conceptia lor, si din nefericire inca deficiente (vezi
Jako Zsigmond, Pél Judit). Pe de altd parte, mi se pare cd largirea consta si in Tncercarea
de a pastra in permanentd un punct de vedere comparatist §i relativist in sinul evolutiei
generale a Europei Centrale si Orientale — asa cum a facut-o cehul Miroslav Hroch
pentru teoria dezvoltarii identitatilor nationale? — ferindu-se insd de viziunile
globalizante, pripite, ., & la Spengler”.

Necesitatea ldrgirii temelor demersului nu trebuie sa oculteze faptul ca o bund parte
a istoriei politice, traditionale, tocite, este de rescris de la izvoare, in pofida cantittii
impresionante de lucrari publicate cu privire la evenimente precum revolutiile de la
1848 sau ,,Marea Unire” din 1918. Dar ea insdsi trebuie conectatd la aceast vointd de
largire a temelor de cercetare pentru a nu ramine superficiald: ceea ce inseamnd, in mod
concret, ¢d pind si chestiunea aparent cea mai evenimentiala din lume necesitd, ca s fie
tratata corect, 0 suma considerabil de lucrari, de colocvii, de teze. .. Cutitlul de ilustrare
succintd, ag alege un exemplu extras din cercetdrile mele in curs, cel al regionalismului
romanesc transilvanean in cadrul Marii Uniri din anul 1920,

Cum si dai seami de dihotomia ,,ardeleni™/, regéteni” in Romania de dupd 19187
Pentru istoriografia nationald romand cu privire la ,,Alba-lulia” si consecintele sale,
chestiunea tine de tabu sau de blasfemie. Procedind prin simplificari succesive, ea face din
ideologia ,,statului national unitar” o realitate istoricd intangibila, disputele dintre Partidul
National si Partidul Liberal neavind decit o semnificatie pur politica, conjuncturala. Este
inutil s3 insist asupra acestei prime perspective. La prima vedere, poate fi tentant, in cadrul
edificarii unui regionalism politic sau pentru a ceda ,,aerului timpului” — post-national,
european etc. — evocat de Lucian Boia’, sa fie atacata aceasta istoriografie depasita,
procedind la colectarea sistematica a plingerilor clasei politice transilvdnene contra
.wDalcanizarii”, | fanariotismului”, coruptiei si centralismului Regatului, mai ales n anii
1920-1928: dizolvarea Consiliului Dirigent pind la marile migcari de protest din primévara
lui 1928, trecind prin boicotarea atit de simbolicd a incoronarii regale din septembrie
1922. Pamfletele, discursurile, articolele unei epoci nu lipsesc pentru a construi un
rationament care, si el, tine mai mult de ideologie decit de istorie.

Din vointa de a aprofunda, o reactie spontana ar fi sa te fortezi sa treci de o istorie
evenimentiald, de o simpla cronicé politicd, spre un studiu de ,,imagologie”, adica la o
analizd a discursurilor si a argumentdrilor din punctul de vedere al imaginilor reciproce,
al reprezentarilor, agsa cum a facut atit de bine Sorin Mitu pentru secolul XIX*. Se vad
astfel degajindu-se stereotipuri ca, de exemplu, cel al ,,descilecatului”, prin referirea
la intemeierea miticd a Moldovei de cétre un nobil roman din Maramures, care exprima
ideea transilvaneand, pigmentati cu condescendentd, a unei descinderi intr-un tinut
inapoiat pentru a-1 reforma si moderniza; sau, invers, cel al ,dezrobirii” utilizat de
regdteni, Tntr-un mod la fel de dispretuitor, pentru a aminti rolul lor preponderent in
eliberarea sarmanilor ardeleni, robii jugului maghiar.

Dar ni s-ar pérea dificil sa lansam un asemenea santier de studii asupra mentalititilor
regionale in Romania Mare in absenta studiilor mai traditionale dintr-un punct de vedere
metodologic cu privire la partidele politice, societatea si economia Transilvaniei dintre
cele doud rizboaie mondiale®. Analiza discursurilor reprezinta, de fapt, o totalitate in
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sine, inchisa asupra ei insdsi, care, cel putin dacé istoriografia nu este considerata drept
,,simplu discurs asupra unui discurs”, trebuie s& se raporteze la un ménunchi de cauzalitati
,,obiective”. Voi indica aici trei directii posibile pentru initierea unui studiu asupra
discursului regionalist roméanesc cu privire la evolutiile mai structurale §i, cu aceeasi
ocazie, multietnice, privind integrarea Transilvaniei in Romania:

Prima intereseazi sociologia si raporturile intre evolutiile sociale i identitdti. Plecind
de la ipotezele lui Ernest Gellner, legind direct emergenta societatilor industriale si a statelor
moderne de dezvoltarea identitatilor nationale®, consider ca un studiu al regionalismului
politic trebuie sa fie sprijinit de studii de istorie socialé cu privire la destinul elitelor din
Transilvania in prima jumatate a secolului XX, insa si mai global, prin studii asupra
transformarilor socio-economice induse de (ori concomitente cu) integrarea provinciei in
Regatul Roman. Astfel, spre exemplu, in cartea ei de pionierat, Irina Livezeanu a pus deja
regionalismul ,,ambiguu” al elitelor transilvane intr-o dubla relatie cu noile perspective de
promovare sociald printre romani, legati de posturile de functionari prin statul central
(incepind cu caile ferate i pina la Universitatea din Cluj) si, in acelasi timp, cu frustrarile
create de dificultatea de a-si face loc printre elitele urbane dominante ale marilor orase
transilvanene rimase esentialmente maghiare si germane’.

A doua directie de cercetare fecunda si abundent ilustrata in istoriografia franceza
a identitdtilor nationale este cea a ,,sociabilitdtilor” politice: cum se organizeaza, la
nivel local, viata asociativad, mobilizarea militanta, politicd, culturald. Trebuie operata
o trecere de la studiile macropolitice la studii mai fine privitoare la retele si organizatii:
cum sa interpretezi chestiunea unui eventual regionalism roméan fara niste bune
monografii, nu doar cu privire la Partidul National sau la ASTRA in Ardeal, dupa
1918, ci si privitor la asociatiile culturale locale®?

A treia directie face apel la geografia umané: ea considera cd un travaliu asupra
regionalismului trebuie legat de o reflectie asupra Transilvaniei, ca spatiu §i modalitati
de structurare in ,teritoriu/teritorii”. Putine studii de istorie contemporana ale
Transilvaniei aseazi, mi se pare mie, aceasti dimensiune spatiala in centrul
preocuparilor lor. Or, fara sa vorbim despre usurinta lexicala care face ca, sub numele
de ,,Transilvania”, sa fie desemnat ansamblul teritoriilor de sub stapinire maghiara
adaugate Romaniei in 1918, utilizarea pripitd a termenului generic de Erdély/Ardeal/
Siebenbiirgen sterge persistenta pe termen lung a unei impresionante fragmentari sub-
regionale care merge mai departe decit chestiunile ,,Kénigsbodern™-ului sasesc ori a
WSzékelyfold’-ului. Astfel, pentru a ramine in cadrul direct al istoriei politice romanegti
de dupd 1918, divergentele locale par a fi numeroase. Sa citdm citeva exemple posibile
cu titlul de ipoteza de lucru: un Maramures arhaic, de departe, prost legat de restul
tarii, o Crigsana unde cultura maghiara pare sa pastreze un puternic potential de asimilare
in ce priveste elitele locale roménesti, un clivaj intre Ardealul de sud (Tara Fagarasului,
Tara Hategului, imprejurimile Brasovului) ortodox, in contacte vechi si permanente
cu romanii de la sud de Carpati, 5i Ardealul de Nord, adeseori greco-catolic, mai
marcat de influenta maghiara etc. De la studiile de ,,geopolitica interna” ale scolii lui
Yves Lacoste la modeldrile spatiale ale grupului de geografie umana RECLUS, fari a
mai vorbi de mai multe contributii ale vastei intreprinderi de radiografie istorica
identitard, Les Lieux de Memoire®, instrumentele metodologice nu lipsesc pentru a
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depisi problema mono-etnicismului (Geschichte eines Volks), focalizind asupra
constringerilor spatiale si articularii interne/externe a numeroaselor ,,tari mici” (,,Pet-
its-Pays”, Geschichte der Lander) care compun mozaicul transilvan spre a forma un
Hteritoriu” mai mult sau mai putin net delimitat si unificat.

Aceste citeva scurte dezvoltdri programatice arata deci cum, plecind de la o chestiune
politica limitatd, ne gésim, efectiv, In necesitatea de a largi cimpul de investigatii i de a
regdsi acest ,,timp lung” si aceste consideratii culturale, sociale, economice pe care multi
dintre noi le consideram drept cheia reinnoirii istoriografiei transilvane.

Totusi, ne dam seama si cd aceste noi directii necesitd un numar considerabil de
lucrdri monografice partiale, punctuale, ceea ce impinge perspectiva unei sinteze
profund reinnoite asupra istoriei Transilvaniei, s3 zicem, ,,de la 1867 pina in zilele
noastre” (fard a pomeni deocamdatd de sintezele generale mai ambitioase) intr-un
viitor indepartat. S& nu vedem in acestea o constatare pesimistd! Acest lung ocol nu va
avea nimic dezastruos daci, incepind de aici incolo, se vor publica mai multe studii
monografice metodologic reinnoite si constiente de necesitatea, atit practicd, cit gi
morald a muncii in echipe de cercetare.

Note:

1. Nr. 1-2/2001.p. 5.

2. Miroslav Hroch, The Social Preconditions of National Revival in Europe, Cambridge.
1985.

3. Lucian Boia, Provincia, nr. 1-2/2001, p. 8.

4. Sorin Mitu, Geneza identitatii nationale la romdnii ardeleni, Bucuresti, Humanitas, 1997.

5. O valoroasa si indispensabild ilustrare. din nefericire izolatd, a unui studiu solid, excelent
punct de pleeare cu privire la regionalismul trans-etnic transilvan: LENGYEL Zsolt K., Auf
der Suche nach dem Kompromiss: Urspriinge und Gestalten des friihen Transsilvanismus
1918-1928, Miinchen, 1993.

6. Ernest Gellner, Nations and Nationalism. Cornell University Press, 1983.

7. Se poale compara aceasld evolutie din punct de vedere metodologic cu progresele
nregistrate in istoriografia religiilor, trecutd de la istoria bisericii (institutional) la istoria
practicilor, a asociatiilor culturale, a specificitdtilor locale eic.

8. Vezi Sextil Puscariu, Problema ardeleand in politica romdneascd, Cluj, 1931,

9. Vezi Yves Lacoste, (cd.). Géopolitiques de la France, Paris, 1986. Géographie
Universelle, 10 vol., 1990-1996. cditatd d¢ cchipa de cercetdtori ,RECLUS” si revistele
1. Espace Géographique 5i Mappemonde (site-ul internet al grupului: www.mgm.fi/ARECLUS).
Pierre Nora. (ed.) Les Lieux de Memoire. 7 vol. Paris. 1984-1992.

Traducerea: Ovidiu Pecican
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George Schopflin
Europa Centrala: o modernitate
ambigua?

Problema centrala pusa in discutie in acest text este ca Europa Centrala — Europa
de Sud-Est prezinta puternice similaritati, dar e distinctd — este marcata de un foarte
special set de experiente care pot fi sumarizate ca o serie de transformari semi-consensuale,
semi-impuse din afard, in care elitele locale au fost fie active, fie marginale sau opozante,
iar grosul populatiei a fost exclusd. Experienta particulara a acestor transformari cumu-
lative, reziduurile si interpretarile lor, atunci c¢ind sint Juate impreund, creeaza stilurile
de gindire si lumile gindirii care sint identificabile ca fiind specifice Europei Centrale.
Rezulta ca definitiile geografice sint in sine banale si insuficiente in ele insele.

Aparitia modernitatii in secolul al XVIIlI-lea, a confruntat aceste colectivitéti cu o
dilema acutd, una care continua sa preformeze atitudinile, raspunsurile si identitatile in
regiune. in esenta, dilema este aceasta: fara modernizare, viitorul acestor colectivitti
este cetos, iar reproducerea lor culturala este direct amenintatd de puterea superioara
acumulata in Vest, ceea ce inseamna ca ele trebuie sa condenseze suficientd putere pentru
a-si defini propriile modele de modernitate. Cu toate acestea, experienta lor istorica
prelungita a fost, in acest sens, una a esecului. Ele au izbutit sa Tsi asigure reproducerea
culturala, dar aceasta este intotdeauna vazuta ca una contingentd in raport cu dorintele
vecinilor mai puternici si modelele lor domestice de modernitate sint expuse riscurilor.

Pentru Europe Centrald, atit Reforma, cit i Contrareforma au venit dinafara.
Este corect, desigur, ca arealul respectiv a fost absorbit in Crestinatatea occidentala,
dar a fost periferic atit Romeli, cit i centrelor Reformei protestante, tarile germane si
Geneva. In acest sens a fost afectatd Europa Centrala de Reforma, nu in vreun chip
necesarmente nedorit, iar ulterior, mai curind involuntar, de reconversia la catolicism
lansata in secolele X VI si XVII. Factorul decisiv a fost cd regiunea nu a fost implicata
direct in formularea inovatiilor iar noile lumi-gindire i stiluri de gindire au reprezentat
munca celor veniti dinafara, la fel ca §i feudalismul. Ceea ce este central in aceasti
conexiune este cd nici una dintre variantele crestinatatii occidentale nu a suprimat-o
integral pe cealaltd, si cele doud au convietuit in structuri competitive de plauzibilitate,
batalia fiind uneori singeroasd, ca in timpul Rdzboiului de Treizeci de Ani. Ele au
infiltrat politica cu dimensiuni aditionale ale realitatii date care pretindea numai
reprezentarea adevarului i accesul la ultimul postulat sacru; in perioada preiluminista
aceasta a detinut o autoritate considerabild si si-a imprimat formele asupra elitelor si
societdtilor Tntr-un mod similar.

Trasatura centrala a luptei a fost conflictul ireductibil intre individual si accesul
colectiv, mediat la autoritate, cu protestantii insistind asupra primului termen, iar
romano-catolicii asupra celui secund. Accentul protestant asupra constiintei individuale
a contrazis apelul catolic la obedienti si ierarhie. Desi, vorbind in termeni generali,
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stiful de gindire catolic a aparut cu preeminentd, si intr-un anume grad continud sa
coloreze modelele de expresie si de articulare, el a fost totusi afectat gi, in citeva
cazuri, erodat de valorile protestante ce se puteau ivi, precum spiritul rebel sau
neincrederea fata de autoritatea constituitd. Dar polaritatea a insemnat mai departe ca
crestinatatea occidentald a fost potentatd, si nu acaparatd de stagnare, cum lucrurile
tindeau sa se intimple cu ortodoxia, si a supravietuit, mai ales la tara, pina tirziu in
secolul XX si, poate, $i mai departe. Reziduurile acestei transformdri, apoi, au construit
o lume-gindire care a constituit matricea cognitiva In care au fost integrate conceptele
viitoarei transformari (sau nu, dupa cum a fost cazul):

Urmatoarea transformare a fost cea imperiala si ea a fost seculara, desi a continut
elemente religioase traditionale in legitimarea conducatorului. in secolul al XVIII-
lea, noile tehnici organizationale care au dat strilucire statului modern au fost importate
de imperii, dar ideile corespunzatoare, cum era aceea ca tehnicile dideau rezultate
mai cficiente daca societatea consimtea, nu au fost luate in considerare, sau au fost,
dar foarte partial. Statul absolutist, cdci acesta este termenul utilizat pentru a descrie
procesul, concentrindu-se asupra maéririi capacitatii sale de coercitie §i extractie, a
argumentat ca un instrument pentru Tmbunatatirea generald a unei societdti complet
inapoiate. Prin comparatie cu occidentul dezvoltat, aceste societdti erau, intr-adevar
inapoiate. De fapt, una dintre dificultatile principale a fost aceea cd ele existau cu greu
ca societdti, erau o aglomeratie de oameni fard congstiintd de sine in modul in care
iluministii rationali presupuneau acest lucru. Ei !e-au inteles lumile ca fiind restrinse
la sat; erau iliterati pe scard largd sau, acolo unde erau alfabetizati, citeau greoi;
conceptia lor despre politica era sever restrictivd. Inapoierea lor a izvorit din surse
variate, preeminent printre ele fiind a doua iobagie; emanciparea deplini a iobagilor a
trebuit sa astepte pind in secolul al XIX-lea. Mai mult, relativ complexele straturi
mijlocii — burghezia, meseriasii, administratorii — care erau gata s devina partenerii
statului in dorinta sa de a educa populatia si a caror dorintd de guvernare consensuald
statul in Occident a ajuns s-o accepte, au fost in mare parte absente in Europa Centrala.

Asadar, tendinta statului imperial de a condensa puterea si de a extinde
alfabetizarea a dat peste obstacole neasteptate. Unul fost cel, structural, al dificultatii
clare de a transforma o societate nediferentiata in una “rationald” prin intermediul
noilor tehnici, care de altfel fuseserd toate elaborate intr-un context cultural diferit.
Ele s-au regasit confruntate impovarate cu genul de oameni nepotriviti — aceasta a fost
problema standard intimpinatd de cei care se concepeau ca reformatori radicali din
Europa Centrald si Sud-Estica si din alte parti; si problema continua sa existe. lar
aceasta a fost strins legatd de rezistenta celor a céror putere fusese diminuata prin
ridicarea statului — nobilimea. Aristocratia traditionala a fost, acolo unde a existat, la
fel de conservatoare ca §i tdranimea, desi era conservatoare in privinta privilegiilor si
a statutului ei mai curind decit sa fie preocupala de natura neschimbitoare a comunei
sdtesti traditionale.

Aici, suveranul dornic de reforme rationalizatoare, a intilnit un paradox de
nedepdsit. Legitimarea imperiala se sprijinea, in ultimi instantd, pe afirmatia ca
suveranul i§i exercita puterea prin drept divin si prin nagtere, ca parte a ordinii natu-
rale Problema era insa ca si nobilimea Tsi clama privilegiile ca derivind din aceeasi
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sursd. Citd vreme ambele parti au fost in linii mari de acord, nu a existat nici o crizi
serioasi de legitimitate, dar odata ce a fost inauguratd modernizarea de sus n jos §i s-
a introdus rationalizarea ca o sursa suplimentara si moderna de legitimare, precum si
ca putere aditionald a suveranului, situatia a evoluat spre necazuri. Solutia a fost acordul,
dar acesta putea fi obtinut doar acolo unde suveranul gi nobilimea operau in linii mari
in cadrul aceluiasi spatiu politic, acolo unde suveranul credea c@ un anume cuantum al
puterii putea fi redistribuit catre alti actori si acolo unde nobilimea nu a perceput
suveranul ca pe un striin, cu alte cuvinte acolo unde nobilimea a avut un cuvint de
spus cu privire la felul cum puterea era exercitatd. Exemplul Poloniei a fost instructiv.
Tocmai fiindcd elitele poloneze, actionand in sfirsit concertat, au hotarit sa lanseze
modernizarea statului prin constitutia de la 3 mai 1791 — care ar fi deplasat puterea
departe spre cetateni —, au decis imperiile din jur sd puna capat unui atit de periculos
experiment §i au impartit ce mai rimasese de pe urma impdrtirilor anterioare. In esenta,
cirmuitorii imperiali ai Europei Centrale s-au gindit doar la 0 modernizare partiala si
voiau s o impuni fard normele civice care faceau parte implicit din pachet.

Aceasta a insemnat cd diviziunea dintre stat §i societate, slabiciunea — daca nu
cumva absenta — reciprocititii §i conservarea privilegiilor suveranului, ca exceptari
de la controlul democrat, a fost replica modelului standard al transformarii de sus in
jos si rezistenta care i-a urmat. Speranta imperiald de transformare a ignorat
rationalitdtile societatii, capitalul ei cultural, atasamentul ei fatd de sine mai curind
decit normele suveranului asa incit, pind la urma, datorita faptului cd modernitatea se
intemeiaza pe acordul social, societatea a invins. Dar a fost o victorie cu un anumit
cost. Ea a creat o ambivalentd de duratd in raport cu statul modern si deci cu
modernitatea. A stabilit modelul unei legitimari morale a rezistentei — morala, deoarece
aceste societdti cdutau sd-si defineascad propriile norme morale impotriva atacurilor
externe —si asta a facut foarte greu de obtinut conexiunea dintre societate $i modemitate.
Crucial, normele impersonale ale modernitétii au stirnit §i continud si stirneasca
neincrederea, fiind preferate cele personale, informale, deci accentuind caracterul
incomplet pe care aceste societdti incearcd sa-1 depaseasca sub raport notional, citd
vreme ele echivaleaza succesul cu modernitatea aga cum o percep in Occident.

Urmitoarea transformare sub raport cronologic a fost consecinta directa a
absolutismului imperial — receptarea nationalismului. incadratura cognitiva in care
aceste idei noi au fost plasate a constat intr-un amalgam de stil de gindire contrareformat
si rezistentd protestantd, cuplat cu telurile rationalizante ale imperiului si rezistenta
neo-feudald. Necesitatea era s& se gdseascd un set superior de idei prin care si se
reziste pretentiilor imperiale mai curind decit puterii nobiliare. A trebuit s3 fie puterea
nobiliaréd plus inca ceva pentru a putea contracara versiunea imperiald a modernittii.

Astfel, In timp ce imperiile au sperat sa-gi stabileasca hegemonia construind o definitie-
realitate bazatd pe eficientd, putere si rationalitate, legitimata prin referirea la modernitate
si, simultan, la ordinea naturala, elitele locale se regaseau intr-o dilema. Unii, destul de
putini, au acceptat legitimarea imperiala. Ceilalti au rezistat. Formele de rezistenta au fost
determinate de reziduuri, formele mentale mostenite si capitalul cultural, ca si de felul in
care conceptele care inconjurau modernitatea au fost preluate din Occident.
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Conceptul de natiune care a fost importat din Vest a fost, deci, in mod necesar
ingustat de telurile pentru care acest concept fusese preluat si, totodata, de slabiciunea
structurald a absentei unei societati §i a unei natiuni. Acestea din urma, ambele, au trebuit
redefinite sau, poate, reinventate, dac proiectul anti-imperial urma sa reuseascd. Din
punct de vedere istoric, conceptul de natiune a existat in Europa Centrala in general cam
tot asa cum exista si in Occident. Era corpus politicum, numarul restrins de oameni cu
drept de acces la puterea politica. In Vest, noile straturi sociale mijlocii si-au insusit
aceastd idee precum si discursul insotitor i au clamat ca natiunea era proprietatea tuturor
in cadrul dat al unui teritoriu statal. in centrul Europei, unde statalitatea era afirmata de
imperiu, conceptul occidental a trebuit recalibrat spre a se potrivi la conditiile locale.
Elitele locale, care — cum am vazut ~ erau calitativ diferite de contrapartidele lor din
Occident, au avut doud optiuni. Puteau si se bazeze pe vechile drepturi teritoriale, ca si
regatele istorice ale Ungariei ori Boemiei, §i sd-5i afirme puterea in numele tuturor
oamenilor care locuiau acolo, sau, acolo unde aceste forme politice antecedente lipseau,
puteau Tncerca si defineascd un ,,popor” si sa revendice puterea in acord cu acesta,
argumentind ca ,,poporul” in chestiune a existat intotdeauna si c arealurile locuite de ei
erau teritoriul pe care ar trebui sa il pretinda pentru statele lor. Confuzia definitiilor
conflictuale ale poporului, teritoriului, statului, natiunii, modernitatii si legitimarilor au
condus la consecinte negative generale si profunde.

Daca modelul de modernitate standard, tipic-ideal, Tn Europa este unul in cadrul
caruia, n linii mari, termenii de stat si societate sint corelati cu procesele statal, civic
si formator de identitate etnicd, atunci in Europa Centrala imaginea a fost cu mult mai
complexd. Identitatile statale erau controlate de elitele statului imperial si legitimate
de discursurile premoderne ale dinastiei, privilegiului, nasterii etc. A existat o anume
conversie a puterii aristocratice Tn putere birocratica, dar aceasta nu a fost niciodata
prea incununata de succes. ldentitétile civice erau subdezvoltate fiindci statul impe-
rial nu putea detine conceptul de cetdtenie — acesta este un factor absolut esential de
retinut — tinind seama cé 1gi intemeia pretentiile la putere pe dinasticismul premodern
care excludea masa populatiei de la participarea politica. Acordul celor guvernati de
cele mai multe ori a fost o conditie partiald pentru exercitarea puterii si putea fi totdeauna
ignorat acolo unde era refuzat. Ca urmare, imperiul era in mod necesar pe cale de a
intra in coliziune cu suveranitatea popularg, si de fapt cu asta s-a ocupat Sfinta Alianta.

De fapt, imperiile au functionat rezervindu-gi anumite puteri suverane vitale pentru
ele Tnsele, precum dreptul de a controla (unele) taxe si coercitia fara acord. intrecerea
pentru dreptul legislaturilor de a controla impozitarea, pentru care s-a luptat in Anglia in
anii 1640 (ship money) nu si-a gasit nici un echivalent in Europa Centrala. Intr-adevar,
ideea aceasta a fost privita ca periculoasa. In 1914, Franz losif nu a avut nevoie de vreun
acord parlamentar ca sa declare razboiul; razboiul era parte din ceea ce era rezervat pe
seama impdratului. Drept pentru care legitimarea era o dificila mixtura de vechi si nou,
iar loialitatea personala a suveranului nu era suficient de dinamica pentru a se opune
noilor pretentii radicale de a accede la putere emise in numele poporului-vazut-ca-natiune.

Secolul al X1X-lea a fost pentru Europa Centrali o batilie continud. Imperiile erau
suficient de puternice pentru a tine de-o parte sub-elitele pe masura ce acestea sipau tot
mai adinc i mai adinc Tn resursele pe care le aveau la dispozitie — cererea de legitimare
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politica prin poporul-vizut-ca-natiune —, insa nu le puteau elimina. Se prea poate ca
amintirea stapinirii imperiale este vazutd uneori printr-o ceatd nebuloasé de bunavointa,
dar in realitate aceasta era pina la urma neviabila, pentru ca isi pierduse ratiunea de a
exista. Structurile de plauzibilitate pe care le sustineau si care sustinusera si ele imperiile
se jerpeliserd ori fuseserd transformate gradual in etno-nationalism, cum s-a intimplat in
Germania. Austro-Ungaria nu a avut posibilitatea de a opta, iar Rusia a incercat si o
faca, dar i-a lipsit capacitatea i puterea de atractie de a-i conferi soliditate.

Problema pentru viitor a fost ca forma si continutul variantei central-europene de
natiune a scos la iveala trasaturile cilatoriei neispravite spre modernitate a acestor
natiuni. In mod esential, cele mai multe fiind doar partial teritoriale, ele nu au putut
evolua statal si spre normele civice care ar fi putut transcende diferentele etnice.
Teritorialitatea lor a fost intotdeauna contestata, iar securitatea, pina si in teritoriul
nucleu a fost un lux de care nu au profitat niciodata, asa cum profitau Franta sau
Olanda, de exemplu.

Dacid ne referim la experienta proprie Europei Centrale de construire a
modernitatii, este greu sa vedem altceva decit succese in cel mai bun caz partiale, iar
aceasta lipsa de succes a influentat cu siguranta, in mod curent, atitudinile. Din
perspectiva acestei regiuni, aceasta a creat un sentiment de incompletitudine,
indeterminare, marginalizare §i lipsd de putere. Incompletitudinea, Tn orice caz,
presupune ceva ramas pe dinafard, putind deci completa ceea ce exista, iar aceasta, la
rindu-i, implica faptul ca Europa ca §i concept este condensatd in mod radical intr-un
model pe care Europa Centrala si de Sud-Est poate incerca sa-1 adopte, dar pentru ca
reductionismul gtirbeste caracterul efectiv al originalului, el nu este niciodati atins.
Rezultatul este o frustrare ce poate deveni rasadul nativismului, al populismului si al
nationalismului xenofob, rejectionist.

lata mai intfi Ungaria — dupd ce s-a bucurat de un succes considerabil cu un secol in
urmd, modelul maghiar al modernitatii a cunoscut cel mai catastrofal esec in 1918, in
primul rind pentru ca nu a putut da un raspuns satisfacator chestiunii multietnicitatii. Cele
douad Tncercari subsecvente de a defini modemitatea maghiara, 1945-1947 si 1956, au fost
ambele suprimate de comunism. Comunismul a fost el insusi un model de modemitate, dar
a fost foarte reductionist si in multe privinte un proces de contra-modernizare, creind in
mod fortat structuri politice i sociale mai putin complexe decit erau anterior.

Modelul cehoslovac interbelic a fost distrus de incapacitatea sa de a face fata,
iardsi, naturii multietnice a statului i datoritd credintei ca cehii aveau capacitatea de a
impune un model ceh tuturor ne-cehilor, care alcatuiau mai mult de jumitate din
populatie. Toate acestea au un ecou ironic in urechile maghiarilor. Ele implica faptul
cd cehii au Invitat cele mai proaste lectii din esecul maghiar, ca o hegemonie ceha ar
fiacceptabila daca ar merge mana in mana cu o administratie sanitoasa §i o prosperitate
economica relativa — o iluzie, dupa cum s-a dovedit in 1938.

Povestea poloni este mai complexd, nu in ultimul rind pentru ci in 1918 noul stat
a trebuit sa acomodeze trei tipuri de identitdti poloneze, fiecare dintre ele aducind
viziuni divergente asupra modernititii si descoperind ca toate trei erau, in ultima
instantd, incompatibile. Astfel, 5i in Polonia identitatea a jucat un rol cheie in explicarea
esecului; la aceasta se poate adduga inabilitatea statului polonez de a se descurca cu
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circa o treime a populatiei sale care era non-poloneza si de a fi impus un model semi-
iacobin de centralizare si asimilare a acesteia.

Toate modelele europene majore de identitate politica se intemeiau puternic pe
hegemonia componentei etnice cele mai numeroase din cadrul statului si si-au impus
propriul model de modernitate si asupra celorlalte state. Preluarea acestui model s-a
dovedit dezastruoasi in Europa Centrala si Sud-Estica din mai multe pricini. Intii de
toate, proportiile numerice erau diferite, nici un grup etnic dominant nu s-a bucurat de
superioritatea demograficd zdrobitoare ce caracterizase Franta, sd zicem, Tmpreund cu
un sistem statal care putea furniza cetatenie in schimbul asimilarii. in al doilea rind,
modelul dominant a fost capabil s@ ofere cetatenilor si supusilor sai o impértire acceptabila
a prosperitdtii, o suficient de competentd administratie §i o politica relativ necorupta. In
Europa Centrala si de Sud-Est nu a fost cazul de asa ceva. In al treilea rind, modelul
politic a fost rau descifrat, in sensul cd grupul etnic hegemonic a avut increderea de sine
de a redistribui puterea in intreaga societate, desi cu incetineald, din cind in cind; aceasta
nu a prea fost adevarat si in cazul Europei Centrale si de Sud-Est.

Comunismul a Incercat sa stabileascd ceva care parea realmente nou — sa lase
deoparte etnicitatea in general si sa creeze identitati de clasa care ar fi “depasit” natiunea.
S-a dovedit ca era iluzoriu, dar tentativa a avut consecinte de lunga durata pentru Europa
Centrala §i de Sud-Est, care incd 1i mai marcheazi experienta. Comunismul a fost
esentialmente reductionist in mod bizar, chiar absurd. A dispus de un model de modernitate
care era mai contingent in raport cu Rusia Sovieticd decit o sustineau propundtorii lui,
crucial in hotérirea lui de a instala structuri si sisteme simple, usor controlabile, dar
generind simultan o complexitate mai accentuatd. Aceastd circumstanta a fost profund
contradictorie si creatoare de confuzii, iar in cele din urma a condus la demisia
comunismului — victima adevératei complexitati pe care o crease, dar a negat-o.

Totusi, pentru cei obligati s trdiascd in interiorul lui, el a reprezentat o ordine
morald, chiar dacd una negativd, impotriva cireia puteau fi definite identitdtile,
semnificatiile si strategiile de viata. Dincolo de toate, comunismul a creat un soi de
securitate existentiala, sentimentul ci existau lucruri predictibile impotriva arbitrariulut,
a naturii discretionare. In aceasta situatie, cautarea ordinii si a semnificatiilor si a
izvoarelor coerentei, care sint fundamentale tuturor colectivititilor, au privit spre
etnicitate. Totugi, etnicitatea, excelenta in furnizarea solidaritétilor colective, are putin
sau nimic de oferit celor care cauta raspunsuri la problema democratiei si civilititii.
Din aceastd perspectiva, a fi polonez sau ceh sau maghiar, sa zicem, nu avea nimic
concret de a face cu puterea politicd, in afara unui sens comunitar vag simbolic inteles
intotdeauna ca fiind superior comunismului — vizut deopotriva ca strdin si opresiv.

Sfirsitul sistemului comunist a insemnat, deci, nu doar ciutarea de neevitat a
unui nou set de identitati, ci si o cautare Tnzestratd cu un capital cultural de-a dreptul
inadecvat. In aceste circumstante, au fost folosite doud surse largi: “democratia” si
etnicitatea. Am pus cuvintul “democratie” intre ghilimele deoarece a fost citit ca un
discurs puternic, o alternativa foarte atractivi, cind comunismul a incetat si fie exem-
plar si obligatoriu, dar in cea mai mare parte el a rimas un discurs, cat vreme aspectele
lui practice, operationale, procedurale nu au fost §i nu puteau fi intelese. A fost pe
deplin de inteles Tn conditiile receptirii valorilor democratiei, pe care Occidentul Tnsusi
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a fost, in mare masura, incapabil sa le conceptualizeze, ca institutiile democratiei
ramin adeseori pe hirtie si ca, in absenta unei societati civile (ori in cazul slabiciunii
ei), civilitatea ar fi mai mult onorata prin incélcare, decit prin respectare.

Unde a apdrut o majora §i, din multe puncte de vedere, inadecvat definita coliziune
intre redefinirea inceatd a democratiei de catre Occident si structurile sustinatoare ale
postcomunismului, a fost in arealul etnicitatii. Postcomunistii, in pofida amintirilor lor
negative cu privire la combinarea modernitétii cu democratia, nu au avut si nu au vreo
alternativa real la urmirirea acestui tel. In lumina slabiciunii societatii civile si a statului
erodat, identitatea trebuie sd se bazeze in primul rind pe etnicitate, chiar daca aceasta
este o bazd precara atit pentru modernitate, cit §i pentru libertate. Pentru Occident, oricum,
intilnirea cu Europa Centrala si de Sud-Est a fost traumatizanta, in primul rind in contextul
dezintegrarii lugoslaviei, o experientd care a fost rdu descifratd de toatd lumea.

Raspunsul occidental a fost incercarea de 2 marginaliza etnicitatea si de a impune
ceea ce s-a crezut cd ar fi demersurile non-etnice in exercitarea puterii. Aceasta a fost
fmpunsatura mesajului pe care Occidentul l-a emis lumii postcomuniste. Asa cum am
argumentat, mesajul a fost deopotriva defectuoasa gi rau directionat. A fost defectuoasa
fiindcd a asumat cd Occidentul este, daca nu nepaétat (si deci bine pozitionat pentru a
arunca piatra), atunci sigur lipsit de etnicitate. Aceasta este o greseald. lar in al doilea
rind, a fost rau directionat fiindcd a inteles total eronat temeiul etnicititii iIn Europa
Centrala, atribuind-o “vechilor uri” si unui soi de deficiente generice, dacd nu chiar
genetice, a popoarelor din regiune.

Monstri similari nascuti din analizele dubioase ale ziaristilor occidentali, activistii
ONG, functionarii, politicienii si ceilalti ingi Tnzestrati cu categorii cognitive inutile
au venit apoi sa umple discursurile occidentale despre lumea postcomunistd. Un nou
orientalism astepta sa fie descoperit. Nu chiar surprinzitor, central-europenii au resimtit-
0, Tnséd nu au putut face prea mult, dat fiind puterea politica, prestigiul si banii cu care
sosea Occidentul.

In acest sens, ultimul deceniu a fost cheltuit intr-un proces de neintelegere
reciprocd. Occidentul gi-a construit propriile imagini si discursuri despre Europa
Centrala si central-europenii au facut acelasi lucru cu el. Neintelegerea nu vrea aici s3
insemne esec, nici vorba. Dar se referd la faptul ¢ transmiterea §i receptarea conceptiilor
occidentale despre democratie s-a petrecut fara prea multa intelegere a bagajului cul-
tural cu care a sosit — dacd existd ceva care poate fi numit inocenta culturala —, asa
incit ceea ce a rezultat a fost o serie de consecinte la care nimeni s-a asteptat, dintre
care cea mai putin importanta fiind aceea ci institutiile occidentale nu functioneazi ca
in Vest. Daca aceste procese §i contexte culturale nu vor f1 intelese, exista toate sansele
ca largirea spre rasdrit a Uniunii Europene s apara ca o altd semi-modernizare inspirata
din exterior, cu raspunsurile consacrate si cu modelele cognitive mostenite din trecut,
cu un rol negativ prea bine stiut.

Traducerea: Ovidiu Pecican
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Mavrius Lazar

Despre prieteni, puterea trecutului si
,,complexul” restaurator

Profit de discutia asupra inertiilor ,intelectualitatii romane democratice”, lansata
prin publicarea de catre Tamas Gaspar Miklés in Elet és Irodalom (15 dec. 2000) a unei
Scrisori cdtre prietenii mei romdni*, ca sa introduc la rindul meu citeva teme, cred eu
comunismului. Nu vreau sa polemizez cu erorile din articol — au facut-o pina acum alti
respondenti la Scrisoare intr-un mod copios. incerc numai s3 iau in serios ceea ce mi se
pare a fi problema cea mai grava, corect identificati de Tamas, si anume cecitatea politica
generatd de socio-centrismul protagonistilor ,scenei” culturale din Roménia si — in
consecintd — lipsa de claritate n asumarea pind la capat a propriilor atitudini.

1. Astazi ne este clar: schimbérile politice din 1989 si, mai ales, turnura
anticomunistd pe care au luat-o evolutiile ulterioare au prins nepregitite elitele
intelectuale roméanegti, radicalizate impotriva comunismului abia in timpul conflictului
din decembrie. Si aceasta pentru cd, Tnainte de 22 decembrie 1989, asteptirile cele
mai optimiste vizau cel mult o reforma din interior a sistemului (de tipul si sub influenta
celei gorbacioviene) si nu o cadere de violenta celei experimentate atunci. De aici a
venit apoi inadecvarea frustranta care a polarizat ulterior Romaénia intre doua optiuni
majore politice atit de divergente. Prima a fost daté de un ,,revizionism” Tn consonanta
cu asteptirile ameliordrii in structura regimului (linia pe care a mers apoi FSN si
descendentii sai politici de pina azi), prelungind in practica politica limitdrile impuse
de angoasa unei rupturi radicale fatd de comunism. Din motive electorale, acest tip de
reformism isi spune ,,social”, cind vizeaza mai curind o renegociere a puterii —, §i e
legat inca de etatismul patrimonial §i de fostele structuri de organizare comuniste, pe
care in fond le continui si valorifica.

Cealalta optiune fusese pentru o rupturd radicald cu fostul regim, consecventi cu
un principiu de justitie sociald (a anula atentatul la demnitatea uman §i nedreptitile
comise de fostul regim) dublat repede, pe urma, de un principiu ,,restitutiv”. Acesta
din urma pretindea retrocedarea drepturilor, bunurilor, starii de lucruri dislocate prin
instaurarea comunismului §i conducea la legitimarea implicitd a unei politici
restaurative. A doua optiune se justifica agadar prin pretentii diferite, tinute laolalta de
un set de asteptari nedefinite fatd de schimbare. Ea urma s se realizeze ca un ,,negativ”
al comunismului (un fel de comunism ,,dat la intors”, prin care se cerea risturnat tot
ceea ce era identificat ¢d functioneazd dupa schemele anterioare).

* Vezi traducerea scrisorii §i comentariile lui Andrei Plesu, Pavel Campeanu, Theodor
Baconski, Z. Ornea, Mircea lorgulescu si Andrei Cornea, in Dilema din 16-22 februarie, nr. 416.
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Solidaritatea se construia astfel mai curind in jurul unei utopii in care fiecare
putea sd-si proiecteze propriile asteptdri si fantasme decit In jurul unui model societal
anticipat coerent — precum cel de tip neoliberal, de exemplu, la care s-a ajuns mult mai
tirziu. De aici si coexistenta sub aceeagi umbreld politicda (CDR) a proiectelor
restauratoare”, ce promiteau resuscitarea democratiei din perioada interbelica, cu
cele ,moderniste” sau,,sincroniste”, atrase mai mult de reconectarea societatii romanesti
la valorile Occidentului. Legitimitatea indistinctd conferita, indiferent de program,
asa-numitelor , partide istorice” a fost una din trasaturile sale specifice — de unde
amestecul de conservatorism si liberalism, ateism si ortodoxism, nationalism si
occidentalism, dreapta §i stinga, — amestecul de Cioran si Tutea alaturi de Popper si
Heyek, de Gabriel Andreescu si de Octavian Paler, de Stelian Tédnase si Constantin
Noica, de Gabriel Liiceanu, Heidegger si Alina Mungiu — si toatd confuzia de valori
provocata de atita indistinctie.

Atita vreme cit toate aceste tendinte erau subordonate aceluiasi principiu simbolic
(corectarea nedreptatilor comunismului), exista si un corp politic comun. Dar egecul
electoral din 2000 a obligat la reformularea situatiei 5i realinierea intelectuala la care
asistam acum, dureroasa sub multe aspecte, pentru cd presupune asumarea unor esecuri
si re-evaluari, distantari si excluderi, convertiri subite §i excomunicéri. A venit de
aceea momentul s-o recunoagstem: responsabilitatea intelectualitdtii romanesti provine
din faptul ca ea nu a posedat conceptele si, astfel, nu a putut pregati alternative la
modelul societal al epocii ceausiste. Ea nu a fost in stare nici macar de o critica din
interior a socialismului, de tipul celei care pregatise reforma in Ungaria sau Polonia.
Culpa intelectualitatii consta insa in refuzul/ (si nu doar absenta) unei culturi politice
asumate din necesitate intelectuald, prin celebrarea obstinatd a autonomiei Culturii
(cu majuscula) si trairea iluzorie In mitul ,,salvarii prin Cultura”.

2. Faptul a fost acut resimtit imediat dupd 22 decembrie 1989 de o parte dintre
literati (grupul cel mai distinct conturat in cimpul cultural, in raport cu cimpul puterii),
cind imaginile televizate ale participdrii masei la revolutie le dau unora sentimente de
vinovitie si chiar — umilitor — de lasitate. Exponent al unei inteligentsia ce ar fi fost
datoare sd se defineascd nu numai prin superioritatea intelectuald si charisma distinctiva
in raport cu lumea omului ,,de rind” ci §i prin termenii responsabilitatii civice — scriitorul
simte acum ca prestigiul i se clatina, fatd in fata cu curajul civic al anonimilor din strada.
Fusese, in fond, testul care oferea sansa constientizarii limitelor propriului socio-cen-
trism si ocazia unei reflexii lucide asupra pozitiilor de adoptat fatd de evenimentele care
vor urma. Pentru foarte multi, insa, a avut loc, paradoxal, o inregimentare ,,retroactiva”
la revolutie, nascuta din dorinta de a-si reabilita imaginea periclitatd de decalajul dintre
radicalitatea schimbarii si absenta unui activism politic anticipator.

Inainte de a ajunge sa convinga ,,0 lume intreaga ca revolutia, de fapt, nici n-a
avut loc”, recurgind la ,tertipurile poetice ale mitologizarii negative”, cum observa
caustic Tamas, o buna parte din intelectuali au trecut printr-o faza de ,,revolutie” dupa
revolutie si au infierat ,,comunismul” dupa comunism, intirziatii luindu-gi o revansa
tardivd — i tocmai de aceea resimtitd cu mai acuta violentd — in fata propriilor inadecviri
anterioare. Mistificarea a inceput prin substituirea trairii realitatii specifice a schimbdrii
cu trdirea ei in imaginatie, refacindu-se, mental, scenariul revolutiei prin includerea in
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el si a ,eroilor absenti”. La fel, prezentul va fi confundat cu trecutul: cel putin in
primele luni post-totalitare, se dau noilor situatii, prin intermediul sau, raspunsuri
psihologic compensative la situatii deja consumate in fostul regim, — replici nu aga
cum au fost ele in fapt, ci cum ar fi trebuit sa fie date. Furibund tréita, noua realitate
este in bund misura si una fantasmatica, provocarii ei rdspunzindu-i-se prin fictiuni.

3. Replicile acestea aruncate mereu in urma dezvaluie astfel o inaptitudine speciald
de a iesi din trecut, In directa legaturd cu inaptitudinea raportérii la evenimentele
semnificative ale actualitatii. Este inc unul din efectele perverse ale epocii Ceausescu,
al cdrui cult nationalist al ,,Istoriei” a inlocuit de fapt istoricitatea cu mitul, desfiintind
astfel odatd cu dimensiunea temporald a realitétii $i sensul notiunii de prezent.
Cotidianul devenea astfel etern si imemorial, lipsit totodata de o relatie de continuitate
cu trecutul: nu se mai stia de unde provine, si oricum, nu era important, fiind substituit
cu versiunea sa propagandistica.

Dealtfel, Tamas a intuit bine vidul ideologic ce caracterizeaza deceniile ceaugismului,
lipsa de angajament in raport cu marxism-leninismul i apelul la un nationalism din ce in
ce mai agresiv, ca ultimi resursa de legitimare ideologica. Paralizia teoreticd in care se
afla regimul nu va avea drept consecintd liberalizarea gindirii decit intr-un sens extrem de
restrins (inclusiv temporal, dacé ne gindim la anii de inceput ai lui Ceaugescu). Dimpotriva,
urmarile vor fi paradoxale: de acum, orice filosofie poate, practic, justifica un deziderat
politic, aga cum, prin monopolul de partid, orice accent (chiar si cel pur i simplu marxist!)
poate deveni clandestin. Complexul de culpabilizare pe care il genereaza si canalizeaza
acest pragmatism ideologic fi atinge pe ideologii ingisi, pe membrii aparatului de propaganda,
care nu mai $tiu ce e si ce nu mai e ,,pe linie”. Unicul criteriu de validare devine fidelitatea
politica, afirmata si reafirmata — iar singura instantd autorizatd ideologic, Centrul insusi,
restrins din ce Tn ce mai mult la persoana lui Ceausescu.

Fenomenul incurajeaza, astfel, pe de o parte, tranzactionismul ideologic: neexistind
un cod ideologic unic — ipotetic, orice poate trece de cenzurd, daca isi afigeaza fidelitatea
politica. Pe de alta, tocmai arbitrariul autorittii centrale iese de aici intdrit; toate
teoriile — exceptindu-le pe cele emanate de puterea hic et nunc — devin, in fapt, semi-
legitime: au nevoie de o confirmare, sint ,tolerate”. in atari conditii $i cenzura, dominati
de obsesia tot mai acutd a ,,greselii”, e tot mai acerba, fsi pierde principiile si controlul,
devine la rindul ei arbitrard, functioneaza haotic si ineficient. Este elementul care
alimenteaza frustrarea in chiar interiorul aparatului de propaganda — urias si, totodata,
nefunctional — ,,deprofesionalizat” in raport cu propria menire si propriul proiect. De
aici ,mirfiala” §i ,fluierdturile in biserica” duplicitare ale aparatcik-ilor — si tot de aici
pretentiile mincinoase de ,,opozanti ai regimului” pentru fostii cenzori si activisti politici
in spatiul democratiei post-revolutionare.

Sintem in masur4 astfel sd evaludm mai bine relatia intelectualului cu sfera politica,
inainte de 1989. Nu avem de-a face nici cu o sclavie ideologica la care e supus
intelectualul, asa cum ne apare epoca Ceausescu in vulgata anticomunista. Dar nici cu
un ,colaborationism” structural, cumpdrat prin ,privilegii” inamovibile inerente
asimilarii actului de cultura la actul de propaganda, asa cum il prezinta discursul anti-
elitar. ,,Conventia tacitd” care regla relatiile regimului cu intelectualii este mai curind
a unui joc strategic, ,tarcul politic” in care fuseserd pringi acestia din urma fiind
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determinat tocmai de acceptarea regulilor si de speranta obtinerii unui cistig. Analogia
are, totusi, o valabilitate limitata: n,,jocul” cu regimul ceausist libertatea (in literatura
el s-a numit ,,autonomia esteticului”) e supraevaluata iar jucatorul putea avea iluzia ca
initiativa ii apartinea Intotdeauna, cind, in fond, aceasta nu depasea conditia prealabila
pentru ca jocul sa poata fi in continuare jucat... Faptul a fost resimtit din ce in ce mai
mult pe misura ce disolutia ideologica a regimului facea ca puterea sa intervina din ce
in ce mai des in derularea lui i ,,negocierile” s& fie din ce in ce mai nesigure. Doar
slugarnicia patentata mai putea fi sigurd de succes.

4. Revin acum asupra tentatiei restitutive, ca sa o pun in contextul ,,tranzactional”
de care am pomenit. Daci exista o relatie de continuitate intre perioada lui Ceaugescu
si cea post-revolutionara, ea constd in persistenta — i permanenta neimplinire — a
proiectului recuperarii traditiei. Din acest punct de vedere, anii de dupa 1989 nu fac
decit sd intdreascd §i consacre public un complex cultural restaurator generat in
perioada comunistd, care se adaug la acelea mai vechi, ale marginalitatii europene
sau izoldrii. El este Tn masurd sd explice o buna parte din absenteismul politic al
intelectualitatii i lipsa el de contact cu realitatea. Dacé intoarcerea in trecut, cum
spune un filosof, este de fapt o intoarcere in ideal, miturile Marii Culturi si al Salvarii
prin culturd nu mai sint, in esentd, decit o forma de paseism idealizant. Pe fondul
izolarii informationale, fenomenul a contribuit la intirzierea intr-o culturd desueta ce
putea adesea sa se autocontemple admirativ, dar care contribuia mai curind la iegirea
culturii nsasi din propriul timp. Odata cu perioada comunista, cultura romaneasca nu
este atit de anacronicd, pe cit de a-cronicd — instalata extatic intr-o utopie §i ucronie
a Culturii si a unui Livresc substitutiv, ale caror dimensiuni se afld in proportie direct
cu potentialul halucinogen al fantasmelor lor constituente...

Mentalitatea culturald de dupa 1989 este in buna méisurd programati si
desavirseasca ceea ce fusese inceput fnainte: ,,noua fatd” a revistelor culturale, de
pilda, care reapar, ,,libere”, imediat dupa ’89, este aceeasi de dinainte, dar fara cenzuri
si la standardele maxime pe care §i le puteau propune, fard Ceausescu, redactorii-sefl.
Intelectualii vor rAmine in continuare prizonierii unui mecanism infinit de producere
a trecutului — expresie care nu trimite decit in aparenta la reproductia tui — si a unui
standard de excelentd pus la punct, involuntar, cu concursul institutiilor puterii si al
strategiilor patrimoniale din perioada comunista (aga-numita politica de ,,valorificare
a mostenirii culturale™).

Astfel, printre strategiile de legitimare uzitate de partidul comunist — i in direct
legaturd cu componenta nationalistd a politicilor sale — restituirea trecutului in
consonantd cu ideologia oficiald reprezintd una dintre modalititile ostentative prin
care intelectualii au putut fi inregimentati si apoi controlati, din chiar interiorul
practicilor §i a ethos-ului lor profesional. Devenind partasi, in epoca post-stalinista, la
diferite ,,actiuni” de reabilitare politici a personalititilor trecute — Maiorescu, apoi
Blaga, Lovinescu etc. — ei contribuie la punerea in miscare- a unui mecanism de
recuperare al cdrui principiu este intotdeauna o ,,redescoperire” controlati ideologic
si implicit fragmentatd. Puterea asupra timpului — si implicit asupra trecutului — ca
parte integrantd a exercitiului politic in regimul totalitar, devine monopol de partid, in
directd legatura cu proiectul sau ideologic.
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Sa mentionez aici si rolul jucat de mecanismul cenzurii, care construieste un
spatiu autonom al tranzactiilor culturale, pe fondui unor interdictii mai mult sau mai
putin clar statuate, — un fel de zona situatd la marginea licitului si ilicitului, a cérei
consistenti e datd de efectele complexe pe care le provoaca interdictia. O interdictie
niciodata definitiva, stiind s se retragd progresiv, ca si legitimeze actele de liberalizare,
— si nici permisiva in mod radical, pentru c@ aspira la mentinerea monopolului acordarii
de privilegii, avind nevoie mereu de cite o rezerva de permisivitate pentru viitor.
Interdictia este, deci, instanta de fundal la care se raporteaza finalmente sensul restituirii
faolalta cu psihologia ei vicariantd — si obiectele recuperate dobindesc consistent si
pondere in functie de relatia cu ceea ce este interzis. Faptul cd, sub cenzura, operele
inedite ramin un obiect de juisare culturald clandestind §i ca interdictia lecturii
fetisizeaza obiectul interzis — creeaza, institutionalizat, un fenomen de iluzionare la
nivel societal prin care diferentele intre obiectele admirate (obiecte interzise si in
egala masura ale dorintei) dispar. Toate acestea intilnesc motivatia intrinsecd a
cercetdtorului specializat: el se mobilizeaza pentru a smulge progresiv cenzurii mici
insule de traditie culturald, si face astfel sa apard un cimp si o mentalitate a recuperdrii
permanente, care este, poate, in cel mai Tnalt grad responsabild pentru ,magia”
transfigurdrilor mentalitétii receptoare contemporane.

Existd, astfel, si o istorie (nerecuperata...) a recuperdrilor restitutive, ulterioara
interdictiilor impuse de stalinism. S& urmarim, de pilda, restituirile din epoca interbelica:
La inceputul anilor 60 se recupera nu numai critica lui Maiorescu ci i poezia — Blaga
si Barbu sint reeditati. La sfirsitul anilor *60 si in anii >70: filosofia lui Blaga. Fenomene
corelate la nivelul productiei literare: resurectia liricd a anilor 60 si ,.bligiliiala”
(epitetul lui Noica!) metafizica a anilor *70. In critica sint reintegrati, Lovinescu si
Pompiliu Constantinescu, ndscindu-se un prim standard al epocii interbelice,
preponderent literar. Anii *80 impun insa un alt model, dependent de revenirea in forta
a lui Noica si Motru si de recuperarea (partial) a,,anturajului” lor filosofic din perioada
interbelica. Anii de referinta in definirea ,,legitima” a profilului perioadei se schimba:
daca inainte ,,interbelic” insemna situarea in zona anilor ’20, cel mult *30, odati cu
recuperarea lui Noica termenul trimite la ,epoca Criterionistilor: a lui Eliade,
Comarnescu, Cioran etc.”. Politic, cadrul de referinta se apropie din ce in ce mai mult
de acela al anilor "40! Sint deceniile aflate in ,,semilegitimitate” restitutiva, in care se
reediteaza, cenzurat, operele principale ale filosofilor dreptei (Mircea Vulcanescu si
Vasile Biancild), pind atunci proscrisi. Lucrarile lor sint imediat puse in circulatie,
comentate, asimilate. La sfirgitul anilor 80, insd, regimul Ceausescu cade si apare un
alt discurs cultural, care legitimeaza anti-comunismul. Zeificarea lui Eliade, Cioran
etc. (concomitent cu intrarea in umbrd destul de repede a lui Noica, tratat acum drept
»~colaborationist” ceausist) prelungeste si ,repard” un inceput timid de reintegrare,
conferind un nou etalon de excelenti culturala.

Cum se vede, versiunile asupra epocii interbelice sint dependente de istoria
restituirilor. Nu si atractia pentru epocd, care devine ea fnsdsi un mit intangibil. El
afecteazi i etaloanele culturale: daca schimbarea regimului ar fi survenit cu 10 ani
mai repede, modelul promovat ar fi putut fi cel blagian. Cu citiva ani mai tirziu ar fi
fost probabil cel legionar!
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Ce ne transmite, deci, mitizat, modelul interbelic? Intii, o epoci idilica, in
dimensiunile ei afective principale: e perioada cind Roménia era realizata si ,,Mare” (nu
se reflecteaza insa asupra cauzelor interne care au facut-o, pe parcurs, mica...), apot un
moment fast, cind ,,noi” ajunseserdm la cel mai inalt standard de culturd, cind eram
~europeni” si, — cligeu mai recent — aveam sistemul cel mai democratic — vezi repetatele
invocari admirative ale Constitutiei din 1923 —, etc. etc. Consideratd din perspectiva
omului de azi, fixatia asupra perioadei interbelice se dovedeste la rindul ei compensativa,
construindu-se in jurul unor ,,povesti de succes” care satisfac deopotriva revendicarea
de la o traditie si bovarismul recunoasterii in strainatate (exemplele unor lonescu, Eliade
sau Cioran). Imediat dupa 1989 ea va fi adoptata entuziast drept generatie-,,etalon”,
simbo! al unei reusite culturale ,,europene” aparte fatd de comunism.

La nivelul constiintei critice, asta se traduce insi si prin reflexul de a spune ci
ceea ce era interbelic era bun si ceea ce a venit dupa e rau. (De aici, apoi, §i tendintele
de restauratie politicd). Mitologia epocii interbelice pune semne de egalitate intre
personaje care altfel se opuneau, unite in constiinta ,,recuperatorului” prin apartenenta
la ,,marea familie” a interbelicilor, care ne legitimeaza ,,pe noi §i trecutul nostru” in
fata agresiunii i distrugerii perioadei urmétoare.

Pentru intelectualii perioadei comuniste, modelul interbelic functiona drept
exemplu de culturd liberd, alternativ la cel prezent. Este limpede 1ns3 cé intre Romania
de astdzi §i Romania interbelicd existd o rupturd pe care nostalgia culturald o
escamoteaza. Faptul cd ne place s& ne vedem pe noi insine ca descinzind direct din
minterbelici”, — omitind din propria ,,autobiografie” colectiva culturala anii lungi de
acomodare cu regimul comunist, — ignord tocmai schimbarea de natur, radicali, pe
care a impus-o Romaniei istoria ultimilor 50 de ani. E o istorie pe care inca nu sintem
pregatiti sd ne-o asumam, o cecitate legata de faptul ca trdim inca sub puterea propriilor
noastre complexe si frustrari.

5. M3 Intorc insd la Tamas Gaspar Miklos si la vehementa sa luare de pozitie.
Citez un pasaj esential, cu toata nelinistea patimasa si enormitatea pe care le contine,
pentru c3 dd seamd de un paradox al atitudinii: ,,Cum doriti voi, dragii mei prieteni
romani, sa-l criticati pe Vadim Tudor pentru faptul ca este fascist, din moment ce
izvoarele voastre spirituale — care n-au fost supuse unei critici, fiind incriticabile —
sint aceleasi ca gi ale lui? Cum pot eu — care sint maghiar ardelean — s fiu prieten cu
adeptii si admiratorii morfologiei culturale promovate de Lucian Blaga, din moment
ce este cit se poate de clar cd singurul scop adevarat al Trilogiei este sa demonstreze
cd maghiarii sint straini de esentd, indiferent de natura acesteia?” (I-auzi!)

Acuzatia e foarte grava: intelectualitatea romana tolereaza prin chiar genealogia ei
fascismul. Admit insa c@ avem de-a face mai curind cu o provocare menita si zgindare.
Fiindc3, altfel, ca unul cdruia nu imi sint familiare cunostintele romanesti ale lui TGM,
cind citesc ca ,,printre protagonistii ginditorilor si scriitorilor roméni din generatia mea
nu era nici unul care si nu fi fost adept al Garzii de Fier” (!), pot s mi intreb: la urma
urmei, cine sint, de fapt, ,,prietenii s&i romani” —si inca ,,democrati”? Adevarata problem
sesizatd o constituie insa etnocentrismul structural al elitelor romdnegti, exprimat prin
acordul explicit sau tacit cu politicile nationaliste. De aici §i teama — cumva justificata -
de o posibila deriva politici totalitara pe care nationalismul o poate resuscita printr-un
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politician de felul lui Corneliu Vadim Tudor. Aici componenta nationala 1si spune si ea
cuvintul: dincolo de deconcertare, la romani, succesul relativ inregistrat de Tudor la
ultimele alegeri provoaca rusine. La maghiari — spaima.

Etnocentrismul este una dintre consecintele importante ale nedesprtirii de trecut.
Produs secundar al incapacititii de a iegi din ,,complexul restaurator” el este filtrat tot prin
socio-centrismul literatilor. De aici si ambiguitatile raportarii la nationalism: pomenindu-
| pe Corneliu Vadim Tudor, Octavian Paler, de pilda, se revoltd nu impotriva nationalismului,
ciimpotriva ,,confiscarii” lui de citre national-comunisti. De aici si ideea unui nationalism
,,decent” — sau a ,patriotismului luminat” — care sa-1 contrabalanseze atit pe acela purtind
marca,,Vadim Tudor” cit, §i ,,cosmopolitismul” europenismului ,,de nicaieri”. Ideea a fost
insusitd de citiva oamenii politici, care, cu un ochi pe cota din sondaje si cu celilalt la
concurentii din celelalte partide aspirante la Parlament, au si venit in programele lor cu
ideea unui nationalism pasabil, cu ,.fatd europeand”, ,,moderat”.

As putea si-i dau pentru o clipa dreptate lui Paler urmérind dezgustitorul spectacol
de duplicitate al lui Tudor si al celor ca el. Privind spre actualitate, Imi dau totusi seamna de
capcana: nu avem, de fapt, de ales intre un nationalism radical si unul moderat, ci intre
nationalism si opusul siu pur si simplu: intre nationalismul radical si cel moderat e doar o
deosebire de grad si nu de esentd. lar in Transilvania, nationalismul ,, moale”, menit sa
recupereze in beneficiul partidelor democratice electoratul unui PUNR pe cale de disparitie,
s-a dovedit pagubos, fiind In cel din urma surclasat de scorul obtinut de PRM. Fiindc3, -
nu-i aga? —, cum poti veni cu un discurs nationalist ,,slab” fara sa i dai apa la moar3 celui
,tare”’? Cum poti crede c& poti s&-i bati pe Vadim si pe Funar cu propriile lor arme, imblinzite,
fara sa te gindesti c&, astfel, le dai dreptate implicit, ajungind s le impingi si mai tare
electoratul in brate? Mai trist este ca inspiratorii unor astfel de initiative nu par sa-si dea
seama nici acum de efectele perverse pe care le-a produs strategia lor ardeleani — faptul
cd, finalmente, l-au ficut pe alegator sa constate cd, ,,in fond”, chiar daci existi ,,unele
exagerdri”, in politica lui Funar nu e nimic blamabil! Este inca unul din cazurile in care
carentele patente de culturd politicd devin carente ale politicii insasi — §i aici pe cine mai
poti s&-| faci dezertor de la datorie daci nu pe intelectual?

in rest —ci intelectualitatea romaneasca nu are sensibilitate la temele stingii? Dupi ce
ai iesit dintr-o dictatura ce se legitimeaza printr-o ideologie de stinga si observi ci, inde-
pendent de cosmetica politic, fostii opresori sint aceia care fac in continuare jocurile, — i
cind ti se mai 5i spune ci nu mai are rost sa te razboiesti cu ,,fantomele trecutului” (trecutul,
aici, fiind trecutul imediat si incomod al potentatilor care, uitindu-§i biografiile, vor si-si
construiascd, odatd cu capitalurile acumulate, o noud legitimitate, de data aceasta
democratica!) te umpli de revoltd si incerci o puternica dorinta de reparatie morald —
asemindtoare §i la fel de legitimd cu aceea a activistului ,,gosist” francez, revoltat de
perpetuarea la el in tar a privilegiilor ,,clasei dominante”. Nu poti, de asemenea, si nu
observi cd ceea ce ficeau ,,clandestin” activigtii lui Ceaugescu, inainte de 1989 (ghilimelele
relativizeazi tipul de curaj cu voie de la stapinire, reprezentat printre altii de Adrian
Paunescu!), dind impresia ca ,,apara” — de marxismul ortodox oficial, de internationalismului
proletar, de rusi etc. — un spirit national ,,ofensat”, au rdmas tot acestia sa faca si dupa
1989, dar cu aerul ci ei — si nu, de pilda, dizidentii anticeausisti — se remarcasera prin
curaj. Fascismul ,,rogu™ post-decembrist este unul care face din duplicitate un eroism si,
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mai mult, 1l propune drept prototip de conduitd la scard nationald. Asa s-a ajuns la
instrumentalizarea nationalismului in beneficiul unei clici politice incompetente i speriate,
dar dispuse sd-§i pastreze puterea cu orice pret (aceeasi lipsd de scrupule indiferenti la
orice angajament ideologic ca, in vecinatate, a liderilor fostei Iugoslavii).

Vedem bine cum la noi, ,,stinga” si ,,dreapta” sint notiuni care si-au pierdut de
mult relevanta, fiind intersanjabile Tn functie de context. Problema legitimitatii stingii
romanesti rimine astfel de lamurit in continuare si, poate, de reinventat. in fond face
parte din acelasi pachet de probleme ce ne obliga la o despartire critica de trecut.

O altd unire: Traian Vuia s1 1918

in numarul 2 al Aradului cultural pe anul 1999, eseistul si criticul de arta Horia
Medeleanu publica un fragment copios dintr-o scrisoare adresata de Traian Vuia
avocatului George Dobrin, fruntas al Partidului National Roman din Banat, si intfiul
prefect al Lugojului dupd Unire. Ea imbogateste si nuanteaza in chip oarecum neasteptat
marturiile despre Unirea de la 1 decembrie 1918, intrucit maniera in care abordeazi
Vuia subiectul este una aspra, critica, amara. Istoriografia roména nu a inregistrat cu
atentia cuvenita reactiile de acest fel, desi ele pot fi intilnite si in alte cazuri.

Departe de a fi un adversar al unirii cu Romania, el se declara fatis pentru o
asemenea solutie. Chestiunea care il framinta este insa statutul de care Transilvania
urma sé se bucure in noul context, citd vreme nimic nu se negociase in mod expres in
acest sens. Avocat de formatie, omul politic lugojean indreapta cétre artizanii Unirii —
Sever Bocu, Octavian Goga si Vasile Lucaciu in mod explicit, dar si Tuliu Maniu,
Vasile Goldis, Stefan Cicio-Pop s. a., nepomeniti nominal — reprosuri care, fiind for-
mulate in cadrele unei corespondente private, nu au nimic eufemistic §i merg direct la
tinta. Pe scurt: capii politici in cauza trebuiau sd negocieze unificarea Transilvaniei cu
Romania in aga fel Incit viata acestei provincii sa cistige, si nu s& fie prejudiciata prin
integrarea in Regat. Or, Vuia este de parere ca acest lucru nu s-a petrecut. Dintre
probele invocate predomind cele de natura politico-administrativa si juridica: Consiliul
Dirigent a fost repede dizolvat, legea electorald nou elaboraté s-a dovedit nedreapta,
tinerii au fost dusi in alte zone ale tarii si-si indeplineasca serviciul militar. in aceste
conditii, Ardealul este considerat de marele inventator drept obiect al cuceririi, provincie
anexatd, ba chiar invadatéd de politicianismul §i guvernarea in stil fanariot, levantin.
De unde visase la o occidentalizare a Roméniei, noul cadru de viata 1i apare mai
degrabi ca premisa unei balcanizari rapide.

Totul este rezultatul unei abordari gresite a chestiunii, crede autorul. El califica
negativ §i tactica petitionard a romanilor ardeleni, care nu poate duce la rezultate
pozitive. Experienta Supplex-ului de la 1791 §i cea memorandista fi dau, intr-adevir,
dreptate, parind mai curind niste zbateri nerealiste, daca nu chiar alibiuri morale.

Asemenea obiectii directe, pragmatice, sint pentru Traian Vuia prilejul unor
generalizari care vizeaza diferitele feluri de romaéni. In rinduri putine, prin crochiuri
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esentiale, autorul epistolei schiteaza o tipologie a oamenilor politici ardeleni gi din
Vechiul Regat, distingind intre naivitatea morala si lipsa de experientd a primilor, si
indrizneala si inteligenta ofensivi, debarasata de scrupule, a celorlalti. Portretul facut
elitei ardelenesti nu este deloc flatant, iar cel al politicienilor regéteni este de-a dreptul
antipatic. Dar In privinta aceasta, Vuia mai schitase si anterior judeciti de valoare.
intr-o scrisoare catre losif Popovici, docent la Universititile din Viena si Budapesta,
iar mai apoi profesor la Universitatea clujeana, trimisa de la Paris la 3 ianuarie 1910
(si publicata tot de H. Medeleanu, ca anexa la studiul ,, Traian Vuia — contributie la
profilul politic al marelui inventator”, n Ziridava, V, 1974, p. 101), inventatorul
observa: ,,Mi se pare ca politica noastrd nu e totdeauna condusa cu spirit consecuent,
ci e condusa mai mult de sentimente, rancune personale, chiar si meschine, josnice si
naive, si e lipsita de vederea in viitor. N-avem incredere in noi ingine, piatra
fundamentali a succesului. Suntem impulsivi §i contingentele au o putere mare asupra
noastrd. Nu cunoastem sfortarile continue i nu avem curaj decit iTn momente de tot
grave. // Ne lipsesce educatia politicd si in fata adversarilor nu representdm o putere,
nici morald, nici economica”. In alta epistold, de asta data adresata lui George Popovici,
protopop al Lugojului, ajuns de doud ori deputat in Dieta budapestana, iar ulterior
presedinte al Partidului National Romén din Carag-Severin, expediaté din Paris, la 10
noiembrie 1919, autorul mentiona: ,,... Am constatat cd ultimele noastre generatiuni
intelectuale din Transilvania sunt binisor maghiarizate”. Dupa cum se poate vedea, de
fiecare data, Traian Vuia se referd la pleiada intelectuala si politicd romaneasca, §i nu
la ansamblul comunitatii romanesti. Doar atit ca, o dati critica lui vizeaza palierul
moral, alta data carentele inregistrate la nivelul solidaritdtii etnice, iar in alta parte se
referd la mediocritatea, lipsa de experienta ori de instructie a acestei elite.

De fapt, ceea ce il fraiminta pe Traian Vuia in scrisoarea de fata este maniera in
care au fost — sau, mai precis, nu au fost — reglate raporturile dintre centru i provincie,
dezinteresul capilor tarii pentru specificul regional, urmarile pe termen lung ale acestei
atitudini. Cel care se temuse odinioard de maghiarizarea Ardealului roméanesc ajungea
acum s# intrezareasca posibilitatea unei balcanizari la nivelul moravurilor publice.
Tratamentul in aqua forte pe care Vuia il aplicd Unirii de la 1 decembrie nu vine din
partea cuiva care punea la indoiald oportunitatea acestui act politic. El este generat de
idealismul Tnalt care a marcat atitudinea civica si politica a inventatorului, cel care I-
a si Tmpins catre adeziunea lui socialistd. Sensul moral al actului unificator fusese
ratat prin atitudinea autoritarista si martiala a cercurilor conduciétoare de la Bucuresti.
Misiunea civilizatoare a Ardealului roméinesc, la care nizuia Traian Vuia, se vedea
anihilaté din nepriceperea artizanilor Unirii. Noul inceput, altfel spus intregirea statala
a Romaniei, trebuia sd se contureze drept cadrul unei existente colective intemeiate pe
justitie sociald si democratie. Nu se poate spune ci ele au lipsit cu totul in primul
deceniu interbelic. Std marturie pentru acest efort materializarea promisiunii regelui
Ferdinand facutd in transeele din Moldova: reforma agrar, introducerea votului uni-
versal si Constitutia din 1923. Dar scrisoarea de fati, semnatd de avocatul Traian
Vuia, ridica o intrebare legitima: Unirea din 1918 putea fi numai atit?

Redactia
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Un gest pur teatral...
Garches, 11 aprilie 1922

lubite Domnule Dobrin,

Am urmat cu mare atentiune campania electorald. Daca va reportati la scrisorile
mele din 1919, aflati ca toate s-au petrecut asa cum trebuiau si se petreacd. ,,Cum iti
asterni, aga dormi”. Cind s-a facut unirea, nu s-a pus nici o conditiune. Au fost doud
momente istorice cind trebuiau discutate conditiunile Unirei. 1. Inainte de intrarea
Romadniei n razboiul european, cind Roménia cu concursul mandatarului Partidului
National Romaén a stabilit frontierele Romaniei Mari, cari au servit de baza guvernului
romén in tratativele sale cu aliatii. Era momentul cel mai favorabil pentru fixarea
conditiunilor noastre. 2. Dupa armistitiu, la Alba lulia, sau mai bine zis Inainte cu ceva.
Aici au lucrat oamenii nostri in mod copilaresc. S-au facut declaratiuni platonice, cari
angajeaza mai mult pe aceia cari le-au facut, decit pe guvernul roméan. Unirei trebuia sa
precedereze un pact bilateral intre guvernul roméan si mandatarii poporului nostru intrunit
la Alba lulia si ratificat apoi printr-o Constituanta. Toatd Unirea s-a redus la un gest pur
teatral, pe care ciocoii din Vechiul Regat l-au primit cu ziinbet si au zis ca suntem naivi
¢d n-au avut nevoie decit de a deschide usa casei in care noi am intrat de voie.

Cind doi indivizi se asociazi, cind doua societiti fuzioneaza, se face un contract,
un pact.

Conditiunile Unirei trebuiau stipulate. E. g., c& in decurs de 10-20 ani soldatii
recrutati din Transilvania i Banat s fie lasati in garnizoanele din aceste provincii. O
lege electorald clard si precisd etc. Ma dispensez de a va insira motivele acestor
conditiuni si a altora, cari ar fi trebuit sa fie corolarul garantiilor fundamentale.

Cind in 1917 si 1918 prin forta imprejurdrilor si neimpins de nici o ambitiune
personald am fost silit s& ma ocup de prepararea Unirei noastre a trebuit sa vad virful
urechilor lor (ale politicienilor din Vechiul Regat, n. H. M. ). Ei nu admiteau nici
macar termenul ,,unire”. Baza anexarei dupa dinsii trebuia sa fie sacrificiul adus de
Vechiul Regat prin participarea lui in razboiul european. Rationamentul lor ducea
drept la acea ce dreptul international numeste ,, droit de conquete”. Si intr-adevar,
Unirea s-a facut pe aceastd baza. Ei, ca sd nu vatdme susceptibilitatea si stiind ca
suntem naivi si neexperimentati, ne-au lasat sa vorbim despre Unire, lasind ca timpul
sa ne trezeascd. De altcum dinsii. evident mai iscusiti, mai sireti, mai inteligenti decit
noi — asta trebuie s-o recunoastem, desi au un fond moral inferior — au priceperea
afacerilor si experienta, s@ nu uitdm proverbul maghiar: ,, szemesé a vilag?” — au avut
nevoie de un timp oaregcare, ca sa se instapineasca la noi, s se aseze administrativ si
militareste. Imprejurarile, in special expeditiunea contra lui Kun Béla, i-a favorizat.
Proba, cid indata ce s-au simtit stdpini, prin un ucaz au trimis la plimbare consiliul
dirigent.

C-un cuvint, ,,Unirea” a fost o bitaie de cuvinte, ea n-a fost decit o anexare
deghizata, un hap amar invaluit in zahdr. N-avem sa ne fnvinovatim decit pe noi insine:
lipsa noastra de Intelepciune, de pricepere, superficialitatea noastrd proverbiald, absenta
unui barbat cu pregatire europeand, o naivitate nepermisa la aceia, cari pretind a conduce
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destinele unui popor. Vorba noastrd: ,,mintea romanului este cea din urma”.
. Denkfacilheit" a roméanului despre care ne vorbea fericitul director Billmann’. Ceea
ce ma iIntristeazd mai mult $i ma face s& ma lapad de optimismul meu obicinuit este
cind ma gindesc la acea ce mi-ati repetat de atitea ori: ,,Suntem un popor nefericit”.
Trebuie sa raiminem si de aici inainte slugi si cersitori pe la usile domnilor.

fn 1918 am atras atentiunea dlor. Sever Bocu, Octavian Goga §i Vasile Lucaciu
asupra chestiunei Unirei, le-am expus cd Unirei trebuie sd-i ddm o bazi juridica si
conformi dreptului international. Am vazut insa imediat cd mé aflu in prezenta unor
ignoranti, fara nici o pregtire serioasa, hableuri. N-am fost inteles si am fost suspitionat,
ca voiesc independenta Transilvaniei. Dar pentru ca sd ne putem uni cu Regatul Roman,
trebuia mai intli sd rupem cu Ungaria, adica sd ne declaram independenti si apoi ca
popor liber, printr-un act bilateral, luind angajamente reciproce, sa@ ne unim cu Vechiul
Regat spre a forma Noua Romanie. Cind am vézut in ce miini necompetente, pesti
politici ai fanariotilor, este depusa soarta poporului romén aici, m-am retras scirbit.
Barbatii nostri cred ca marile probleme politice se rezolva prin discursuri frumoase,
fraze alese, alegorii patriotice si ditirambe poetice.

Cind a sosit Al. Vaida aici cu delegatiunea transilvdneana si cind m-a invitat sa fac
parte din ea, mi-am luat libertatea de a-i expune situatiunea fara nici un inconjur. A recunoscut
cd s-au comis greseli. Era evident ca critica mea se purta si contra Partidului National
Roman care a comis greseli ireparabile. Cuvintele mele i s-au parut exagerate. Am adaugat
ca la ultimul mijloc, capabil de a repara aceastd eroare, nu vom avea niciodata recurs,
pentru cd este in contrazicere cu tot trecutul nostru §i cu caracterul intelectualilor de la noi.

V-am facut acest preambul istoric, pentru ca sa pot trage concluziunile. N-am
nici o nevoie de a fi profet, pentru ca sa stiu ce curs vor lua evenimentele si care va fi
atitudinea noastrd si in special a Partidului National Roman. N-am crezut niciodata ci
ungurii ne vor maghiariza.

Pina in timpurile mai recente am avut credinta ca (cei din Vechiul Regat, n. n.) nu
ne vor fanariotiza, acum ma tem c@ nu vom putea scépa de acest virus bizantin, pentru
ca fanariotii dispun de mijloace, cari lipseau ungurilor.

De altcum ei nu par prea grébiti a ne ciocoi. Ei au probe istorice despre blindetea,
rdbdarea noastra fard margini, resemnarea cu care am purtat atitea juguri in decurs de
atitea secole. Ei nu ignoreaza nici teama noastra de rezistenta violenta. Ne vor l3sa si
strigdim si sd ne lamentdm pind ce vom obosi si ne vom calma. Cind citesc gazetele
noastre §i frumoasele discursuri ale sefilor partidului, imi aduc aminte de teribilul din
poveste, care, pus in fata adversarului, strigd catre sotii lui: ,,Retineti-ma ca si nu se
intimple o nenorocire”. Barbatii nostri vor continua a umbla pe la icoane, vor adresa
telegrame si petitiuni citre rege §i vor epuiza toate cile legale. Stim ce inseamna asta.

Daca guvernul din Bucuregti nu comite greseli prea mari, nu se duce s danseze
pe ghiatd, ca méigarul, si daca o noud comotiune europeana nu zguduie din temelii
Roménia Nou#, de acum 20-30 de ani ne vom trezi balcanizati. Dupa ce am avut
frumosul vis de a debalcaniza pe fratii nostri de dincolo de Carpati. De altcum, daci
amestecam fructe sanitoase cu fructe stricate, este evident ci nu cele stricate se vor
insdndtosi prin contactul lor cu cele sanatoase, ci §i cele bune vor putrezi.
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[in continuare, Vuia se referd la propunerile ficute statului roman, privind
. industrializarea” aparatului sau de zbor si a motorului cu combustie internd continud.
n cazul acceptdrii propunerilor sale, marele inventutor urma sd se intoarcd acasa!]

Note:

1. Provincia multumeste redactiei Aradului cuitural pentru ingdduinta de a reproduce
textul de fata. Titlul apartine redactiei noastre.

2. In traducere libera: . Lumea este a celui indraznet” (n. H. M.).

3. De la Liceul de Stat din Lugoj, unde Vuia a lost elev (n. H. M.).

Ovidiu Pecican
Pesimism intelectual, pesimism
romanesc?

Prietenul Molnar Gusztav este ingrijorat de ceea ce numeste ,acest profund
pesimism istoric gi politic” ,,atit de caracteristic intelectualilor roméni din Transilvania”
(Noi, ardelenii..., in Provincia, 2001, nr. 1-2). El se intreabd ,,cum se face ca romanii
din Transilvania au devenit, in mod ciudat, atit de melancolici tocmai dupa indeplinirea
celui mai flerbinte vis national al lor, care a fost unirea?” Molnar Gusztav are, desigur,
si un raspuns. Dacd l-am finteles bine, dupa inglobarea Ardealului in statul national
unitar si indivizibil, romanii ajungeau in imposibilitatea de a-| concepe pe acesta ca pe
un inamic mobilizator. Totodata, daca pe vremea confruntarii cu comportamentul , stu-
pid si arogant” al Budapestei, romanii aveau in fata ochilor si Austria — mai flexibila
si cu un regim juridic mai dezvoltat —, dupa 1918 schimbarea radicala a contextului
geopolitic (ori poate chiar si a modelui de a se concepe pe ei ingisi in ansamblul mai
larg al Roméaniei Marti) i-a facut pe romanii din Transilvania aga cum Ti vede el astazi.
in sprijinul diagnosticului emis, Molnar Gusztav evocd — aluziv — probe culturale
precum scrisoarea [ui Traian Vuia cétre primul prefect al Lugojului, George Dobrin
(11 aprilie 1922, publicatd in Aradul cultural de Horia Medeleanu), eseul lui Al
Cistelecan despre Provincia ratatd $i un articol al subsemnatului.

1. Pesimism?

Daca este sé cdutdm dovezi ale pesimismului roméanesc al ardelenilor, ele pot fi
depistate si (mult) mai devreme de 1918, si dincolo de contextul discutiei despre locul gi
rolul Transilvaniei in regiune. Pentru prima ipostazd voi cita dintr-o epistoli a lui I.
Budai-Deleanu catre Petru Maior: ,,$tiu eu foarte bine ca toate acele urgii purced din
culcusul nevrednicilor de numele roménesc ce s-au incuibat la Blaji. Mai mult de treizeci
de ani domnesc acesti ethnoctoni §i ca sd-gi veciniceasca stipinia prodesc binele de
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obste a poporului, facindu-se organ vrdjmasilor, spre ovilirea lui. Cunoscutu-i-am eu
atunci foarte bine, cind i-am pérasit si — fugind — mai bine am ales nemernicia, decit
simbra cu dinsii. Insa veni-va vremea, si doari nu e departe, cind vor iesi la lumina toate
rasfatatele rusinari a Hierusalimului cestui nou. [...] Cit mai curind voi sé trag de pre fata
obrizariul viclean acestii mamile si si-i ardt adevarata fisiognomie”. (Scrieri inedite,
Cluj, Ed. Dacia, 1976, p. 146) Se lasa descifratd aici o sumbra deznidejde, iar ea este
exprimata fatd de conducatorii spirituali ai roméanilor, de asti dati, si nu in raport cu
vreo alta asuprire. Nici Samuil Micu nu era mai increzitor in viitor, privind semnele
triste ale vremii lui: ,,... neamul romanesc carele mai iaste, petrece supus si injugat de
alte neamuri; cel ce stapinea tot pamintul, acum preste tot pdmintul pimint nu au, cei ce
era domnii neamurilor, acum la toate neamurile slujesc, si ce e mai mare ticélosie, lor le
iaste rusine a sa numi romani, $i unii sa rugineaza si a vorbi romaneste, §i intrd sine unii
cu altii mai voesc a grii greceste sau ungureste sau alts limba decit a sa, §i sa lenevesc a-
si lucra si a~si iscusi limba sa i intru aceia a scrie i invéta, care rau lucru al romanilor au
adus pre neamul roménesc la cea mai mare prostie §i ticalosie” (Scurtd cunogtinid a
istorii romdnilor, Bucuresti, Ed. Stiintifica, 1963, p. 70-71). Prin urmare, dincolo de
orice posibila discriminare politica ori etnica — pe care nu o discuta aici, dar pe care eu
o pomenesc totusi, fiind cel mai adesea invocata ca explicatie a situatiei triste a romanilor
din trecut —, Samuil Micu vedea cauzele decadentei romanesti in atitudinea fatd de pro-
pria limba si de propria culturd. Cu un secol inainte de Unirea de la 1 decembrie 1918,
cei doi corifei ai Scolii Ardelene constatau impasul §i 15i exprimau tristetea cé lucrurile
se prezinta precar pentru romani, invocind o cauzalitate diversa (prostul management al
comunitatii de cétre sefii sai, in cazul primului, i dezinteresul pentru propria limba si
culturd, In cazul celui de-al doilea).

Pe lista lui Molnar Gusztav mai putea figura, fara indoiala, alaturi de interbelicul
Vuia, si contemporanul lui mai tindr din Rasinari, Emil Cioran. El marturisea: ,,O
tristete infinitd ma cuprinde de cite ori ma gindesc cum o mie si atita de ani ne ascundeam
prin paduri §i munti de frica dusmanului, adicd de propria noastra frica. Nu exista
dusmani, ci numai frica (subl. E. C.) din care ei se nasc” (Schimbarea la fatd a Romdniei,
Humanitas, p. 83.). Printr-o asemenea punere in pagind, Cioran se asocia liniei inter-
pretative care constata amar un esec comunitar, incercind si il explice nu prin cauze
exterioare, ci printr-o anume realitate interioard, de traire psihologica.

Ceea ce se poate constata acum, refdcind lista, de la Budai-Deleanu la Cistelecan
este cd simptomele ,,profundului pesimism istoric §i politic” diagnosticate sint mai
vechi cu cel putin un veac de 1918 si cd, daca e asa, atunci s-ar prea putea ca aici s
nici nu fie vorba de... pesimism. Nu voi face acum caz de tentativa de intelegere a lui
Lucian Blaga, soldata prin elaborarea teoriei ,retragerii din istorie” (Trilogia culturii),
si nici de studiile lui Mircea Eliade dedicate vietii spirituale a comunitatilor anistorice,
desi ambele indicd una dintre cdile de explorare posibile. Dar voi constata ci toate
numele invocate n acest cadru de discutie s-au caracterizat prin aceea ci, in ciuda
unor asemenea constatdri, au adoptat o conduitd activa, facind eforturi redutabile pentru
modificarea situatiei. (Nu-l exclud din grup nici chiar pe pesimistul declarat si
consecvent care a fost Cioran, de vreme ce cartea din care am citat este tocmai un
manifest prin care autorul {i mobiliza pe roméni la 0 noua constructie de sine.) Toti
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acesti Tnaintasi — dar si altii, nepomeniti aici —, i chiar actuala generatie culturala, au
actionat si actioneaza in virtutea unui activism de fond. C# in diverse chestiuni punctuale
ne manifestim scepticismul, cé sintem critici si chiar acizi, toate acestea tin mai curind
de o anume strategie a discursului §i actiunii care, de altfel, nu este nici data ca atare
pentru totdeauna, nici generald, nici Indreptati in toate directiile.

2. Suflet colectiv si context istoric

Molnar Gusztav se gribeste, deci, un pic atunci cind, identificind o tonalitate
amard, chiar Tncrincenatd, a textului meu (Partid transetnic sau forum civic?, in
Provincia, 2000, nr. 6), il pune, impreuna cu atitea alte texte romanesti izvorite dintr-
un scepticism foarte personal al autorilor, pe seama unui pesimism care i-ar caracteriza
pe intelectualii roméni. Tot o eroare mi se pare §i sa presupui cd aceste manifestari
critice ar fi corelabile doar cu atmosfera de dupa unificarea statald din 1918. De fapt,
Molnar cade Intr-o dubla eroare: pe de o parte, pare s identifice o trasaturé psihologica
a intelectualilor romani in general — ceea ce pune in paranteza diversitatea tipului
intelectual in general, ca si a celui din societatea roméaneasca in particular —, pe de
alta, el circumscrie prea strins un context istoric care ar genera pesimismul roménesc
(perioada cuprinsa intre 1 decembrie 1918 si prezent). O dat, el paraseste terenul
istoriei §i al politicului pentru a trimite la chestiuni inefabile, precum una dintre
caracteristicile psihismului unei paturi socioprofesionale foarte diverse (si chiar ver-
satile), cealaltd data este de parere c@ un secol ar fi de ajuns pentru a modifica una
dintre dominantele — crede ¢l — ale psihologiei colective romanesti (la nivelul elitei).
Cum e posibil acest anti-istorism §i, simultan, istorism?

De fapt, discutia ne aduce intr-un bazin colector mai amplu i, oarecum, traditional
in ultimul secol si jumatate: cel al dezbaterilor despre profilul sufletesc (spiritual) al
unui popor. Si iatd ca, intr-adevar, doar citeva paragrafe mai jos, in acelasi text, autorul
noteaza: ,,Conform cercetarilor care studiazéd procesele de lunga durata, doua sute de
ani inseamnd perioada minimala care poate determina din punct de vedere tipologic
apartenenta unui anumit spatiu [la un tip de civilizatie — completarea mea, O. P.]”.

Invocind textele reprezentantilor Scolii Ardelene, i-am furnizat colegului meu de
la Provincia secolul care lipsea pentru a da consistentd acestui argument. Pomenindu-|
si pe Cioran, am largit — explicit — discutia aplicind-o romanilor in general. (Nu este
Cioran ardeleanul care a ridicat discutia la nivelul intregii comunitati romanegti?) Totusi,
nici mécar doua sute de ani de remarci cu gust de pelin nu sint suficiente pentru a decide
ca este vorba, pur si simplu, despre un pesimism istoric §i politic roméanesc.

Datorita observatiilor de mai sus, ca si in virtutea unor preocupari mai vechi — a
se vedea studiul meu Modele masculine romdnesti, (Aradul cultural, iunie 1999, p.
17-23; versiunea englezi in Margit Feischmidt, Enikd Magyari-Vincze si Violetta Zentai
(eds.) Women and Men in East European Transition, Cluj-Napoca, EFES, 1997), unde
eu insumi constatam un anume defetism masculin romanesc —, cred ca ipoteza
pesimismului trebuie abandonata sau mécar supusa unor noi verificari. O anume reactie
prudenta — care traduce socul lucid in fata unor realitdti dezagreabile — este insa fara
indoiala atestabila la romanii ardeleni luati in discutie. In masura in care vor si se
mentind pe teritoriul ferm al constatabilului, ei sint nsd obligati la aceasta. Aici ar
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putea sta explicatia unei atitudini politice cum a fost aga-numitul ,,pasivism” al Partidului
National Romén din Transilvania in a doua parte a secolului XIX, ori comportamentele
ce adeseori genereaza acuza de conservatorism comportamental §i de gindire, pe care
non-ardelenii o aplicd romanilor din Transilvania. La aceasta din urma contribuie si
setul de valori culturale in jurul caruia s-a agregat constiinta identitard colectiva
romaneasca in modernitate (origine, limbd, traditii comune). Nu trebuie uitat ca nucleul
dur de artizani ai natiunii romane moderne l-au constituit tocmai citiva cirturari ardeleni.

3. De la tribal la civic

Despre ce poate fi vorba atunci, daci este s confruntam cele doud siruri de fapte?
De o parte, melancolia ciobanului din Miorita, a poeziei lui Eminescu, a lui Avram
lancu din a doua parte a vietii... De alta, ,,activismu!” constructor al tribunilor, de la
Inochentie Micu la Samuil Micu, Andrei Saguna, Vasile Goldis, Stefan Cicio-Pop, loan
Lupas si ceilalti... Ipoteza mea este cd avem de a face cu o tensiune specifici, cea dintre
o dominantd temperamentald si de caracter i corectivul adus de contextul social-politic
si istoric. Nu ignor ca un asemenea enunt cu implicite pretentii de generalizare poate fi
eventual dovedit fals la o lecturd punctuala a faptelor. Este posibil ins&, cu toate acestea,
ca efortul meu interpretativ sa raspunda intrucitva mai adevarat unei vechi chestiuni pe
care, in felul sauy, prietenul Molnar Gusztav nu a facut decit sé o reitereze.

...Vorbeam despre conflictul dintre o dominanta temperamentald §i de caracter gi
evidenta unui contextul istoric contrariant. Faptul acesta este un adevir, dar el nu
caracterizeazi doar situatia romanilor. Constringerea realitdtii este prezenta in viata
tuturor indivizilor umani, deci si in cea a comunitatilor alcatuite de acestia. In cazul
romanilor, ins3, elanurile si dinamica personala incontestabile sint contrazise de inca
ceva. Este vorba, cred, despre o anume cantonare statornicd la nivelurile primare ale
vietii sociale. Acestea sint cele mai concrete si confera celor implicati legaturile sociale
cele mai trainice, imbibate de emotional, incarcate de afectivitate. O asemenea viati
evocam atunci cind vorbeam despre ancorarea in logica si ritualurile de clan ances-
tral. Si tot ea este cea care, mi se pare mie, conferd o anume unitate — nici nu stiu cum
sd o numesc: de civilizatie? antropologicd? — romdnilor, dincolo de diferentele pe
care, de la o provincie la alta, si chiar pe teritorii mai restrinse, eu sint primul dispus s
le constat si sd le recunosc.

Considerindu-se pe parcursul istoriei moderne — si mai ales o data cu inceputurile
secolului al XIX-lea — drept urmasi ai colonistilor romani asezati in Dacia dupa 106
e.n., romanii yi-au conceput identitatea genului in linia — foarte generala — a traditiei
latinitatii. Paul Veyne sesiza ca ,,Roma este o societate *machistd’ [...]; femeia este in
slujba barbatului, 1i asteapta dorinta, ii procura astfel plicerea, daca poate, si aceasta
placere este adesea moralmente suspecta...” (in Philippe Aries, André Béjin, Sexualitdti
occidentale, Bucuresti, Ed. Antet, 1998, p. 45). Aceastd imagine despre barbat si
virilitate, despre raporturile dintre el si femeie vine de altfel de mai departe si i5i are
originea in conceptia cu privire la familie si societate la indoeuropeni. Conform
mostenirii indoeuropene, familia are un caracter patriarhal, pater familias tiind axul
uman in jurul cdruia graviteaza atit cei mari cit si cei mici, barbati, femei si copii
deopotriva.
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Crestinismul — ajuns in Dacia inci la sfirsitul antichitatii —, a adus si el cu sine un
model patriarhal, Vechiul Testament abundd In exemple de relatii patriarhale intre
membrii familiei si ai societatii evreiesti. Convietuirea cu slavii a intérit, apoi, viziunea
patriarhala asupra nucleului vietii sociale. Familia monogama in care barbatului i
revenea rolul central era, totodata, aidoma zadrugdi slave, o ,,mare familie” (bunici,
parinti, copii, frati i cumnate).

Ca modelul familiei — care alcatuieste, cum se stie, zona maximei complicitéti i
solidaritdti in societatile traditionale — a slujit la organizarea relatiilor din intreaga
societate romineasci o dovedeste si faptul cd, pe linga inrudirile de singe, romanii au
simtit Intr-o masura considerabild nevoia sa isi intdreasca legaturile sociale prin inrudiri
spirituale. Astfel, institutii precum cumetria, ndsia orifratia de cruce au largit, practic,
virtual, raporturile familiale pina la o amplitudine greu imaginabild. Acest lucru nu i
diferentiaza de alte popoare din rasaritul §i centrul Europei. Ei se situeaza intr-o zona,
sa-1 zicem, medie intre comunitatile care nu au depdsit saltul gentilic-tribal decit de
circa un secol sau doui (albanezii, grecii, sirbii si bulgarii, pe de o parte, cehii, slovacii,
polonezii §i maghiarii, pe de alta). Prin reformele despotismului luminat, atit rusii, cit
si fostii supusi ai Imperiului Habsburgilor au intrat sistematic — desi, la rindul lor, in
grade diferite — in etapa statului modern birocratic i a unui nou tip de raporturi in
viata sociald. Treptat, supusii au devenit cetiteni, principiile ordinii burgheze au inceput
sa se substituie (dupa epopeea napoleoniand) rinduielilor feudale.

Un alt aspect al acestei realitati sociale se referd la proprietatea comuna asupra
patrimoniului familial — pentru descendentii directi din stramosul comun. Grija
prezervarii acesteia, cel mai adeseori Tn indiviziune, a fost, la rindul ei un factor co-
agulant suplimentar, menit sa solidarizeze la maximum pe membrii clanului §i si-i
tind la respect pe straini.

Oricine tine minte aceste realitati vechi i stravechi 15i va putea explica mai per-
tinent ,,dedublarea sociald” a romanilor din vremurile moderne. Dublul proces al
eliberarii-improprietaririi taranilor i-a transformat in cetéteni liberi, participanti la
viata politica (vezi cazul lui Badea Cértan in Ardeal, ori lon Roatd in Moldova). Aceasta
misgcare, care a marcat intrarea tAranului roman pe scena publici, a fost §i prima separare
a lui de ,,satul etern”, intrarea in istorie. Sub acest aspect este interesant de observat ca
in Transilvania, revoltele tardnesti stirnite de ortodocsii Visarion Sarai i Sofronie din
Cioara au fost nu atit confruntari religioase, cit,,un protest impotriva unei lumi pacitoase
si un strigat de mintuire” cu ,.un vadit caracter anistoric, nenational gi, intr-o anumita
masur3, milenarist” (Keith Hitchins, /storia romdnilor, Bucuresti, Ed. Humanitas, 1996,
vol. 1, p. 252). Ele porneau, altfel spus, de pe pozitii antipolitice si, de fapt, antiistorice.
La fel, pe un anume plan dintre multiplele straturi ale socialului, violentele colective
coordonate de Horia si cépitanii lui la 1784 au fost (si) o revoltd Tmpotriva
reprezentantilor unui mod de viata urbanizat si occidentalizat (cel maghiar, dar intr-un
fel, si cel austriac, desigur).

Al doilea moment care a marcat divortul ireversibil al taranimii romanesti de
viata sociala dupa tipic ancestral a fost transformarea postbelica in muncitori (deci
ordseni). Ea insemna, simultan, pierderea proprietétii asupra pamintului — afectind,
deci, baza economica a taranilor —, destramarea coeziunii sociale traditionale prin
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existentd citadind atomizatd si accelerarea ritmurilor vietii cotidiene. Ramine de
observat ci, dac3 cel de al doilea proces este despartit de un secol de primul, intre
inceputurile modernizarii vietii taranilor — adic inaugurarea unui alt mod de viati,
marcat de alt tip de solidaritati, bazate pe optiune constient3, nu pe instinct — si momentul
de fata, abia s-au scurs circa 150 de ani. Prea putin, prin urmare, pentru ca frustrarea
provocatd de aceasta adevarata ,revolutie” sociald si fi fost depésita si comunitatea
romaneascd sa fi lasat definitiv in urma vechiul tip de raporturi sociale.

4. Marea fractura a imaginarului social roménesc’

lata-i, prin urmare, pe romani, credinciosi in intimitatea sufletului lor — datorita
reproducerii prin educatie a modelelor achizitionate pe viu, din familie — vechii
paradigme sociale. Si iatd-i, totodata, in imposibilitatea de a se Tntoarce la vechiul
mod de viata mostenit, acum cind peste 50% din populatia Romaniei traieste in orase
(mici, mijlocii §i mari, ins@ orase!). Sigur cé de aici nu se poate naste decit o duplicitate
tensionati, foarte raspindita in diversele medii romanegti §i printre toate categoriile de
virstd. Conform acesteia, toti membrii societatii sint egali (abordarea civica, moderna),
insd membrii clanului meu — inclusiv prietenii, cumetrii, finii §i nasii — sint mai buni
decit oricare (abordarea traditionala, tribald). La fel, toti cetdtenii statului nostru au
drepturi egale (perspectiva modernd), insa cine nu face parte dintre membrii clanului
meu este stréin (fie ca vorbeste limba romana, fie cd nu; abordarea tribala). Cu problema
religiei este la fel: toate credintele au drepturi constitutionale egale (punctul de vedere
modern), dar credinta strdmoseascd este cea ortodoxd, iar greco-catolicii i
neoprotestantii romani sint la fel de strdini ca i maghiarii calvini ori luteranii sasi
(punctul de vedere traditional).

Sigur cd situatiile istorice concrete au o influenta asupra comportamentului romanilor
(ca si asupra oricui altcuiva). in situatiile de bunastare si acalmie, tensiunile sociale sint
estompate. in momentele de criza, ele rasar cu pregnanta la suprafata. Ctim tocmai
traversam o criza profunda, prin falia sociala si politicd nou creati se poate observa mai
bine totul. La ce poate conduce o traditie de viata sociald cum este cea evocati? La
reactivarea ori intensificarea vechilor legaturi sociale. Drept care, prestigiul social i va
apartine detinétorului bunurilor, celui care le repartizeaza, si nu celui cu un comportament
conform normelor etice moderne (echidistantd, corectitudine etc.). La rindul lui, acesta
va imparti cu o stiintd impecabila apropiatilor lui, $i nu altora, oricit de meritorii ar fi ei
prin ceea ce intreprind pentru societate. Conteaza cu adevarat ceea ce ei fac pentru clan
si familiari”. latad de ce faimosul punct 8 al Proclamatiei de la Timisoara nu a avut
succes, proiectul de lege al lui Ticu Dumitrescu s-a lovit de obstacole chiar in partidul
din care autorul facea parte, iar intre guvernanti si opozitie nu s-a observat nici o diferenti
in chestiunea politicii de cadre si a afacerilor necurate. Tot de aceea se constituie cu
relativd usurintd si dexteritate si diferitele mafii, in retelele carora se regisesc, vai, i
amaritii care nu profita decit cu gindul de bunavointa ,,nasului”.

Dar presiunea modernitatii, exprimata prin intrarea intr-un circuit economic si
politic national, se simte din ce in ce mai tare. Chiar aparitia statului national roman

* Partea a doua a studiului a aparut in numarul din luna mai a revistei.
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unitar, la 1859 si, in noua formula, mai ampla, la 1918, a fost semnalul unei modernitéti
cu cit mai intirziate, cu atit mai avida sa se construiasca pe sine. De aceea, poate, ca un
raspuns la atomizarea rurala dinainte i la farimitarea statala sub stapinire strdina care
i-a premers, statul a luat chipul unei puteri cu un apetit centralizator redutabil, operind
voluntarist §i silnic in unele ocazii, impunindu-si arogant propriile reguli. (C& s-a
intimplat s3 imprumute sugestii de la statul francez este mai putin relevant, simptomatic
fiind doar cd a adoptat acel model §i nu altul, pesemne fiindcd el corespundea aspiratiilor
sale.) In orice caz, nici reactiile ,,moderniste” nu intirzie si se faca simtite astizi, chiar
dacd nu vin de pe versanul frecventat de intelectualitatea de formatie occidentalista.
As nota printre ele opozitia la legea Lupu, care nu trebuie explicatd neapdrat ca o
reactie nostalgica la adresa socialismului, ci poate fi luatéd §i ca opozitie a unui seg-
ment de populatie modernizat la adresa reconstituirii vechii Romanii, dominate de
mari proprietdti funciare (deci agrare). Tot astfel, aprigele controverse dintre fostii
proprietari expropriati de comunisti §i chiriagii intrati in stapinirea (provizorie, dar de
duratd) a acestora poate fi citita §i ca un refuz al ultimilor — fostii tirani adusi la oras
prin industrializarea socialista — de a se reintoarce la o conditie rurald care de-acum
le-a devenit cu totul strdina.

Modernitatea a insemnat, inca din vremea Tratatului de la Adrianopol (1828) si
ghidajul international. E un motiv in plus de a resimti inscrierea in noul tip de viata
drept straind de ,,firea romanului”, de traditii si celelalte. E. Lovinescu explica magis-
tral aceste fapte in clasica sa Istorie a civilizatiei romdne moderne (1924). Relatiile
economice si politice cu restul Europei, ba chiar si cu restul lumii, au devenit, deci,
pentru romani un alt prilej de confruntare cu o realitate neconvenabila. De unde si
criticile — autocriticile! — pornite dintr-o dorintd de adecvare la ambianta nou creata.

Romanii se afld astdzi In punctul in care se vor fi aflat vechea Anglie catre mijlocul
secolului XVII, Tnainte de revolutia burghez4, si Japonia la mijlocul secolului XIX, in
anii anteriori revolutiei de sus care a inaugurat era Meiji. Ei trebuie sa decidd daci vor
sa ramina integral solidari cu trecutul sau, dimpotriva, s-au decis sd paraseasca leaginul
copildriei — devenit de mult inconfortabil —, pregatindu-si viitorul.

Ce raspunsuri oferd tabloul social de mai sus? Pentru mine el vorbeste, la un
nivel, despre necesitatea de a crea forme viabile de solidaritate sociald moderna.
Partidele politice, caracteristice vietii publice desfasurate in statele moderne si
contemporane, au fost, aparent, asimilate de romaéni si, tot aparent, li s-a dat o buna
intrebuintare. Dar, daca vorbim de partide, atunci este de observat ca in cazul lor ,Nu
exista diferente programatice. Existd nuante n tactica acestor clici, in mijloacele de
coruptie, in traditiile familiale ale sefilor”. (Remarca o facea Lev Trotki in 1913 si ea
continui sa fie valabila!) Tot conform aceluiasi autor, , intreaga istorie politica a
Romaniei s-a redus in final la faptul cd «Europa» a cerut reforme interne, iar casta
guvernanta nu a facut aceste reforme” (Romdnia yi razboiul balcanic, lasi, Ed. Polirom,
1998, p. 65). Inutil sa mai subliniez cit de valide imi par aceste observatii pina astazi.
Pina cind partidele nu se vor naste din nevoile reale ale societatii romanesti, i cit timp
ele nu vor raspunde acestor nevoi, ele vor fi profund lipsite de legitimitate.

Cunoscind ,,nivelul subliminal™ al vietii noastre sociale — complicitatea de clan,
»vasalitatile”, tacerile vinovate (omerta) —, nu pot imagina o alti solutie viabild decit
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construirea unei societiti civile care sa raspunda nevoilor imediate ale comunitétilor
de cetateni ai Romaniei. Aici, unde scopurile sint clar §i concret circumscrise, se poate
cistiga necesarul capital de incredere care, ulterior, ar putea fi convertit progresiv Intr-
o creatie de tipul partidului politic. Miscarea Solidaritatea din Polonia a stiut sa faca,
la vremea ei, pentru citva timp, acest lucru. Ea a fost suficient de permeabild si de
flexibild pentru a Ingadui coexistenta, in cadrul aceleiasi structuri, a unui sindicat cu
factiuni politice si cu o miscare civica. Unde mai pui ci instantele politice nici nu se
pot substitui tuturor organismelor si institutiilor menite sd acopere nevoile plurale ale
unei societiti... Cred, de aceea, in continuare, cd pind nu modificdm viata noastrad
publicd in mod radical, ea va genera — inevitabil —acelasi tip de partide politice lipsite
de un capital real si consistent de incredere si inapte s il onoreze pe acesta.

Paradoxal, acest tip de actiune practicd este capabil si sd corecteze ceea ce Molnar
Gusztav numea ,,pesimism roménesc”. (S-ar putea ca el si existe, de altfel, doar la o
parte a elitei intelectuale; nici mécar la aceea in mod consecvent.) Singura care poate
indeparta melancolia este euforia succesului. Prin urmare, fiecare succes real
achizitionat de o migcare civica (cum ar fi: salvarea copacilor destinati tdierii de o
primdrie abuzivd; amenajarea unor spatii de joaca pentru copii sau debransarea de la
centralele termice ale unei regii a bunului plac) poate inlatura cite ceva din aga-zisul
pesimism; care nu este altceva, poate, decit amardciunea provocatd de putinitatea
mijloacelor in fata realitétii opresive, ori de distanta dintre reveria exaltata si vizibilul
constringator.

5. Inapoi la intelectualii roméni

Cum se situeaza, fatd de toate acestea, intelectualii roméani? Am spus deja cj,
data fiind diversitatea lor (temperamentald, de extractie sociala, profesionala, de optiune
politicd), orice generalizare este riscantd. Existd insd un nivel macrosocial care Ingiduie
tentativele de generalizare. Este vorba despre tentativa de a formula intrebarea de
unde provine la origini intelectualitatea romana. Daca privim catre secolele XVII si
XVIII - anume veacurile care pregitesc modernitatea propriu-zisé, producind noua
stratificare sociald de tip burghez, reformarea statului si restructurarea economica, un
alt ritm al vietii si o altd mentalitate in raport cu provocérile existentiale — ca pe
momentul aparitiei intelectualititii romanesti de tip modern, vom constata citeva lucruri
importante. Aceastd lume ocupatd cu ,lucrarile spiritului” are un nivel general modest
de scolarizare, indiferent ci este vorba de descendentii unei tiranimi libere, de
reprezentantii clerului ortodox ori de patura boiereascd/mic-nobiliard. Exceptiile (Miron
Costin, stolnicul Cantacuzino, Radu Popescu, Dimitrie Cantemir) intiresc regula.
Aparitia noii intelectualitati se leagd, in general, de nevoile administratiei, ale statului
(intocmirea de documente de vinzare-cumpdrare, hotarnicii etc.). La fel va fi si in
Transilvania, unde statul austriac, interesat sa isi produca supusi fideli, pe de o parte,
eficienti, pe de alta, si aliati confesionali Impotriva maghiarilor calvini, in al treilea
rind, a format, la rindu-i, tot o intelectualitate romana de acelasi tip. in plus, intr-o
societate dominatd de vechea dualitate boieri-tarani, cum era cazul in Moldova si
Tara Roméneascd, burghezia autohtona era neglijabila, fiind dominatd mai ales de
prezenta levantina si evreiasca. Acelasi destin |-a avut, deocamdati, burghezia roména
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si in Transilvania, unde interdictia stabilirii roménilor in orase a condus la existenta
cvasi-exclusivd a unei burghezii maghiare si sasesti. Abia reformele lui losif al I1-lea
vor modifica situatia in Transilvania, dar nu cu efecte imediate cine stie cit de
spectaculoase, astfel incit primii mari burghezi de origine roméneascd in Imperiul
Habsburgic au fost nu autohtoni, ci... aromani.

De aici se desprinde o prima concluzie: atita citd a fost, intelectualitatea roména
moderna s-a format in legatura directd cu nevoile statului i a fost generatd de acesta.
Atunci c¢ind nu era, deci, o carturdrime ecleziasticd de tip vechi, iliteratd sau interesata
numai de viata de dincolo si de mintuire, categoria specializatd in preocupari spiritual-
culturale nu a produs un discurs alternativ, si nici nu a generat un spatiu public in afara
controlului statului. latd opinia lui Trotki, in 1913, cu privire la raporturile dintre intelectualii
romani si stat: ,,Din punct de vedere politic si moral aici nu existd intelectualitate
independenta. Intr-o tara cu o taranime pauperi si o industrie slab dezvoltatd, intelectualitatea
se alipeste Tn mod firesc de aparatul de stat. lar oligarhia trage perfect toate foloasele din
aceastd situatie, inabusind n faga orice miscare independenta de gindire sau de constiinta
in mediul intelectualitatii. Pomenile de tot felul, bursele, lefurile si pensiile nu mai au
sfirsit. Viitorii avocati, medici, profesori sau scriitori sint nvéatati inca de pe béncile scolii
sa se considere bursieri de stat. [...] Intotdeauna de pazi la dominatia sa sociala, casta
conduciatoare intoxici toate institutiile i organizatiile, toate organele de opinie publica, si
toate profesiile «libere» de spiritul proxenetismului” (op. cit., p. 81-82).

Dintr-un alt unghi de vedere, §i asta am mai spus-o de curind, in cadrul primei
dezbateri a Provinciei (vezi nr. 1-2/ 2001, p. 10), In timp ce, la mijlocul secolului
XVII, In Anglia si Franta, s& zicem, burghezia se revolta impotriva monarhiei
absolutiste, iar in Ucraina cazacii se ridicau impotriva dominatiei straine a Poloniei,
in Tara Roméaneasca §i Moldova aveau loc rdzmerite ale ,,slujitorilor”, in mare parte
mercenari balcanici (seimeni). Ce semnificatie are acest fapt? Acela cd zdruncinarea
statului boieresc al regimului de stéri in cele doua tari roméne, petrecuta pe fundalul
dominatiei straine otomane, s-a datorat paturii ostasesti, in parte striine si ea (in absenta
unei burghezii autohtone care sd marcheze criza vechiului regim feudal). Prin urmare,
nu este de mirare ca in secolele care au survenit, armata a continuat si se bucure de
prestigiul unei institutii valoroase, de necontestat, a statului, de care depinde intreaga
evolutie a natiunii. Corpul social al militarilor a atras numerosi intelectuali, in diverse
moduri si pe diverse cdi. Asa s-a intimplat cu marii pasoptisti munteni (Nicolae
Balcescu, C. A. Rosetti, Gh. Magheru si Christian Tell), de exemplu. Tot armata a dat
primul domnitor al Principatelor Unite, pe colonelul Al. loan Cuza. lar cind a fost s3
il inlocuiasca pe acesta, printul de Hohenzollern pus in scaun la Bucuresti a fost tot un
tindr ofiter care, din prusac, a devenit, la 1877, pe cimpul de onoare, ofiterul roméan
prin excelentd. Acelagi Lev Trotki nota: ,,Un destul de mare numar de studenti este
format din agenti ai Sigurantei, iar acest serviciu, Tn care opinia publica vede doar un
mijloc de asigurare contra lipsei de bani, nu este socotit ruginos” (op. cit., p. 81-82).
Despre idealul militar al intelectualului ardelean ce sa mai spun? Obligat de o intreaga
evolutie istorica, romanul transilvanean a inteles devreme ca pentru el cariera militara
era predestinatd. Asa l-au folosit regii maghiari, in Banat, Hateg si Hunedoara;din
Maramures §i Satmar, la apararea hotarului de invazia turceasca, si tot asa |-au folosit
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si austriecii, intemeind regimentele roménesti de granitd de la Orlat i Nasaud. Privitd
sub acest raport, ridicarea taranilor lui Horia la luptd nu a fost decfit expresia indignarii
ci li se refuza dreptul la cariera mai fnalta, grinicereasc.

Sigur, in Ardealul de dupa unirea ecleziasticd cu Roma, pentru bérbatul roméan
liber lumea s-a transfigurat, polarizind n acel rosu si negru surprins intr-o expresie
literara de exceptie de Stendhal. Este astfel simptomatic cd, dacé loan Budai-Deleanu
a urmat calea ,,negrului” clerical, dibuind abia ulterior drumul cétre laicitate, fratele
siu Aron a fost ofiter. Tot ofiteri au devenit si avocatii care au condus revolutia
romaneascid din Ardeal la 1848: Avram lancu, loan Buteanu, Al. Papiu-[larian, un caz
extrem reprezentindu-l preotul devenit ofiter S. Balint. La fel, nu este intimplator ca
Liviu Rebreanu, care visa sa devind prozator, a devenit ofiter austro-ungar la Sopron.
Acestea pareau s fie, pentru romani, cdile de acces cdtre o altd zona a socialului.

Unirea din 1918 a schimbat datele problemei, ridicind interdictiile formale din
calea romanilor cu aspiratii intelectuale. Dar nu toate oprelistile tin de ordinea juridica
si constitutionald. Nu este destu! sa modifici cadrul statal pentru a-ti reprezenta lumea
altminteri. Drept care, ei ramin consecventi, de sute de ani, cu un anume mod de a se
reprezenta pe ei ingisi, societatea, provocidrile vietii. S& fie oare o ,trddare a
intelectualilor”™? E vorba despre o intelegere neadecvata a pozitiei lor? De vreme ce
de atita amar de vreme li s-a cerut sd secondeze statul, sa-1 reprezinte chiar, sa se
comporte ca nigte birocrati, propagandisti, ,,misionari” ai statului si ai organelor lui
abilitate nu cumva este nedrept sé fie acuzati ca de o vina ca fac asta?

Aceste lucruri se stiu, mai mult sau mai putin congstient, de toti intelectualii romani.
Doar ca unii le consideri firescul, normalul, dezirabilul, iar altii, precum cei din seria
recenzatd de Molnar Gusztav §i completatd de mine, vor altceva, altminteri. Ce
semnificatie poate avea acest ,altceva™? El survine pe urma constatarii ¢ vechea
normalitate nu produce suficiente efecte sociale benefice si semnifica, de fapt, nevoia
unei alternative mai viabile, mai flexibile, mai lucide. Dacd un icnet de furie, o grimasa
de disperare, un ton resemnat ori o undd de neputinta isi fac loc aldturi de critici si
ndzuinte, nu este neaparat din pesimism, ci poate dintr-o luciditate exasperata.

Cind intelectualul roman a vrut sa fie altceva, el s-a refugiat in cariera literars,
devenind artist. Dar citi dintre poeti, citi dintre prozatori, citi dintre pictorii, sculptorii
ori muzicienii romani au putut lua suficientd distantd de stat, refuzind sa il cinte,
construind o alternativa, o sferd de independenta a gindirii si exprimirii sentimentelor?
I-am putea numara pe degete pe cei care au facut-o. lar in aceastd lumini, nu este de
mirare cd avocatul Gr. Demetrescu-Buzau, care semna proze scurte sub numele literar
de Urmugz, s-a sinucis fara nici o explicatie? Era, probabil, o urmare logica a conflictului
dintre cadrul in care se derula viata lui §i aspiratiile cu totul diferite pe care le nutrea.

6. Profetism si romanologie

Aparitia, cu doi ani in urma, a monografiei Martei Petreu dedicata uneia dintre
cértile cele mai ambitioase ale contemporaneitatii noastre, apartinindu-i lui Emil Cioran,
a prilejuit autoarei, printre alte contributii, i o meditatie asupra traditiei ,,criticii
fizionomice a Romaniei” (Un trecut deocheat sau «Schimbarea la fatd a Romdniei,
Cluj-Napoca, Biblioteca Apostrof, 1999, p. 166-190). Definind, pe urmele autoarei,
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aceastd preocupare, cad de acord cé ea vizeazd ,,analiza realitatii nationale”, adaugind
insa ca este vorba de o analiza care pune in relatie realitdtile considerate esentiale cu
cele contingente. Radiografia astfel realizatd — cu mijloace diferite de la un autor la
altul — vizeaza cind numai descrierea unor stiri de fapt, cind inglobeaz si explicitarea
lor, cind (in cazurile mai radicale) ofera solutii pentru manifestarile ei considerate
precare §i, in consecinta, necesar de ameliorat. Strddania Martei Petreu a fost, cu
privire la acest aspect al eseisticii romanesti, aceea de a incadra cit mai bine tipul de
efort teoretic ilustrat de Cioran. Astfel, autoarea este de parere cd demersul tindrului
filosof din Schimbarea lu fatd a Romdniei il plaseaza pe Cioran n aripa extrem
critica a romanologilor, alaturi de loan Budai-Deleanu, D. Draghicescu, St. Zeletin si,
daci largim cercul, alaturi de mai cumpénitii Constantin Radulescu-Motru si D. D.
Rosca” (p. 166). Remarca este corectd, insad are in vedere, dupa cum explicit spune
textul, doar pe romanologii critici. Nici macar lista acestora nu este exhaustiva (chiar
eu am adaugat alte nume acesteia la primul punct al eseului de fatd, mentionindu-i pe
Petru Maior, Samuil Micu, Traian Vuia). Ea nu va fi astfel nici dupa ce voi adduga si
numele publicistului M. Eminescu, al lui [. L. Caragiale, in calitatea lui de autor al
pamfletului politic 71907 din primdvard pind-n toamnd, al lui Constantin Dobrogeanu
Gherea, analistul substantial din Neoviobdgia, al lui Nicolae lorga cel din articolele
teoretizind siamanatorismul, al lui Constantin Stere cel din Social-democratism sau
poporanism?, al lui loan Slavici cel din /nchisorile mele, al lui Constantin Dumitrescu,
autorul Cerdtii totale. Obiectivul recensamintului complet al vocilor critice la adresa
realitdtit roménesti rimine deocamdatd un deziderat, in pofida unor inceputuri
promititoare (vezi, alaturi de cartea Martei Petreu si alte contributii recente, dintre
care amintesc aici: Sorin Mitu, Geneza identitatii nationale la romdnii ardeleni,
bucuresti, Ed. Humanitas, 1997; Dan Horia Mazilu, Noi despre ceilalti. Fals tratat de
imagologie, lasi, Ed. Polirom, 1999; Lucian Boia, /storie §i mit in constiinta
romdneascd, Bucuresti, Ed. Humanitas, ed. a I1-a, 2000; antologia realizati de Daniel
Barbu, Firea romdnilor, Bucuresti, Ed. Nemira, 2000). Dar chiar si atunci ¢ind aceasta
realizare va figura deja in palmaresul cercetarii noastre, imaginea tot nu va fi intregita.
Motivul este cd modalitatea vituperantd, dispozitia spre sanctionarea drastici a
neajunsuritor, este doar una dintre cele doud laturi prezente la toti autorii preocupati
de ,,roméanologie”. Pe celdlalt versant sint de vazut cei minati de viziunea optimista a
unui ,,nou Sion”, cei predispusi si observe mai cu seama motivele de speranta codificate
in aceleasi realitdti. De la Alecu Russo, N. Balcescu §i Andrei Muresgianu — generatia
pasoptistd a fost intr-adevar generoasé cu asemenea personalititi —, B. P. Hasdeu (in
publicistica unionista si in conferintele de la Societatea ,,Romanismul”), Barbu
Stefanescu-Delavrancea — in publicistica si cuvintérile cuprinse in volumul Cestiunea
nationald —, si pind la, din nou, Nicolae lorga (cel de la ziarul Neamul Roménesc si
dintotdeauna), Octavian Goga (in Mustul care fierbe). La un asemenea recensamint se
constatd ca ,,romanologia”, cum ii spune Marta Petreu, care include, desigur, si numele
atftor straini interesati de noi, este un domeniu extrem de vast, care abia se deschide
investigirii sistematice.

Daci este, acum, si-i decupdm, din contextul ei, numai pe acei autori care depasesc
atit stadiul simplei descrieri, cit si pe acela al tentativei de a cauta explicatia unor stari
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de fapt autohtone, vom obtine o perspectiva asupra profetismului romanesc. Aceasta
pentru cd, vituperant ori pios-exaltat, profetismul este —nu cum s-ar crede, tendinta de
a prevesti viitorul, ci — vorbirea despre proiectul romanesc adresatd fara ezitari
contemporanilor. Profetii pot fi, precum Cioran, sceptici si deprimati, si atunci ei se
vor adresa publicului lor (virtual ori real) critic, cu aparent pesimism, ori dezgust. Ei
pot imbraca insa §i haina colorata a unui discurs optimist i plin de elan, adresarea lor
tmbracind atunci forma proiectului comunitaro-identitar (national sau ba, utopic oti
deplin realizabil).

Faptul ca lui Molnar Gusztav 7i rasar in fatd mai ales profetii sceptici ai roménilor
se datoreazd, desigur, clipei istorice, evidentei tarelor de indreptat gi, poate, nu in
ultimul rind, unei sensibilitdti proprii prietenului meu pentru acest tip de discurs.
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Daniel Vighi
Descentralizarea
angajamentului public

Socot ca ar trebuie privitad Provincia, publicatia dar si realitatea care o justifica,
mai aproape de ceea ce este ea in concretul vietii de fiecare zi. Altminteri vom fi prea
aproape de Academie si prea departe de ulitd. Prea atenti la ceea ce ar putea sa fie
viata conceptelor, a Istoriei, pierdem din vedere cum anume si pe ce ci apucd Provincia.
Poate intelectualul 5@ intervind cumva anume in viata Provinciei, poate fi el, adica,
prezent cumva in destinul ei, in dezvoltarea sau paraginirea care sint posibile oricind,
si sd-i Indrepte optiunea si viitorul spre partea pozitiva a devenirii sale? Intelectualitatea
bucuresteand a ratat aceasta sansa, este vorba de Grupul pentru Dialog Social §i de
Alianta Civica. Pind acum n-am prea auzit pe nimeni s@ evoce, sa judece, si traga
concluzii i Tnvatiminte. Este un dezastru ceea ce s-a Intimplat si nimeni nu pare sa-I
bage in seama. intrebarea pe care avem s ne-o punem, pornind de la esecul acesta,
este sa vedem ce se poate face pentru ca greselile trecute sa nu se mai repete. Pentru a
le putea pricepe ar trebui sa le inventariem.

Una dintre concluziile cele mai evidente este c&, in deceniul scurs de la revolutie,
intelectualitatea (care gi-a dorit sa se implice in viata publicd) s-a comportat, prin cele
douad institutii centrale, in felul unor partide, fard sa fie aga ceva. Consecinta o putem
vedea limpede astdzi: angajamentul partinic al intelectualilor din cele doud grupiri a
fost folosit de partide in beneficiu propriu, transformindu-le in anexe propagandistice
utile pina la alegerile din 1996. De aici frustrarea elitei intelectuale care si-a vazut
militantismul Tnselat din lipsa de finalitate a unei colaboriri care s-a dovedit a fi iluzorie.
Prin urmare, a aparut inevitabil criza dupa cistigarea alegerilor din 96 deoarece, n
momentul acela, intelectualitatea angajata politic a cerut, firesc, sé se concretizeze in
actul guvernirii idei (idealuri chiar) in numele carora gruparile civice respective s-au
manifestat public. Egecul acesta a fost generat de angajamentul respectivelor organizatii
civice in elaborarea unor programe generale care dublau programele partidelor.

S-a nascut un fel de concurentd sinucigasa care avea in subtextul ei i o corigenta
morala, culmea, chiar in acele medii care clamau primordialitatea eticului in actul politic.
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Problema morala era cd intelectualitatea angajata s-a comportat ca si cum ar fi
fost un partid, arogindu-si o superioritate fara temei, aceea a neutralitatii partinice. De
aceea, n ce ma priveste, in momentul n care am simtit cd asemenea lucruri nu sint
corecte etic, am consimtit sa sustin infiintarea unui partid care a fost si fie, va amintiti,
PAC-ul (pentru cei care au uitat: Partidul Aliantei Civice). Las deoparte ci inci de la
infiintarea acestui partid au aparut frustrarile, neintelegerile, sindromul celor care doreau
din afara partidului sé-i determine politica. Greseala fatala care s-a acutizat, dupa
alegerile cistigate in ’96, la nivel macrocosmic. Urmarea a fost una singuri:
deconstructia, lipsa oricdrui sprijin, pesimismul si frustrarile continue, opozitia si
participarea la putere, intr-un cuvint ambiguitati atitudinale si confuzii pe toata linia,
dublate de cinismul unor politicieni lipsiti de orice scrupule, interesati de invirteli
personale, avind ca alibi tocmai idei §i idealuri civice preluate din retorica grupirilor
respective. Senzatia actuald este ca elita intelectuald, in varianta constructiei ei civic-
politice bucurestene, este caracterizatd de un soi de naivitate proastd, insi trasi pe
sfoard cu neruginare de partide, folositi ca agenti electorali. Dupa ultimele alegeri
declinul s-a accentuat, nici o idee constructivd nu mai apare din aceste medii iar spatiul
public este vaduvit de orice constructie politicd alternativa.

in acest moment istoric se impune intrebarea celebra a celebrului revolutionar
rus: ce-i de facut? Pii, eu zic ca tocmai ce facem noi aici e un drum al unei constructii
politice alternative, printre altele posibile. Nu stiu daca ideea unui partid regional
trans-etnic va prinde sau nu viatd, rdmine de vazut. Eu unul sint dispus la dezbateri pe
aceastd temd, socotesc cd am anume experientd (aceea cu PAC-ul) care poate fi utila
in discutie. Aceeasi experienta, dacd bine imi aduc aminte, au trait-o si Traian Stef sau
Caius Dobrescu. Nu e de nebagat in seama nici faptul c¢i in anii care vin s-ar putea ca
aceastd idee si capete greutate. O altd noutate a Provinciei imi pare a fi descentralizarea
angajamentului public a unei parti a intelectualitatii romdnesti din Ardeal §i Banat.
Ideile incitante (desi nu sint neapdrat noi) ale acestei teme sint legate de realizarea
unei solidaritati dincolo de hotarul etnic pe baza unor valori, cele regionale, care trebuie
aparate, dezvoltate si, poate cd, instrumentate politic.

Raporturile cu partidele trebuie flexibilizate in interes regional: din acest punct de
vedere aprob politica UDMR fata de actuala putere, cu observatia ca aceasta este (doar)
in beneficiu etnic si abia apoi, pe cale de consecintd, un beneficiu regional. Or deschiderea
din revista Provincia este, si din acest punct de vedere, Tnnoitoare. Sigur ca ne putem
ntreba cam care ar putea fi prioritatile pe care sa le aibé in vedere dezbaterile noastre.
Eu sustin ca pe lingi cele legate de cultura politicd, pe linga binevenitele excursuri in
istorie si istoriografie, pe lingd radiografiile amanuntite ale identitatilor culturale, ar
trebui sa avem in vedere Provincia de linga noi, astdzi. Adicd sa nu raminem numai in
dosul ferestrei de la Biblioteca Centrald Universitard, ci s privim Provincia si altfel.
Bundoard in interviul pe care Bakk Miklos il ia unui parlamentar UDMR, in ultimul
numar al revistei, descentralizarea bugetard este socotitd, pe buna dreptate, un cistig.

Acum ar fi de dorit sa stim cu totii in ce consta dinamica vietii economice a Transilvaniei
si a Banatului, mai ales cd aceasta are legaturd directd cu bugetul Provinciei. Ar trebui sa
urmdrim ce se intimpla In economie, §i asta nu prin date seci, ci prin analiza lor pe Intelesul
tuturor, ca s vedem In ce lume traim din acest punct de vedere.
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Extrem de grava imi pare starea patrimoniului istoric. in vechea cetate a Timigoarei
sint case de sfirsit de secol XVIII in ruina, la fel in Arad. Simt nevoia, cind trec pe linga
ele, sd organizez de unul singur, daca nu se poate altfel, un miting printre ruine. Canu e
de gluma cu starea economica i patrimoniald a Provinciei in perspectiva anilor care vin
este usor de nteles: simplu vorbind, economia prescrie viitorul iar patrimoniul pastreaza
trecutul si memoria colectiva. De aceea imi par priorititi evidente ale oricdror dezbateri.
Ne putem imagina scenarii pentru viitor, este (5i asta) una dintre datoriile presei: sa arate
oamenilor spre ce ne-am putea indrepta. In mod sigur, in deceniul urmitor (si) in
Transilvania si Banat se va produce o inevitabild, continud si greu de oprit selectie de
piatd a marilor intreprinderi de stat care sau se vor salva, sau vor muri pe cale naturala.

Pe de alta parte, este tot mai evident faptul cd in anii viitori se va accentua
desprinderea Ungariei, a Poloniei si a Cehiei de celelalalte tari din estul balcanic si, mai
ales, de cele de dincolo de Nistru. De aceea este de sustinut in scris $i pe toate canalele
mass-media ca relatiile n cadrul euroregiunilor sint o nevoie care ne avantajeaza, dupa
cum ne avantajeazi si relatiile de munca transfrontaliere (la Consulatul german din
Timisoara sint cozi pentru vize de munca in landuri. $iacesta este un fapt pozitiv care ne
aratd ca modelul iugoslav din anii saptezeci al muncii Tn strdinatate se impune treptat in
modul de a gindi si de a actiona al oamenilor de pina in 30-35 de ani).

Aceste dinamici economice mai accentuate ar putea genera, din pacate, i fenomene
negative. Zonele mai sdrace (Oltenia, Moldova, Hunedoara sau Valea Jiului) ar putea
dezvolta un capitalism sud-american de tipul multa saracime, putini capitalisti, in timp
ce Bucurestiul, Constanta si parte din Transilvania i Banat s-ar putea si apuce pe o
cale de dezvoltare mai aproape de standardele vestice, adica sa avem aici o clasi de
mijloc mai consistenta care s3 consolideze o societate de consum autentic, in asa fel
incit la magazinele Metro sau Billa s& nu intre doar citiva fandositi dezabuzati, ci tot
insul doritor s3 cumpere ceea ce-i lipseste prin casd, la modul firesc in care cutare
baba se duce azi la dugheana din colt. Asadar sd impulsiondm dezvoltarea In Provincie
a unui capitalism popular vestic de factura cit mai mult la citi mai multi, in locul
aceluia regatean de felul ¢it mai mult la cit mai putini.

Salat Levente

Integrarea europeana si dilemele
stiintelor politice

Procesul de integrare europeand, in general, si dificultatile de extindere spre est
a Uniunii, in special, au creat un context in care devine din ce in mai evident ci
redefinirea unor concepte fundamentale ale stiintelor politice este inevitabila. Desi
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argumentele euroscepticismului sint multe si rafinate, exista si opinii conform cirora
ceea ce se intimpla in prezent pe scena europeand este de bun augur, §i cd experimentarea
unor forme noi de comunitate politica poate spori gradul de libertate si de participare
democraticd a unui numar insemnat de persoane din regiuni intinse ale lumii.

intr-un studiu dedicat relatiei dintre cetatenie si identitate nationala, problema
explorat in contextul integrarii europene, Jiirgen Habermas, unul dintre autorii care
au dominat cu autoritate dezbaterile in aceastd materie din anii 90, semnaleazi in
acest sens citeva probleme fundamentale.

Nu se poate trece cu vederea, spune Habermas, cd atit conceptul de integrare
politicd, cit si notiunea de proces democratic, a caror aplicare la nivel european este o
preocupare majord a zilelor noastre, au fost experimentate pind in acest moment doar
in cadrul statelor nationale. Felul in care Comunitatea Europeana a reusit, cel putin in
cele de pind acum, sa instrumentalizeze cele doud concepte, trezeste suspiciuni dacd
nu cumva ,,asteptarile normative pe care le-am asociat cu rolul cetiteniei democratice
au fost intotdeauna pure iluzii. Nu cumva simbioza temporard a republicanismului cu
nationalismul n-a facut altceva decit a mascat faptul ca exigenta notiune a cetiteniei
se potriveste, in cel mai fericit caz, relatiilor mai putin complexe pe care le putem
intflni Tn comunitdti omogene din punct de vedere etnic §i cultural?” Raspunsul pe
care il da chiar autorul citat cu citeva pasaje mai incolo este fard echivoc: ,,ldeea
republicana clasica a integrarii politice constiente a unei comunitati de persoane libere
si egale este un concept mult prea concret si mult prea simplu, mai ales daca 1l folosim
in conditii moderne avind in vedere o natiune, adicd o comunitate, care este omogena
din punct de vedere etnic si caracterizata prin traditii si istorie comuna.” (Habermas,
1995: 265-266 respectiv 269.)

Performantele statului-natiune in privinta acestor functii de bazi au fost intr-adevar
remarcabile, precizeazd Habermas intr-un alt loc, acesta reugind in opinia lui sa ofere un
cadru stabil pentru ,,0 solidaritate abstractd, mediatd pe cale legald” prin institutia
cetateniei egalitare, precum si o legitimitate democratica bazatd pe participare politica
si o formé eficientd de integrare sociala: ,,pentru a-si indeplini functia integrativa cetatenia
democratica trebuie s& Insemne mai mult decit un simplu statut legal, si anume, trebuie
sa devina focarul culturii politice comune”. (Habermas, 1996: 289.) Avem toate motivele
insd, precizeaza tot Habermas, sd ne indoim ca aceleasi idei functioneazi la fel de bine
in conditiile societatilor care devin din ce in ce mai complexe i mai diverse.

Diversitatea formelor de viata, in sensul cultural, etnic sau religios al termenulut,
este, in opinia lui Habermas, o realitate a zilelor noastre care ne indeparteaza pe zi ce
trece de formatul statului-natiune. in aceste conditii, ori de cite ori ne intilnim cu
fatada ingrijitd a omogenititii culturale avem toate motivele si suspectim , sustinerea
prin metode opresive a unei culturi majoritare hegemonice”. in conditiile lumii
contemporane realitatea societdtilor multiculturale ,nu are alternative decit daca
recurgem la politici de purificare etnica”. (Ibid.)

Solutia pe care Habermas o intrevede in fata acestei provociri este renuntarea la
nationalism si Tnlocuirea acestuia cu un patriotism constitutional, introducind astfel
un concept care a cistigat notorietate in dezbaterile din ultimii ani. ,,Daci diferitele
subculturi cu caracter etnic, cultural sau religios doresc si convietuiasca si sa
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interactioneze in conditii de egalitate in cadrul aceleiasi comunitéti politice, cultura
majoritara trebuie s3 renunte la prerogativul istoric de a defini termenii oficiali ai
culturii politice generalizate menita sa fie impartasitd de toti cetédtenii, indiferent de
provenienta si de forma de viatd a acestora. Nivelul acestei culturi politice trebuie
separat cu grija de nivelul subculturilor si al identitatilor prepolitice (inclusiv de cel al
majoritétii), care meritd sa fie protejatd fiecare in egald masurd din moment ce se
conformeaza cu principiile constitutionale. Pe aceastd bazi nationalismul poate fi inlocuit
cu ceea ce am putea numi patriotism constitutional.” (Ibid., italice in original.)

Consecintele normative ale acestor opinii sint semnificative. Se impune in primul
rind admiterea nevoii de redefinire a conceptului traditional de cetatenie, care trebuie
sd devini ,,un cadru potrivit pentru dialectica intre egalitatea conceputa in sens legal si
cea actuala”, capabil s acomodeze forme diverse de viata. in al doilea rind, statul
constitutional modern trebuie sa adopte o ,,autodefinire efectuaté in termeni «post-
nationali»”. Sub presiunile pluralizarii interne si ale globalizarii din exterior ,,statul-
natiune nu mai poate asigura un cadru propice pentru cetatenia democratica in viitorul
apropiat. Ceea ce pare necesar este dezvoltarea unor capacitati pentru actiune politica
atit la nivelele supra-statale, cit si la cele inter-statale.” (Habermas, 1996: 293.)

In pofida gravitatii formularilor la care recurge Habermas, marele filosof manifesta
un optimism moderat privind sansele de reusitd ale omenirii in fata acestor provocari.
Solutia o vede in aparitia regimurilor supranationale de tipul Uniunii Europene, in
cadrul cérora idealul republican poate fi salvat prin transcederea atit a limitelor cit si
a limitarilor statelor-natiune. in opinia lui,,cele patru libertati” ale Tratatului Comunitar,
impreuna cu prevederile Tratatului de la Maastricht vor avea efectul unei mobilitati
orizontale sporite in spatiul Uniunii, ceea ce va multiplica ocaziile de contact intre
cetdtenii comunitari apartinind diverselor grupuri etnoculturale. Imigratia din Europa
Centralad si de Est cit si din Lumea a Treia, chiar daca va fi tinutd sub un control
riguros, va spori si ea caracterul multicultural al societétilor din tarile membre. Aceste
modificari ale structurii populatiei vor genera tensiuni in mod inevitabil, insa daci ele
vor fi ,,procesate in mod productiv”, pot deveni sursa unei mobilizari sociale creative,
ale unor miscéri sociale noi, care ar putea juca un rol hotérfitor in trezirea interesului
cetdtenilor unionali pentru problemele publice. Habermas este increzator, totodat3, in
rolul pe care elitele culturale i mass-media 1l vor juca in crearea unei opinii publice
europene §i in conturarea acelui ,,patriotism constitutional european” pe care il vede
realizabil aidoma exemplului elvetian.

in general, Habermas considera ca dupa epuizarea experimentelor imperiale,
Europei i s-a dat o sansa noua. In valorificarea ei nu se mai poate folosi, insa, de
vechile metode ale politicii impuse cu forta. Daca sansa existd intr-adevar, aceasta nu
poate fi exploatatd decit prin ,,proces non-imperial bazat pe ajungerea la intelegere
cu, si invatarea de la, alte culturi”. (Habermas, 1995: 270-271.)

Nevoia unei aborddri post-nationale este tema care il preocupa si pe Andrew
Linklater, specialist in relatiile internationale, intr-o importanta lucrare recenta
(Linklater, 1998). Unul din motivele reconsiderarii conceptului de comunitate politica
care il preocupd pe Linklater este legat tocmai de congstientizarea crescinda, in teoria
politicd si sociala contemporani, a incompatibilitatii dintre universalismul etic §i
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respectul pentru diversitatea umand. Nevoia realizarii unui echilibru intre universalitate
si diferenta are consecinte in mod inevitabil §i in ce priveste arhitectura statului, care
va fi nevoit, sustine Linklater ,,s3 renunte la multe din puterile sale suverane clasice si
la presupozitiile sale nationaliste, urmind sa angajeze autorititi sub-nationale sau sub-
statale, precum gi transnationale fntr-un sistem efectiv de administrare comuna.” Aceste
,,autoritati” nu ar fi suverane in sensul clasic al termenului, ,,dar vor incuraja proliferarea
loialitatilor si identitatilor”, contracarind astfel caracterul totalizator al conceptului
clasic al cetateniei. (Linklater, 1998: 197.)

Transformirile intervenite in caracteristicile comunitatii politice vor avea ca efect,
printre altele, si ,,divortul cetateniei de stat”, ceea ce implicd in mod inevitabil
reconsiderarea radicala a conceptului de cetétenie. Ceea ce se intimpld in contextul
Uniunii Europene, in special dupa momentul Maastricht, este in opinia lui Linklater
un prim pas spre o cetdfenie transnationald. Decuplarea notiunii de cetdtenie din
contextul national inseamnd in mod implicit cd diferitele forme de manifestare a
conceptului vor viza de acum incolo patru spatii geografice posibile: localitatea sau
regiunea restrinsa, statul, o regiune internationala si lumea propriu-zisa. Aceasta evolutie
va exercita o presiune asupra fuziunii dintre suveranitate, teritorialitate si cetitenie
care a fost temelia filosofiei politice de mai bine de trei sute de ani, in asa numita er
westfaliana. In interpretarea lui Linklater, caracteristica principala a comunitatii politice
,post-westfaliene” este tocmai eliberarea conceptului de cetdtenie din aceasta fuziune,
si recunoagsterea ca ea poate fi intr-o relatie multipld cu autoritatile de diferit nivel si
cu diferitele forme de loialitate.

Era,,post-westfaliana” este caracterizata printr-un ,,angajament normativ” pentru
drepturile civice, politice, sociale si culturale ale cetatenilor. Formele acestor drepturi
sint variate §i inovative in multe privinte, aflim de la Linklater, incluzind ,,drepturi
sociale transnationale” (de mare importanta in contextul globalizarii capitalismului),
elementele unei ,democratii internationale” (prin devolutia puterii la autoritati sub-
statale care dobindesc un statut in dreptul international si devin astfel actori independenti
intr-o democratie supra-statald), sau ale unei ,,democratii cosmopolite” chiar (prin
implicarea cetatenilor si a strdinilor intr-o activitate legislativd comuna in cadrul unei
comuniuni de discurs deliberativ), cit si masuri speciale (politici de recunoastere
oficiald, diferite forme de autonomie §i dreptul de a fi reprezentat in organizatii
internationale) menite s& prevind marginalizarea regiunilor si culturilor vulnerabile
care sint frecvent neglijate de cei influenti.

Modificérile pe care le va suporta comunitatea politica vor avea drept urmare si
o ,extindere” a notiunii de cetitenie, atit pe orizontali cit si pe verticali. Forme , inalte”
ale cetateniei se intrevad deja in ,societatea internationald europeana”, iar formele
mai ,joase” sint menite s sporeascd puterile comunitatilor locale si ale ,,natiunilor
minoritare”. Privita din aceasta perspectiva ,,Europa ramine locul cel mai incurajator
pentru dezvoltarea unor forme noi de comunitate politica, care promoveazai autonomia
umana in conditiile Tn care statele au capacitati reduse de garantare a drepturilor pentru
toti cetdtenii”. Aranjamentele post-westfaliene vor reusi totodata si reconcilieze intr-
o mdsurd mult mai mare cerintele universalititii cu cele ale diversitatii, prin asigurarea
unui echilibru ntre loialitétile locale i nationale pe de o parte, si afinititile mai abstracte
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de tip cosmopolit pe de alta. Progresul cel mai semnificativ fn aceastd directie va fi
aparitia unor variante de comunitéti politice care ,,vor internationaliza demersurile
pentru eliminarea formelor nedrepte ale excluderii”. (Linklater, 1998: 202-203.)

Discursul lui Linklater se intilneste cu elemente esentiale din previziunile lui
Habermas. Dupi toate aparentele, atit Habermas cit si Linklater sint convinsi ca
diversitatea etnoculturala a lumii reprezintd o provocare majora fatd de care notiunile
traditionale ale filosofiei politice — comunitate politica, statul national sau conceptul
de cetatenie — se dovedesc a f1 neoperante, nerelevante chiar, pierzindu-si capacitatea
integrativa care le-a asigurat succesul si eficienta in ultimele doud secole. Schimbdrile
intervenite in situatia politicd a lumii, in decursul ultimului deceniu mai ales, impun
reconsiderarea acestor concepte, sustin cei doi autori ilustri, ceea ce presupune
explorarea unor directii noi ale gindirii inovative in domeniul stiintelor politice.
Amindoi sint increzatori privind sansele procesului de integrare europeand, si considera
ca ceea ce se intimpla azi pe scena politicd europeand este de bun augur pentru inovatia
sociald si etnopolitica de care stabilitatea lumii are atita nevoie. Parerile celor doi
coincid $i In privinta unui viitor mai indepartat, considerind deopotriva cd formele de
cetdtenie ,,post-nationald” sau ,internationald” pe care Comunitatea Europeana le
experimenteaza in momentul de fatd, sint doar forme tranzitorii cétre o ,cetitenie
mondiala” care urmeaza sa se generalizeze.

Se cuvine mentionatd in acest context si pozitia lui Helmut Dubiel, care ofera
argumente aditionale, demne de luat in considerare, in sustinerea nevoii de reconsiderare
a conceptelor traditionale de integrare politica (Dubiel, 1998). Dupa ce ne reaminteste
cd notiunea de cetatenie, in pofida retoricii bazate pe ideea includerii, institutionalizeaza
practic, prin legitura ei intrinseca cu statul national, excluderea acelora care nu sint
considerati indreptatiti sa beneficieze de avantajele calitatii respective, Dubiel incearca
sa identifice acea,,forma justificabil& si legitima de excludere”, pe care poate fi intemeiat
conceptul de ,,cetatenie europeand”. Problema astfel formulatd este o veritabila provocare,
din moment ce, dacé ar fi sa recurgem la cele doud argumente clasice prin care statul
national justifica excluderea — ius sanguinis, respectiv ius solis —, ideea cetéteniei europene
ar putea sa para din start contradictio in adiecto. Trecind In revista forme mai subtile ale
argumentelor care pot justifica excluderea, cum ar fi apartenenta culturala sau impartagirea
unei culturi politice integrative, si subliniind ineficienta acestora in a oferi o bazi solidi
pentru ideea excluderii, Dubiel ajunge la concluzia ca problema cu care se confrunt
notiunea cetéteniei transnationale ar putea fi pind la urma faptul ci ceea ce se urmareste
- mai mult sau mai putin constient — prin procesul de integrare europeand nu este altceva
decit ,,un echivalent supranational, european al statului-natiune”, un fel de super-stat
european, mai concret. Aceasta forma a integrarii politice este bazata ins3, pe solidaritatea
dintre membri, concretizata in capacitatea morald de a impértasi resurse materiale limitate,
ceea ce nu se poate pretinde in contextul uniunii statelor europene contemporane, cel
putin daca dorim s& evitdm deregldrile serioase ale pietei fortei de munca sau colapsul
sistemului serviciilor sociale. In era ,,post-nationala” care se contureazi, trebuie sa se
tind cont de forme de solidaritate atit la nivel subnational cit si la cel supra-national,
ceea ce impune gasirea unor forme diferentiate de ,,incluziune reflexiva”. in opinia lut
Dubiel, aceste forme inovative ale integririi politice vor dezlega in final traditionala
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unitate dintre democratie i statul national, experimentind forme transnationale si globale
ale democratiei. (Dubiel, 1998: 370-373.)

intr-un studiu dedicat problemei pluralismului in cadrul Uniunii Europene, Percy
B. Lehning este preocupat si el de acea ,,structurd institutionald” care se potriveste cel
mai bine conceptiei ,,pan-nationale” a cetateniei. (Lehning, 1997: 107-125.)" Cu toate
cd nu avem nici un motiv, afirmi el, sa presupunem ca o ,,cetdtenie eficientd” nu este
posibild decit in cadrul statului national, ar fi la fel de neintemeiat sd ne imagindm c#
prin transcenderea granitelor si prin conceperea formelor transnationale ale cetiteniei,
problemele generate de pluralismul etnic §i cultural vor disparea ca prin minune.
Problemele pe care le-am intilnit in cadrul statului national vor fi regésite cu siguranta
si in spatiul comun european, unde ne vom lovi probabil de si mai mult pluralism.

in fata acestei provocari, solutia pe care Lehning o intrevede este abordarea
contractariand, iar forma institutionald (de guvernare) care se potriveste in opinia lui
cel mai bine cu notiunea reconsiderata a cetateniei este federalismul. Invocind opinia
autorizati a lui Habermas — care la rindul lui se foloseste de un termen notoriu consacrat
de Rawls — Léhning opteazi pentru o solutie federald in care diferitele entitati nationale
sint interconectate printr-o culturd politicd comuna, caracterizatd de un consens prin
suprapunere (overlapping consensus), facindu-se astfel un pas important spre depasirea
situatiei de modus vivendi instabil ce caracterizeazd deocamdati toate solutiile alter-
native federalismului.' Acest consens prin suprapunere s-ar concretiza in ,,patriotismul
constitutional” al lui Habermas, regasit de data aceasta la nivel federal, si aceeasi
comuniune de culturd politica ar putea oferi, in opinia lui Lehning, baza unei identitati
comune de cetdtean comunitar, ce ar putea depasi rivalizarea identitatilor intemeiate
pe apartenentd nationald. (Lehning, 1997: 119)

Din punct de vedere al formei institutionale viitorul Uniunii Europene este
deocamdati incert, §i este greu de prezis cu certitudine daca procesul integririi va urma
calea evolutiei spre federalism sau spre o solutie interguvernamentald. Chiar daca
majoritatea teoreticienilor inclina sa creada ca formele de cooperare interguvernamentald
vor esua in administrarea multitudinii de probleme care se vor ivi cu sporirea gradului
de interdependenta, si cd o politicd federald ar avea sanse mai mari in oferirea unei
perspective mai prospere §i mai sigure pentru cetatenii Europei, echilibrul intre fortele
care militeaza pentru solutia federala si cele care urméaresc pastrarea unui grad mai mare
de independenta a statelor nationale pare, deocamdata, de neclintit.

O evolutie recentd, interesantd in acest sens, este totusi discursul rostit de Joschka
Fischer la Universitatea Humboldt din Berlin, la 12 mai 2000 (Fischer, 2000). Facind

‘Lehning cileaza urmitorul pasaj din Flabermas: ..Intr-o0 viitoare Republici Federala a
Statelor Europene aceleasi principii legale ar trebui sé fie interpretate din punctul de vedere al
dileritelor tradi(ii si istorii nationale. Fiecare traditie nationala trebuie reinterpretati in asa fel
incit sa fie relationatd cu celelalie culturi nationale. Toate trebuie interconectate intr-un consens
prin suprapunere veprezentat de cultura politicd Tmpartasita 1a nivel supranational in cadrul
Comunitdtii Europene. O ancorare particularistd de acest gen nu poate impiela asupra
semnilicatiei universaliste a suveranitatii populare i a drepturilor umane/omului.” (Lehning,
1997: 117. ltalicele apartin lui Lehning.)

140

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 5. MAl

un scurt bilant al procesului de integrare §i precizind de la bun fnceput ca sarcina
majord a epocii pe care o trdim este ,,53 asezdm §i aceastd ultima cardmida a constructiei
europene, integrarea politica”, Fischer vede doud obiective mari pentru viitorul imediat:
derularea in cel mai scurt timp posibil a procesului de largire spre est §i sud-est a
Uniunii si, in mod simultan, mentinerea capacitatii sale de actiune.

Intre cele doua obiective se poate sesiza usor o oarecare tensiune, ceea ce nu-i
scapa in mod evident nici lui Fischer, care se intreabd in felul urmator: ,,Cum poate fi
imaginat un Consiliu al Europei cu treizeci de sefi de stat si de guvern? Cum putem
impaca treizeci de interese, sa ludm decizii si s& mai §i actiondm Tn actuala structurad
organizationald a Uniunii? Cum vrem s& evitdam ca Uniunea s& devini total confuza,
iar compromisurile sa devind tot mai stranii §i tot mai greu de sesizat, i Tn ultima
instantd, gradul de acceptabilitate in rindul cetatenilor a acestui spatiu sa ajunga cu
mult sub punctul de Tnghet?” O serie de Wntrebari dificile, la care exista totusi, spune
Fischer, un raspuns foarte simplu: ,,Uniunea trebuie sa treacd — prin extinderea
sistemului parlamentar — de la uniunea statala la o federatie europeana”. Acest lucru
nu fnseamna nici mai mult nici mai putin, decit ,,un Parlament si un guvern european,
care si-ar exercita efectiv puterea executiva si legislativa in cadrul federatiei”, care la
rindul ei ar fi bazata pe un ,,contract constitutional”.

Pentru ca proiectul federalizérii sd aiba sanse de succes, acesta trebuie s se
bazeze pe o divizare a suveranitdtii intre Europa si statele nationale, astfel incit
institutiile celor din urma sa nu se devalorizeze §i s nu dispara cu totul. Fischer vede
posibile divizarea suveranitatii si aplicarea principiului atit de disputat al subsidiarititii
doar Tn méasura in care Parlamentul european va reusi o dubla reprezentare: ,,cea a
statelor nationale §i cea a cetitenilor Europei”. Acest lucru ins3, poate deveni o realitate
»numai dacd Parlamentul european reugegte intr-adevar sd impace elitele politice si
opinia publica a diferitelor natiuni.”

in afara optiunii clare si ferme pentru federalism, dilemele vechi reapar, si se
pare cd nu se poate vorbi de un progres vizibil in dep#sirea celor mai indaritnice
piedici in calea integrérii. Noutatea relativd in pozitia oficiald a Germaniei Federale
consta totusi in lansarea unei invitatii de a constitui un grup mai mic, de avangarda, al
statelor membre, care s functioneze ca ,,punct gravitational”, sau ca ,,motorul integrarii
politice”, care ,,sd contind toate elementele federatiei de mai tirziu”: un contract
european de baza, un guvern, care in cadrul Uniunii ar putea reprezenta pozitia statelor
membre ale grupului in cit mai multe probleme posibile, un Parlament puternic si un
presedinte ales Tn mod direct. Grupul de avangarda — se precizeazi in discursul lui
Fischer — nu va fi niciodata exclusivist, va rdimine deschis tuturor statelor membre si
candidate care i5i vor declara dorinta de participare.

Elementul de noutate care va avea cu sigurantd efecte importante in viitorul
apropiat al integrarii, este declararea fara echivoc a faptului ca ,,intrirea colabordrii
nu duce automat” spre obiectivul major: federatia europeana. Acest obiectiv ,,presupune
un act de refondare constientd a Europei”.

Restringerea proiectului de federalizare a Europei, cel putin intr-o primi etapi, la
un grup forte al celor care sint dispusi §i pregétiti totodatd, este semnalul unui realism
politic justificat, ceea ce nu ii va scuti insd pe cei care se vor implica in implementarea
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acestui proiect, de dificultati nebanuite deocamdatd, datorate complexitatii iesite din
comun a initiativei. Cum evaluarea sanselor de succes a acestei variante de integrare
europeana nu poate fi sarcina prezentei lucrari, trebuie sd ne limitdm in acest context la
semnalarea unei interesante incercari de evaluare a costurilor §i a beneficiilor culturale
probabile ale proiectului de federalizare, realizatd de Peter M. Leslie.

intr-un studiu elegant articulat si extrem de bine documentat, Leslie incearca si
ofere un raspuns la o intrebare care surprinde elemente esentiale ale dilemei europene,
formulata in felul urmator: ,,Care aspecte ale regimului federal se vor dovedi cele mai
eficiente in valorificarea beneficiilor non-culturale ale unui stat de dimensiuni mari,
realizind (sau pastrind) totodatd, beneficiile culturale ale unui stat mai mic?” Sau,
altfel spus: ,,In ce masura este posibil si generam, prin federalizare in sus, un set de
beneficii non-culturale (inainte de toate, economice) la un pret calculat in termeni
culturali cit mai scazut, si s generdm in acelasi timp, prin federalizare spre jos, un set
de beneficii culturale fara ca acest lucru sd ne coste in termeni non-culturali (economici
si de securitate)?” (Leslie, 1996:123.)

Cu toate ci demersul analitic al lui Leslie este nuantat, incercind s tina cont atit de
varietatea de puncte de vedere ale estimdrii raportului cost-beneficii, cit i de diversitatea
contextelor in care problema poate aparea, sau insdsi de relativa ambiguitate si de
caracterul preponderent subiectiv al termenilor ,,cost/beneficii culturale/nonculturale”,
concluziile la care ajunge sint mai mult speculative, acest lucru semnalind o dati in plus
raminerea in urma a instrumentelor conceptuale de care dispunem la ora actuala fata de
complexitatea fenomenelor de integrare etnopoliticd ale lumii contemporane.

Agregarea unui bilant credibil al costurilor si beneficiilor rezuitate din
federalizarea Europei este deci dificil de realizat. Aspectele de care orice initiativa de
acest gen trebuie sd tind cont privesc nu doar complexitatea structurald a problemei,
fiind nevoie de reconcilierea unor puncte de vedere adesea divergente intr-o veritabila
matrice a relatiilor etnopolitice, dar §i dinamica procesului, care implicd un complex
de relatii dintre ,,federalizarea in jos” a statelor unitare si ,federalizarea in sus” a
statelor-natiune existente.

Concluziile care se pot desprinde totusi din analiza lui Leslie vizeaza in principal
doua aspecte. In primul rind, referitor la intrebarea daca este posibil in principiu sa
profitim de beneficii economice si de securitate de pe urma federalizirii la un cost
cultural acceptabil pentru comunitatile nationale, parerea analistului este ci acest lucru
pare realizabil la prima vedere prin redistribuirea competentelor economice si de securitate
la nivel federal si garantarea independentei statelor membre in privinta politicilor culturale,
in realitate insd, separarea celor doud aspecte este iai anevoioasa. Menirea competentelor
federale economice si de securitate este sd impund masuri concrete de integrare economica
si militard, la care se adaugd de obicei, prin natura [ucrurilor, i obligatii de protectie a
mediului. Aceste masuri inerente procesului de integrare exerciti o presiune omogenizant
asupra statelor membre, la care reactia acestora este de reguld sporirea suportului public
pentru sustinerea culturilor nationale, ceea ce poate frina, sau bloca in totalitate,
demersurile intreprinse in vederea federalizarii.

Al doilea aspect pe care Leslie il analizeaz3 este masura in care diversitatea
etnoculturala si lingvistic3 este un imbold pentru federalizare, §i efectul pe care masurile
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de descentralizare il pot avea asupra aplanarii tensiunilor si a conflictelor din cadrul
comunitatilor mixte din punct de vedere cultural. La o prima analiza pare de necontestat,
opineaza Leslie, ca descentralizarea in asemenea conditii este solutia cea mai eficienta
pentru linistirea sentimentelor de fricd pe care membrii comunitétilor minoritare o
impartasesc, deoarece oferd garantii impotriva asimilarii §i asigura un climat de securitate
colectivd pentru grupurile respective. Un echilibru providential in divizarea competentelor
la diferite nivele ale aranjamentului federal ,,poate deveni un factor important al stabilitatii

de exploatare a libertatilor astfel cistigate, in vederea separdrii i destabilizarii situatiei
in ansamblu — acestea reprezentind practic costurile probabile ale federalizarii de care
ar trebui sa se tina seama. Leslie concluzioneaza in aceastd privintd, ca o combinatie a
diferitelor masuri de descurajare a separatismului, cum ar fi penalitatile economice sau
amenintarea cu forta militara, pot asigura doar pe termen scurt stabilitatea integrarii de
tip federal. Viabilitatea pe termen mediu si lung a aranjamentelor federale in conditiile
diversitatii culturale si lingvistice poate fi asiguratd doar daca ,,acele comunitati culturale
care participa in federatie au sisteme de valori similare, sisteme care sint compatibile
intre ele si care se sustin reciproc”. (Leslie, 1996: 162.)

Dilemele stiintelor politice, in general, si ale filosofiei politice normative, in par-
ticular, sint deci, in contextul procesului de integrare europeand, destule si profunde.
Cum relatia filosofiei politice normative — in cadrul cdreia se inscriu majoritatea
opiniilor trecute in revistad in cele de mai sus — cu practica politicii este una destul de
controversatd, atentiondrile normative ale teoriei neobligind in general pe nimeni la
nimic, va fi extrem de interesant de urmarit dacd in anii ce vin vointa politica va reusi
sd tina cont de recomandarile filosofiei politice, sau din contrd, realizind consecintele
probabile ale acestor recomandari, se va replia, retrdgindu-se in spatele conceptelor
traditionale, ncetinind semnificativ procesele de integrare.
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Kantor Zoltan

Legea statutului’
s1 politica nationalda maghiara

Problema

Din punct de vedere metodologic, problema legii statutului trebuie abordata prin
prisma politicii nationale. Fie ca recunosc acest fapt sau nu, toate statele duc o anumita
politica nationala. Statul- natiune din secolul XX, desi incearcd sd mentind imaginea
neutralitdtii etnoculturale, urmareste prin practica sa politicd interesele — reale sau
imaginare — ale unei anumite etnii/natiuni. Influenta globalizdrii, a modernizarii pune
sub semnul intrebarii suveranitatea statald. Acest lucru este insa adevarat numai in cazul
anumitor domenii ale politicii, atingind politica nationald — subiectul scrierii de fatd —in
cea mai micd masurd.’ E suficient s@ ne gindim numai la vechea-noua lege a cetiteniei
germane sau la politica de sprijinire a culturii practicatd de statul francez. Politica nationala
are doud aspecte care trebuie studiate separat din punct de vedere metodologic. Primul,
pe care l-am putea numi politicd de fortificare nationald (nationalism), se aplicd pe
teritoriul propriului stat-natiune, iar cel de-al doilea se refera la etnicii care triiesc in
afara granitelor si poate fi numit nationalismul tarii-mama’ (definind nationalismul intr-
o maniera neutrd din punct de vedere axiologic, ca o politicd bazati pe principiul national).
in acest studiu ne vom ocupa de cea de a doua problema. Ca i conceptie, legea statutului
nu este unicd in felul ei; fn aceastd regiune Slovacia, Croatia si Romania acorda si ele
tratament preferential membrilor natiunii luate in sens etnocultural.

Punctul de pornire este faptui ca granitele natiunii maghiare si cele ale statului
maghiar nu coincid. Incepind din 1918, toate guvernele maghiare au luat atitudine fata
de aceastd situatie, devenitd o problema centrald a politicii externe ungare. Spatiul nu
ne permite prezentarea istoricului problemei. Astfel, ne vom ocupa de problema statului
ungar §i a maghiarilor din tarile limitrofe, referindu-ne numai la perioada de dupa
1989. Tn prezent, principiul sprijinirii maghiarilor din tarile vecine nu constituie subiect
de disputd, diferente de opinie existind doar in privinta conceptiei.

Situatia actuali

Pe scurt: Ungaria — in prezent — sprijind din punct de vedere politic, moral si
material institutiile i organizatiile minoritdtilor maghiare din tarile vecine, prin
intermediul fundatiilor constituite in acest scop. Sprijinul nu poate insd compensa
dezavantajele si lipsa de perspectiva izvorite din situatia economica a acestor state.*
Din acest motiv, multi opteaza sa se stabileasca in Ungaria sau pentru a lucra (oficial
sau la negru) in Ungaria. Obtinerea unui loc de munca, respectiv stabilirea domiciliului
in Ungaria sint momentan reglementate de diverse legi care nu fac diferentieri pe
considerente etnice. In cazul stabilirii domiciliului in Ungaria, cererile persoanelor
care au in ascendentd cetdteni maghiari sint aprobate, dar nu existd nici o prevedere
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legala care si faca distinctie pe baza etnicd sau nationald intre cetatenii straini. intr-
adevar, persoanele care apartin comunitdtii etnoculturale maghiare pot obtine mai ugor
locuri de munca, respectiv aprobdrile necesare, datoritd cunoasterii limbii si a relatiilor
lor, iar posibilitatea ca ei s3 aibad ascendenti cetateni maghiari este mai mare.” Au
existat i pind acum reglementéri si facilitati legale aplicabile maghiarilor din tarile
limitrofe, dar acestea au fost dispersate in aproximativ 150 de acte normative.® Actualul
proiectul de lege, care are in mod declarat caracter de lege-cadru, incearcad sa
armonizeze actele normative amintite. O parte din facilitatile deja existente sint stipu-
late formal in legi, celelalte sint insd informale, decizia privind acordarea lor fiind
lasata la latitudinea diferitelor oficii. in prezent, cercul celor indreptatiti a beneficia
de aceste facilitati nu este definit $i nimic nu se acorda in baza de drept'subiectiv. Cei
care le acorda oarecum, presupun cé ele se referd la maghiarii din tarile limitrofe, dar
niciieri nu se specificd formal cine apartine acestui grup.

Pregitirea proiectului de lege

La pregétirea proiectului de lege, pe linga reprezentantii guvernului si ai partidelor
de opozitie din Ungaria, au participat — in cadrul MAERT? — si delegatii partidelor
minoritatilor maghiare din tarile invecinate; adica reprezentantii (tuturor) organizatiilor
politice ale maghiarilor din Bazinul Carpatic. La cea de-a doua intrunire a MAERT
organizatd in data de 12 noiembrie 1999, participantii au cerut guvernului Republicii
Ungare sa studieze posibilitatea reglementarii statutului de care maghiarii din tarile
limitrofe pot beneficia in cadrul legislatiei ungare. MAERT, guvernul si diferitele
comisii de specialitate au finalizat prima varianta a proiectului de lege in iulie 2000,
iar in urma unor consultari — cea de-a treia intrunire a MAERT (decembrie 2000) —
guvernul a definitivat proiectul de lege in luna martie a anului curent si |-a prezentat
Parlamentului in aprilie.

Discutiile pe tema legii statutului privesc urmdtoarele probleme-cheie: 1. conceptia
insine, 2. ipotezele privind posibilul efect al legii, 3. grupul persoanelor care vor beneficia
de aplicarea legti, 4. problema autoritétii emitente a certificatului, 5. posibilele consecinte.

Conceptia

inainte de aparitia acestei conceptii, discutia era centrata pe problema dublei
cetdtenii. Deoarece aceastd solutie a intimpinat multiple obstacole juridice §i politice,
elaborarea unei legi a statutului parea o solutie intermediara acceptabild pentru toate
partile. Desi denumirea de lege a statutului s-a pastrat la nivelul discursului, proiectul
s-a transformat ulterior in legea facilitdtilor, iar ultima versiune a fost prezentata
Parlamentului pur si simplu ca legea despre maghiarii care traiesc in tarile vecine.
Dupa redactarea primei versiuni a legii, Uniunea Mondiala a Maghiarilor a intocmit
proiectul de lege despre cetatenia externa (Kiilhoni Allampolgdérsdg), in care acordarea
pasaportului maghiar pentru maghiarii care traiesc in afara granitelor ca solutie la
problema Schengen juca un rol important.

Maghiarii din statele vecine se afld, In mod declarat sau nu, intr-o situatie
dezavantajati in comparatie cu membrii etniilor majoritare. Desi din punct de vedere
legal, statele respective nu fac discriminari intre cetatenii lor, acest lucru nu este adevarat
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si in practica. in acest sens, sprijinul acordat de statul ungar, respectiv legea statutului
poate fi privita ca un fel de compensatie. Nu ar fi necesard o lege a statutului §i nici
sprijin din partea statului maghiar, daca ar fi adevéarata afirmatia ca trile vecine, chiar
dacd nu adopta o atitudine pozitiva, sint mécar neutre din punct de vedere etnocultural
fata de minoritatile nationale.

Intentia legii este exprimata cel mai clar de preambulul proiectului de lege, con-
form cdruia Parlamentul ungar adopta legea pentru a ,,asigura apartenenta maghiarilor
care triiesc in statele vecine la natiunea maghiard unitard, prosperitatea lor pe
meleagurile lor natale, precum si pastrarea constiintei identitatii lor nationale”.

Ipotezele privind efectul legii

Dupia 1990, emigrarea/stabilirea in Ungaria a maghiarilor din tarile vecine s-a
accelerat, fapt perceput ca o problemd serioasd atit in Ungaria, cit i Tn rindul
comunitatilor maghiare din tarile vecine. Autorii proiectului de lege au pornit de [a
ideea ca din punctul de vedere al politicii nationale maghiare, ar fi dezirabil ca maghiarii
din tarile vecine sa rimina i sd se realizeze pe meleagurile lor natale. Trebuie sa
adaugam c# populatia Ungariei este in scddere de mai multd vreme §i, asemenea
tendintei europene generale, necesarul de fortd de munca calificatd creste rapid si in
aceastd tard. Din acest punct de vedere trebuie mentionat cd@ - asigurind totodata
»mentinerea pe pozitii” a maghiarilor din tarile vecine — Ungaria ar rezolva problema
deficitului permanent de personal calificat la modul cel mai ieftin gi fard a crea mari
probleme de adaptare prin atragerea profesionistilor maghiari din tirile vecine.

Din punct de vedere profesional nu putem decide in prezent dac# legea va facilita
emigrarea sau raminerea acasa.® in discursul politic din Ungaria apar ambele
argumentdri. Proiectul de lege doreste-sa serveascad supravietuirea comunitatilor
maghiare din tarile vecine §i pastrarea congstiintei identitare a membrilor acestora,
stimulindu-i sa ramind pe meleagurile natale. Degi nu tine de subiect, proiectul de lege
privind cetdtenia externa formuleaza obiective similare.

Se presupune cd, in cazul in care maghiarii din tarile vecine pot cilatori fard
restrictii deosebite In Ungaria, iar acolo beneficiaza de anumite facilititi, mai putine
persoane vor opta pentru pdrdsirea locurilor natale. Adversarii proiectului de lege sau
cei care sint doar partial de acord cu acesta, au o altd parere. Tabajdi Csaba consideri
cd ,este posibil ca proiectul de lege propus acum sa devini legea ademenirii.”® Szent-
Ivanyi Istvan afirmd acelasi lucru: ,,conceptia formulatid de guvern va servi pind la
urma nu raminerii acasd, ci emigrarii.”"

Cu sigurantd, proiectul de lege va influenta deciziile privind emigrarea, dar alti
factori — cum ar fi starea economiei — reprezinta probabil argumente mai puternice in
luarea acestor decizii. Legea statutului acorda facilitati numai pini la aderarea Ungariei
la UE. In anumite privinte, ea va constitui si ulterior baza unor facilitati, dar problema
cu adevdrat importantd, cea a cildtoririi fard vizd in Ungaria, va rimine nerezolvati.
Este clar ¢4 nu toata lumea va beneficia de aceste facilitati. Cu sau fara legea statutului,
aderarea Ungariei — agteptati in viitorul apropiat — la Conventia Schengen va confrunta
maghiarii din tirile limitrofe cu o situatie noud, care poate constitui 0 motivatie mai
puternicd decit legea statutului Tn ceea ce priveste deciziile referitoare la emigrare.
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Grupul persoanelor care vor beneficia de facilititile legii. ,,Cine este

maghiar?”

In disputa referitoare la legea statutului intrebarea , ,cine este maghiar?”’ ocupa un loc
important. Cei care si-au exprimat parerea in aceastd polemicd au considerat definirea
grupului de persoane la care se va aplica legea ca fiind cea mai delicatd problema. Pentru
a evita acest lucru, autorii legii au folosit concepte ca subiect de drept, respectiv validitate
personald. ,,Scopul declarat si ratiunea exclusiva a acestui act normativ este — scrie revista
de opozitie de orientare liberala de stinga, Magyar Hirlap — instituirea unor facilitati pentru
maghiarii care traiesc in conditii de minoritate, care sa Ti deosebeasc@ de alti cetateni
stréini care vin in contact cu statul maghiar. Prin urmare, definind subiectii legii, legiuitorul
stabileste in mod inevitabil intelesul termenului de membru al natiunii maghiare care traieste
intr-o tara vecind.”" Din punct de vedere teoretic, aceasta este problema-cheie.

Actul definirii grupului de beneficiari a generat conflictul/disputa dintre criteriile
obiective si cele subiective. Principiul —subiectiv —al libertatii identitatii, s-a confruntat
cu criterii — obiective — cum ar fi cunoagterea limbii, respectiv apartenenta la institutii
maghiare (bisericd, partid, organizatie). Disputa legata de statutului juridic al
maghiarilor din tédrile vecine implicd — in plan teoretic — in esentd, definirea natiunii
(maghiare). Desi proiectul de lege nu atinge problematica ,,cine este maghiar”, este
vorba de fapt de a formula un raspuns la intrebarea: cine dintre cei care traiesc in térile
limitrofe apartin de natiunea maghiard. Proiectul incearcd si defineasca grupul
beneficiarilor astfel incit sd fie incluse numai persoane care apartin natiunii etnoculturale
maghiare, fard ca vreuna dintre acestea si fie exclusa."

Deoarece proiectul de lege se referd numai la maghiarii care triiesc in tarile
vecine, argumentind aceasta restrictie prin faptul ca ei au ajuns sub autoritatea unui alt
stat ca urmare a tratatelor de pace care au incheiat primul rdzboi mondial, conceptia
nu poate fi interpretata ca una cladita exclusiv pe definitia etnoculturala a natiunii. in
schimb, prin imbinarea principiul etnocultural cu cel teritorial, legea statutului se
bazeazi pe un fel de definitie etno-teritoriald a natiunii. Din punct de vedere teoretic,
legea ar fi fost coerentd daca s-ar fi referit la toti maghiarii din toate tarile lumii."” Prin
urmare, datoritd in parte practicii de pind acum, dar de data aceasta la nivelul codificarii
fegale, putem vorbi de trei categorii de maghiari: maghiarii din Ungaria, maghiarii din
tarile vecine, respectiv emigratia maghiara din Vest.

Definitiile natiunii pot fi impartite in doud categorii. Prima abordare considerd natiunea
un produs al epocii moderne, formatd in urma unor modificéri sociale si avind o strinsa
legatura cu statul. Cealaltd abordare subliniaza nucleul etnic care a existat cu mult inaintea
aparitiei natiunilor moderne. Ea pune accentul Tn primul rind pe limba si culturd, respectiv
pe simboluri etnice. Punctele de referinta si prezumtiile definitiilor amintite sint diferite,
uneori chiar excluzindu-se reciproc. Dacd analizdm mai atent situatia, putem observa ca
fiecare grupare politica utilizeaza definitia care, in opinia sa, il avantajeaza cel mai mult, in
functie de propriile sale interese politice si de ideologia sa."

La nivel teoretic aceasta chestiune a fost tratata cel mai profund de Bauer Tamas. "
in opinia lui, maghiarii din Roménia sint membrii comunitatii politice romanesti prin
faptul c@ sint cetiteni romani si participd la viata politicd a Romaniei. Dar astfel ei devin
$i membrii ai natiunii politice roméne? Pentru a raspunde la aceasta intrebare, trebuie sa
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clarificim conceptele de natiune culturald §i natiune politica. Pe scurt, primul concept
defineste natiunea pe baza etnoculturald, punind accent pe limba si cultura comuna, iar
cel de-al doilea oglindeste viziunea conform céreia persoanele care trdiesc pe teritoriul
unui stat constituie o natiune. Natiunea este subiectul, iar politica este atributul. In cazul
natiunii culturale (sau etnoculturale), culturala este atributul, subiectul fiind tot natiunea.
Accentul se pune pe conceptul de natiune. Intrebarea se pune la fel ca in cazul
nationalismului civic, respectiv etnic.'® In acceptiunea lui Bauer Tamas, apartenenta la
natiunea politica maghiara i cetitenia maghiara sint notiuni care se suprapun. Conform
acestei logici, maghiarii din Romania, Slovacia etc. fac parte din natiunea roméana, slovaca
etc. in cazul in care punem un semn de egalitate intre natiune politica si cetitenie, acest
lucru este adevérat, dar folosirea termenului de natiune politicd devine inutila. Din punctul
de vedere al Ungariei poate cd folosirea termenului este indreptatitd, deoarece in secolul
al XIX-lea, minoritatile din Ungaria au luat parte la procesul de formare §i construire a
natiunii (nation-building) maghiare moderne, iar in prezent putem afirma despre cei
care apartin minoritdtilor din Ungaria cd au dubld identitate nationald, deci §i una
maghiara. in cazul minoritatilor maghiare din tarile vecine acest lucru nu este valabil.
Ele nu au participat la formarea natiunilor vecine, al caror proces de constructie nationala,
inceput dupa 1918, s-a indreptat partial impotriva acestor minoritati'’. Cit despre identitate
duala putem vorbi eventual in cazul casdtoriilor mixte.

Faptul cd maghiarii din Romania participd direct sau prin organizatiile lor la
viata politicd romaneascd; cd in Romania, Slovacia si lugoslavia partidele minorititilor
au participat/participa la guvernare; cd minoritarii sint cetdteni ai acestor tari i astfel
apartin de comunitatea politicd respectiva, nu inseamna ca ei apartin §i de natiunea
politica (1) a statului respectiv. Natiunea in sens politic si natiunea in sens cultural se
referd in primul rind la procesul de formare a diferitelor natiunilor, respectiv la politicile
care exprima organizarea statului pe un anumit principiu national. Ele nu sint in nici
un caz afirmatii care exprima un fapt. Acest lucru se manifestd in practici — luind
acum exemplul Romaniei — printr-o politica bazatd pe principiul natiunii politice in
privinta minoritétilor din tard, respectiv o politicd bazata pe principiul natiunii culturale
in privinta romanilor care traiesc in afara térii, in special in Republica Moldova. Ungaria
a purtat o politicd bazatd pe principiul natiunii politice pe teritoriul Regatului Ungar
intre anii 1867 si 1918, continuind cu aceeasi politicd pe teritoriul Ungariei dupa
1918, cuplatd cu o politicd bazatd pe principiul natiunii culturale in privinta maghiarilor
din tdrile vecine. Prin aceste exemple am urmarit doar s atrag atentia asupra faptului
ca utilizarea neatent a oricéreia dintre aceste definitii este riscanta.

Dupéd Bauer Tamas, reprezentantul SZDSZ (Uniunea Democratilor Liberi), partid
ce respinge categoric legea statutului, adevaratul mesaj al acestei legi poate f1 formulat
astfel: ,,Patria voastrd este de fapt statul maghiar §i nu statul ai carui cetateni sinteti. ...
statul maghiar v-ar da din inima... ceea ce degeaba asteptati de la statul sub autoritatea
céruia v-a pus Trianonul. ... nu sperati s vi integrati in comunitatea politica a statului
ai clrui cetdteni sinteti... sperati in continuare altceva, desi acel ceva de fapt nu poate’
fi realizat niciodata™." Tn opinia lui Bauer, aceasti lege este foarte ddundtoare pentru
cd a inceput deja un proces in urma caruia maghiarii minoritari vor considera statul in
care trdiesc patria lor. Legea statutului ar Tntrerupe acest proces, fiindca ar crea o
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opozitie intre maghiarii minoritari si populatia majoritard, conservind astfel sentimentul
de apatrid ce caracterizeazad maghiarii care traiesc in statele vecine.

Nu doresc si polemizez cu afirmatiile lui Bauer, dar as preciza ca abordarii care
std la baza acestora i se poate opune o alta care, desigur, nu este mai adevarata, ci la fel
de relativa si discutabila. In opinia lui, problema minoritatilor se apropie de solutionare,
prin ,,sublimarea” granitelor apartenenta nationald isi va pierde importanta. Bauer
considerd cd problema va exista numai pind in momentul in care Ungaria §i statele
vecine vor deveni membre ale UE. Nu sint de acord cu aceastad viziune optimista,
fiindcd in opinia mea — recunosc, la fel de discutabila — aceasta nu este fundamentata
nici de logica dominanta a statului-natiune, nici de cea a constructiei etnonationale
minoritare (minority nation-building). Putem crede ci va disparea caracterul determi-
nant al principiului national, dar deocamdata nu se intrevede nici un semn al unei
asemenea evolutii, iar competitia nationald — cred — va rdmine in continuare
determinanta. Confruntind asteptédrile morale cu procesele sociologice, afirm ca
sentimentul apatrid nu va disparea, iar opozitia dintre populatia majoritard si cea
minoritard va continua sa existe.

Problema autorititii emitente a certificatelor

Conform proiectului de lege, nu statul maghiar, ci organele (birourile) create de
catre organizatiile maghiare ce se vor constitui in tarile vecine, vor avea competenta
de a decide cine sint beneficiarii facilitatilor. Practic, aceste organe vor decide cine
apartine minorititii nationale respective si deci, cine este maghiar. in conceptia legii
statutului, organele maghiare din tdrile vecine ar prelua cererile i le-ar transmite catre
statul maghiar, care ar emite actul ce confirma obtinerea statutului legal. Analiza
cererilor va cuprinde inevitabil si elemente subiective, asa cum am véazut la definirea
statutului de maghiar, dar aceastd problema nu poate fi rezolvata din punct de vedere
teoretic. Nu avem altd solutie decit s& sperdm ca aceste organe si functionarii lor vor fi
obiectivi. ,,Cei cérora nu li se va acorda certificatul, nu vor fi recunoscuti ca fiind
maghiari” ne avertizeazi pe buna dreptate dupa examinarea eventualelor piedici Ollgs
Laszl6 din Slovacia."”

Statul maghiar elibereaza doar certificatul. Poate aparea o situatie paradoxala cu
importante implicatii de tehnic juridica: in primul rind, statul maghiar nu poate mentine
institutii publice pe teritoriul altei tari.*® Din acest motiv, organele delegate de
organizatiile din tarile vecine vor putea da numai recomandari privind persoanele
care trebuie considerate maghiare. Decizia va fi luata de autoritétile statului maghiar.
Astfel, definitia etno-teritoriala a natiunii, respectiv definirea In doua trepte a calitatii
de maghiar poate fi considerata o institutionalizare a natiunii maghiare transfrontaliere.

Posibile consecinte. Concluzii

Mai multe persoane au dat glas temerilor in legatura cu proiectul de lege, respectiv
cu posibilele sale efecte. Sursele eventualelor probleme sint: atitudinea populatiei
majoritare, confarmitatea cu reglementarile UE, implicatiile materiale, subiectivitatea
celor care elibereaza certificatele, facilitarea emigratiei, inasprirea reglementarilor legale
privind cetatenii straini in paralel cu dezbaterea legii statutului, problemele care vor
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trebui reglementate ulterior prin alte legi, tensiunile din politica internd, respectiv intre
organizatiile din tarile vecine. In opinia mea, exista doua probleme serioase care trebuie
rezolvate. Prima este faptul ca legea se referd in primul rind la facilitati de care se poate
beneficia pe teritoriul Ungariei §i nu la intdrirea organizatiilor si institutiilor din tarile
vecine. Este adevirat ca legea nu va afecta sistemul de subventii existent, dar acest fapt
este amintit doar in treact si, in acelasi timp, este posibil ca o alta alocare a resurselor sa
serveascd de fapt riminerea pe meleagurile natale. Cealaltd se referd la faptul ci nu
existd solutie pentru situatia de dupa aderarea Ungariei la UE, problema ce a constituit
poate cel mai important argument pentru elaborarea legii statutului.

Note: ]

1. Denumirea oficiald a proiectului de lege este ,.Despre maghiarii care traiesc in tarile
vecine”. insa in discursul politic (si profesional) s-a incetatenit denumirea de ,.legea statutului”.
Prin urmare voi [olosi si cu termenul uzual in acest articol.

2. Michael Mann: Nation-States in Europe and Other Continents: Diversifying, Devel-
oping, Not Dying. DAEDALUS. Vol. 122 (3). 1993.

3. Rogers Brubaker: Nationalism Reframed: Nationhood and the National Question in
the New Lurope, Cambridge University Press, 1996.

4. Prezentarea diferentelelor dintre statele invecinate cu Ungaria nu constituie obiectul
acestui articol. este insd evident ca obtinerea unui loc de munca sau stabilirea In Ungaria este
mult mai importanta, de exemplu, pentru un maghiar din Ucraina, decit pentru unul din Slovacia.

5. Legea nu face diferentd intre maghiarii si romanii din Transilvania, in ipoteza ci au
ascendenti cetdteni maghiari. Tcoretic. ambele categorii pot obtine dreptul de rezidenta si,
ulterior, cetatenia Tn accleasi conditii.

6. Toth Judit: A diaszpéra a jogszabalyok tikrében™, in Regio, nr. 3-4/1999.

7. Consiliul Maghiar Permanent, constituit in martie 1999.

8. Desi s-au rcalizat mai multe sondaje, dupa parerea mca aceste probleme nu pot fi
cercetate prin metoda chestionarelor.

9. Népszabadsdg, 10.04.2001.

10. Népszabadsdg, 10.04.2001.

11. Neumann Ot16: ,.Magyarsagol igazol¢ hivatal”, in Magyar Hirlap, 11.07.2000.

12. Proiectul de lege acordad accleasi facilitdti i membrilor nemaghiari ai familiei
persoanclor care detin certificat de maghiar, fard a-i obliga sa se declare maghiari.

13. In interpretarea mea acest fapt are in primul rind cauze economice.

14. Nu afirm ca elitele politice ar trebui sa aiba un set de opinii coerente din punct de
vedere teoretic §i sd actioneze in consecint{d, insd din punct de vedere al stiintelor sociale nu le
putem evita.

I5. Bauer Tamas: ..A hazatlansag tarlésitasa”, in Népszabadsdg, 10.01.2001. Nu am
intentia sa polemizez cu Bauer Tamas. ci mai degrabd sa prezint problemele puse de el.

16. Kantor Zoltan: ,Nationalism civic?”, in Provincia, nr. 7/2000.

17. Molnar Gusztiv mi-a atras atentia asupra acestei deosebiri.

18. Bauer Tamas, ibid.

19. Ollés Laszlo: ,Hova tartozhatunk?”, in Fundamentum, nr. 3/2000, p- 101.

20. Cu exceptia. desigur, a ambasadelor si a consulatelor, dar ar fi fost inoportun din
punct de vedere practic si politic ca aceste institutii sa fie abilitate in ceea ce priveste efectuarea
acestor operatii.

Traducerea: Venczel Eniké

150

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 5. MAl

Al Cistelecan
Lege maghiard cu incurcaturi
romanesti

Cita vreme era un simplu zvon, inflorit ca toate zvonurile, ,,legea ungurilor”
parea mai de speriat decit aratd sub forma de proiect. Purtatorii de zvonuri sint, de
regula, alarmisti si lucreaza dupa o stilistica a hiperbolei. in plus, ei i5i livreaza
marfa intr-un ambalaj de panicd, spre a-i spori pretul §i atractivitatea. Cert e ca
proiectul legii ,maghiarilor din tarile vecine” cu Ungaria nu e la indltimea
zvonurilor care l-au premers. El e, de fapt, mult mai domesticit decit acestea. S-ar
putea chiar ca trecerea de la proiect la lege sd@ insemne un spor de cumintenie. Cu
atit mai mult cu cit se poartd deja dezbateri ,,diplomatice” cu cancelariile tarilor
care se simt jenate de proiect. Ministerul roman al Afacerilor Externe si-a §i anuntat
interesul pentru aceste colocvii.

n mare si la repezeala privind lucrurile, legea nu vine decit sa ratifice o
realitate de fapt. Cele mai multe articole acoperéd/legalizeaza lucruri care se
petreceau si in absenta legii. Din acest punct de vedere, legea nu face decit sa
sistematizeze juridic o realitate, sa-i dea acesteia un cadru in interiorul reglementat
al caruia avantajele ce decurg din textul ei sa poata fi revendicate de toti cei pentru
care e facutd. Adica de toti ungurii care au regim de minoritari in Croatia,
lugoslavia, Austria, Romania, Slovenia, Slovacia si Ucraina si care nu au cetatenie
maghiara. Toti acestia, dacd intrunesc conditiile impuse de lege, vor avea, de pilda,
dreptul de a lucra trei luni pe an in Ungaria, in conditii de paritate cu ungurii din
Ungaria. Un asemenea articol (16) e aproape caduc, intrucit acolo deja lucreazi —
si probabil mai mult decit trei luni pe an — nu numai unguri, dar si roméni. Unora
dintre acestia probabil legea le va parea restrictiva, chiar daci, , prin normative
speciale”, autorizatia de munci se poate prelungi. Nu mult diferite fatd cu realitatea
de fapt sint prevederile din domeniile educatiei si culturii, prevederi care dau
acces egal ungurilor de peste hotare, ungurilor non-cetéteni maghiari in bibliotecile
si institutiile superioare de invatamint din Ungaria. Pe scurt, deci, legea vine in
urma realitatii si Tncearca s-o acopere cu legalitate.

O problema de principiu se iveste, desigur, imediat. $i anume, daca legea
legifereaza si dincolo de hotarele Ungariei, dacé articolele ei nu ignora granitele statale
sau nu se poarta cam ofensiv cu ele. In motivatia legii se invoca art. 6 al Constitutiei
ungare, care obligd Budapesta la raspundere ,,fatd cu maghiarii care trdiesc in afara
granitelor tarii”, dar si ,,principiile de bazi ale legislatiei Uniunii Europene” din
domeniul drepturilor omului, al protectiei minoritatilor si al statului de drept. Expertii
in drept international vor judeca, fireste, dacé aceasta acoperire e suficienta si daca nu
cumva principiile invocate au fost interpretate favorabil. Legea i§i propune, ni se spune
in preambul, ,,sa asigure apartenenta la natiunea maghiara unitara” a tuturor ungurilor,
sa asigure ,,prosperitatea” — ,,pe meleagurile lor natale™ — a celor din afara Ungariei si
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sa apere ,pastrarea identitdtii nationale a maghiarilor din statele vecine”. Dupa
integrarea Ungariei Tn UE, legea va lucra si asupra ungurilor din interiorul acesteia.

Sint obiective care ar trebui impartagsite, de fapt si de drept, de toate statele care
au conationali extra-statali. Obiective pe care si Romania si le poate propune si asuma.
De altminteri, apdratorii legii fatd cu obiectiile sau panica ridicate/a de romdni, chiar
asta au si sugerat: sa-si faca si Romania o lege a romanilor. Nu stiu daca legea maghiara
e un precedent absolut sau numai un precedent zonal. Oricum ar f1, dacé legea va fi
adoptata, initiativa se va raspindi-zonal si e de asteptat sd vedem ca replici o lege a
slovacilor, a ucrainienilor, a roménilor etc. Dacd aceste legi vor exceda cadrul legislativ
al UE din sfera protectiei minoritétilor, inseamna ca Estul mai ridica Europei o problema
si tarile din coada listei pentru aderare vor avea nevoie de mai multd inventivitate
juridica.

Dar legea (5i eventualele legi-replicd) ramine simpla literaturd daca in spatele ei
nu existd fonduri pentru aplicare. Abia banii vor face functionala legea. Parlamentul
ungar isi propune, spus mai pe sleau, sd-i sponsorizeze (cu anumite conditii) pe toti
ungurii In nevoie — i merituogi — din tarile vecine. E o sponsorizare conditionati de
pastrarea identitatii §i de garantia educdrii copiilor in limba maghiara. Sponsorizarea
(constind din facilitati, burse, pensii, subventii etc.) se face pe baza de certificat, eliberat
la recomandarea unor organizatii ,,care reprezintd in statul respectiv comunitatea
nationald maghiard” §i sint ,,acceptate” de guvernul maghiar ca ,,organizatii de
recomandare” (art. 21). Cu sigurantd ca o asemenea prevedere nu incurajeaza tendintele
centrifuge din interiorul comunitatilor maghiare. Ea se asiguri, dimpotriva, de o buna
functionare a unitdtii acestor comunitati. Certificate ,,de rudenie”, egale in drepturi,
vor primi i sotii/sotiile (si copiii) de altd nationalitate.

Legea se va ldsa, datoritd atractivitdtii ei, cu un imediat spor de ,,natalitate”
maghiara. E foarte probabil ca rindurile UDMR, de exemplu, s& devini brusc mai
semnificative cu un procent- doud de unguri nascuti de lege. Multi strimosi
maghiari vor iesi astfel din uitare si vor deveni larii si penatii nepotilor care, ingrati,
i-au clasat in arborele genealogic. Rdmine de vazut daca legea va produce ,,unguri
noi”, dacad ea va cumpdra suflete si se va transforma intr-un ,pericol de
maghiarizare”. Dacd ungurii din Romania nu vor avea dreptul si fie siraci, inseamna
cd in Romdnia se induce, implicit, o discriminare economica. R3spunsul bun, din
partea Romaniei, ar fi sd nu-si lase nici ea cetatenii sub limita sariciei. Legea
ungurilor pledeazi, de fapt, pentru relansarea economicd a Romadniei, pentru
trecerea de la joaca/simulacre la treaba.
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Gabriel Andreescu

Proiectul de lege privind maghiarii
din tarile vecine

Referiri la un proiect de lege privind maghiarii din térile vecine se fac de citiva ani.
in orice caz, la o astfel de dezbatere a incitat propunerea lansata in 1998, a liderului
Uniunii Mondiale a Maghiarilor, Cséori Sandor, de a se acorda ,,dubla cetdtenie”
maghiarilor dinafara granitelor. Contextul, atunci, era apropierea granitei Schengen de
frontiera de vest a Romaniei. Anterior, la Tusnad, cu prilejul Universitatii de Vara, aceeasi
idee generase citeva polemici intre cet prezenti. Discutiile de la Tugnad, pe o idee
Haruncatd” de citiva fruntasi maghiari, nu se puteau rezolva printr-o judecata spontana,
,,din mers”. Asa se face ca schimburile de opinii s-au transformat peste citva timp, intr-
un studiu publicat in revista Studii Internationale, semnat de catre Renate Weber'. Citez
din Renate Weber: ,,...cred ca dubla cetatenie este cea mai rea dintre solutiile posibile™.
Motivele? Folosirea criteriului etnic pentru acordarea cetateniei, introducerea unei
discrimindri negative (si nu pozitive), in sfirsit, frustrarea generatd majoritatii romane.

La citva timp am tratat la rindul meu o problema asemanitoare, privind efectele
deplasarii spatiului Schengen la granita de est a Romaniei®. lata deci ca proiectul de
lege din Ungaria nu a venit pe un teren lipsit de exercitiu analitic. Avem insa in fata nu
un proiect al dublei cetdtenii — care ar fi ridicat multe chestiuni insurmontabile — ci
unul pe care l-ag numi ,proiectul mobilizdrii natiunii maghiare”.

Actul normativ care se indreapta fn aceste luni spre votul final al Legislativului
de la Budapesta atacd si problema granitei Schengen. Beneficiarii legii se vor bucura
de ,tratamentul cel mai favorabil... in privinta accesului pe teritoriul tarii si a sederii
acolo”. Ce se intelege prin asta? Faptul c& dacd Ungaria intrd in spatiul Schengen,
posesorii de ,,certificate maghiare” au asigurat accesul fard viza, asemeni tuturor
cetdtenilor Uniunii Europene; chiar daca roménii vor avea nevoie de una.

Dar legea planuita este departe de a se reduce la atit. S& privim putin in interiorul
proiectului. Acesta invoca, in preambul, exercitarea raspunderii fatd de maghiarii care
triiesc in afara granitelor tarii (firesc: art. 6, alin. 3 al Constitutiei tarii vecine), eforturile
de integrare europeand, dezvoltarea relatiilor regionale, asigurarea apartenentei la
Jhatiunea maghiara unitara”. impartirea pe capitole reflecta logica actului normativ.
Acesta este menit sd asigure maghiarilor din tarile vecine accesul la educatie, la cultura
si la stiinta, la resurse organizationale, la asistentd sociala si sanitard, din partea Ungariei.
Punerea sa in aplicare va produce o relatie de loialitate speciald cu statul-mami, o
directionare a intereselor si a relatiilor culturale, sociale si posibil economice ale
maghiarilor Europei Centrale si de Est, spre Budapesta.

inceeace priveste subiectii legii, ne intereseaza, certificatul definit in art. 20; certificat
obtinut in urma unei recomandari eliberate de o organizatie care reprezinta in statul respectiv
intreaga comunitate nationald maghiara care trdieste intr-un anumit stat”.
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Aici avem deja doui tipuri de intrebari. Existd oare intotdeauna o organizatie
reprezentativa a intregii comunitdti maghiare dintr-o tard? Ce putem spune despre
recunoasterea ei? Dacd aceasta organizatie recunoscuti de statul in cauza nu este aceeasi
cu organizatia acceptatd de catre statul ungar?

La prima intrebare, de ordin principial, raspunsul este usor de dat: nu existd nimic
care sd impuna existenta unei organizatii de reprezentare comunitare. Se prea poate ca
in toate tarile avute in vedere de statutul maghiar sa existe totusi organizatii care doresc
s3 vorbeascd in numele comunitatii. in unele state reprezentativitatea comunitari are
un sens politico-juridic. in Romania, aceasta este presupusa prin Constitutie. Astfel,
uniunile minoritatilor nationale administreaza doua drepturi colective: reprezentarea
parlamentard; gestionarea resurselor financiare destinate, de cétre stat, protectiei
identitare’. Deci, pentru Romdnia, legea ungara nu ar pune, din punctul acesta de
vedere, o problemd. Dar dacd Ungaria va prefera sd lucreze cu o altd organizatie
Lreprezentativd” decit cea ,,selectatd”, in Romania, conform procedurilor electorale?
Nu este nimic, Tn proiect, care sd interzicd o astfel de alegere. Capabilitatea de ,,a
reprezenta... intreaga comunitate nationald maghiara care trdieste intr-un anumit stat”
rimine un criteriu extrem de relativ, in timp ce legea electorald roméana introduce
criterii de reprezentare pe care le putem numi, cit de cit, obiective.

Aici ar fi, dupa opinia mea, prima intrebare serioasd ridicatd de initiativa
guvernului maghiar. Daci intr-o zi se va desprinde o fractiune importanta din UDMR
si acesteia 7i va fi recunoscut dreptul de a acorda recomandari pentru obtinerea
certificatului maghiar (intrucit este mai fideld regimului de la Budapesta)? Nu va
insemna, cumva, acordarea acestei competente o interventie decisivd a Ungariei in
raporturile dintre formatiunile maghiare din Romania?

Am avut, in paginile Revistei Romdne de Drepturile Omului o mica polemicd cu
profesorul Tudor Draganu de la Cluj, care T§1 argumenta opozitia la conceptul drepturilor
colective punind in fatd amenintitorul precedent german. ,,Rezultatele la care a dus
aplicarea sistemului autonomiei personale In cazul Grupului etnic german confirma
temerea autorilor tratatelor minoritatilor din anii 1919-1920”, sustinea profesorul
Dréaganu, gasind in aceasta istorie sprijin pentru contestarea conceptului‘. Am considerat
atunci ca exemplul ales de profesorul Draganu nu este tocmai fair. Faptul ca dreptul
colectiv este esentialmente un instrument de protectie i nu unul ofensiv si faptul ca el
serveste, in egald masurd, grupul ca si membrii grupului ar fi, cred, un argument decisiv
pentru sustinerea drepturilor colective ale minorititilor nationale. Nu existd nici o
posibilitate ca un grup etnic non-dominant sd abuzeze, pe termen lung, de dreptul
colectiv, impotriva majoritatii.

Legea privind maghiarii din tarile vecine va schimba insa datele problemei.
Folosind dreptul colectiv al ,,natiunii maghiare™*, guvernul ungar va avea un instru-
ment esential de influentare a optiunilor minorititii maghiare, transformind loialitatea
identitara intr-o loialitate politicd. Se prea poate ca autorii §i sustinatorii proiectului sa
fiavut o perspectiva ,caritabila”, judecind dupa urmatorul rationament: actul normativ
nu face decit sd serveascd acea categorie de cetdteni romani care au origine maghiara.
Cu cit mai bine lor, cu atit mai bine tuturor! De ce sa gindim loialitatea fati de Budapesta
ca fiind in conflict cu loialitatea fatd de Bucuregti?
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Problema apare prin destabilizarea in adincime a vietii politice a maghiarimii din
Romania, avind influente asupra intregii dinamici politice din tard. Exceptionala
interactiune dintre clasa politicd roméaneasca si cea maghiara, intre 1990 si 2000, cu
efecte decisive asupra democratiei romanesti, nu ar fi fost posibila daca maghiarii ar fi
reprezentat — in realitate, nu in vorbe — guvernul ungar; sau dacd acestia ar fi gasit
rezolvarea unei mari parti a problemelor lor in Ungaria si nu acasa.

Se adauga pericolul oricarui drept colectiv care nu este limitat cind intrd in con-
flict cu dreptul individual. Administrarea ,,certificatului maghiar” va fi un instrument
de presiune —si deci, posibil, unul de interventie —a organizatiei recunoscute de statul
maghiar asupra membrilor comunititii maghiare. Ma opresc la un singur detaliu:
implicatiile asupra familiilor mixte. Organizatia ce va elibera recomanddrile pentru
,.certificatul de ruda maghiara” va putea avea un cuvint de spus asupra vietii familiale.

Cine va impiedica aceastd organizatie sa adopte — cel putin de la un moment dat
incolo — o politica proprie de incurajare a identitatii maghiare a copiilor? Viata acestor
familii nu va fi oare afectata prin promovarea — chiar daca la nivel informal — a unor
standarde de limba pentru membrii familiei? Este de inteles preocuparea comunitatii
maghiare fata de preponderenta copiilor romanofoni in familiile cu un sot maghiar (in
proportii depinzind de originea tatdlui/mamei). Dar supunerea procesului de educatie
familiala unei logici coercitive impotriva ,logicii vietii” ar putea avea consecinte
dramatice asupra raporturilor etnice. Vad in asta o cutie a Pandorei a cérei logica
maghiarizatoare a fost bine gindita, banuiesc, de cétre autorii proiectului. Dar nu cred
ca au fost bine gindite si consecintele ei.

Cele doua aspecte sint legate de chestiunea de fond; de spiritul legii, de proiectul
politic al mobilizarii natiunii maghiare. Conceptul dominant astazi — in sensul:
»conceptul care s-a impus” — este cel al unor natiuni construite pe principiul
patriotismului constitutional, al loialitatii fata de valorile liberale si nondiscriminatorii
ale statului modern. Pentru ca societétile au de gestionat si diferentele identitare, ele
incorporeaza variante de muiticulturalism. Aceasta nu se face nici in ciuda, nici
fmpotriva patriotismului constitutional ~ care nu este doar o teorie politologici, ci
chiar logica dreptului national —, expresie, la rindul lui,;in cazul democratiilor adevératg,
a dreptului international modern. w

Sistemul international actual al protectiei minoritétilor nationale considera ca un drept
asigurarea unej libere relatii Intre minoritarii dintr-un stat cu co-identitarii de dincolo de
frontiere. Aceasta inseamna adaugarea unei dimensiuni etnice la valorile politice ale
dreptului international modern. inseamna recunoasterea importantei loialitatii identitare.
Numai ca in logica internationala actuald, grija unui stat pentru soarta minoritatilor — a
Ungariei pentru ungurii de peste granite, a Romaniei pentru romanii de pretutindeni etc. —
nu are de ce si fie tradusa altfel decit ca o legitimare a statului striin de a veni in sprijinul
unei comunitati fragile. lata un mecanism prin care sentimentul national este pus in slujba
persoanelor—a membrilor minorititii — i a grupului care are nevoie de protectie. Sentimentul
national este chemat si protejeze, in nici un caz sd mobilizeze. El vine in intimpinarea
persoanelor, nu pune persoanele n slujba ,,natiunii”.

Proiectul de lege ungar introduce o viziune cu totul diferitd. Spiritul national este pus
la baza mobilizarii intereselor maghiarilor din toata regiunea central-est europeana. El
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face intrarea, In dreptul intemmational, a ,,natiunii maghiare” in sens etnic. Ca urmare, el ,,va
strivi” logica patriotismului constitutional din térile din jur. Proiectul se opune, evident,
spiritului multiculturalist, care nu exprimd doar respectul diferentei, dar si principiul
interesului pentru coexistenta. Multiculturalitatea trebuie inteleasa i in sensul nevoii unui
grad de integrare a minorititii in societatea mai largd, ca si a unui grad de separare —
dreptul ei de a se bucura de ,,privatitate” (trebuie gésit un analog comunitar!). Echilibrul
societdtii provine din justul balans dintre cele dou tendinte. Proiectul maghiar incurajeaza
separarea minorititii de majoritate neaducind nimic compensator in directia integrarii.

Ar fi absurd si le ceri maghiarilor din Romania, Slovacia, Ucraina si din celelalte tiri
vecine si nu doreasci facilittile pe care statul ungar le promite. Responsabilitatea pentru
acest act normativ apartine in totalitate statului ungar. Dupd 1990, Ungaria a devenit o
promotoare activa a drepturilor minoritatilor de pe continent. Nu intereseazi cd ochii ei
erau Iindreptati Tn esenta spre maghiarii de dincolo de frontiere. Era i firesc. Dar activismul
Ungariei venea in sprijinul minoritétilor de toate originile, de pe intreg continentul. Ea a
facut un serviciu acestor minoritati si a ficut prin asta un serviciu, dupa opinia mea,
comunitatii internationale. Prin proiectul sau actual, care introduce in viata internationala
logica natiunii etnice, Ungaria devine o promotoare a nationalismului. De aceastd dati
demersul ei nu este nici rational, nici generos, ci chiar periculos.

Note:

1. .Relatiile romano-ungare in cadrul juridic al Acordurilor de la Schengen”, Studii
Internationale nr. 3, 1998: pp. 33-45.

2. Gabriel Andreescu: Dic Bezichungen zu Moldova und Ukraine aus der Perspektive
einer zukunftingen Schengen-Grenze™, in Iris Kempe, Wim van Meurs, Barbara von Ow (eds.)
The EU Accession States and Their Eastern Neighbours, Verlag Bertelsmann Stiftung, pp.
277-304.

3. Repartizarea se face prin Consiliul Minoritatilor Nationale.

4. RRDO nr. 18, 2000, p. 45.

5. in masura in care vedem legitimat un drept pozitiv specific, ne aflam, intr-adevar, in
faja clamarii unui drept colectiv al multimii maghiarilor din Ungaria si din tdrile vecine
(.natiunea maghiara™). Desigur. in seria de drepturi colective pe care le recunoaste comunitatea
internationald, incepind cu autodcterminarca popoarclor §i continuind cu ..dreptul la pace™,
.dreptul la un mediu sanatos™ etc., un astfel de drept nu apare.

Bakk Mikios
O lege s1 imaginile viitorului

Se pare ci atit in Europa Centrali cit si in cea sud-estic3 acestia sint anii in care
ne ddm seama cit de insuficienta este perspectiva simplificatoare a modernitatii politice
pentru a intelege problema nationala in integralitatea ei. Cici modernitatea a dublat
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relatia noastra interpretativd — si, in consecinta, ideologica — fatd de natiune, ca o
comunitate avind ridacini care se intind mult mai departe. Ea a generat confruntarea
intre doud idei: aceea a asocierii alese pe deplin congtient §i voluntar, a carei moralitate
constd in libertatea aderarii §i aceea a comunitétii organice a cdrei dezvoltare — citind-
o pe Ludassy Maria — ,,nu cunoaste dimensiunea congtientd, planificarea si ai cirei
membri consider3 drept sacrilegiu si ideea in sine ca acceptarea traditiilor comunitare
poate constitui obiectul unei alegeri libere.”

Legea statutului maghiarilor de peste granita, a carei dezbatere se desfasoari in
Parlament in aceste saptamini, va confrunta, fara indoiala, doud conceptii izvorite din
aceste doua idei fundamental diferite. Cele 29 de paragrafe ale legii stabilesc, in esenta,
un raport juridic cu maghiarii din statele vecine, care este circumscris prin determinarea
sferei avantajatilor i a avantajelor cuprinse in textul legii. Avantajatii sint acei cetateni
romani, iugoslavi, croati, sloveni, austrieci, slovaci si ucraineni care se declara a fi
maghiari si care, in baza recomandarii primite de la organizatia consideratd ca
reprezentantd legitima a maghiarimii din tirile respective, obtin asa-numita legitimatie
de maghiar. ,,Sotul, respectiv copilul minor” al persoanei care dispune de legitimatia
de maghiar poate s3 primeascd legitimatie de apartindtor (paragr. 20, alin.2).

Acest raport juridic contine pe de o parte elementul aderdrii libere, dar in acelasi
timp este prezentd (prin legitimatia de atestare) si ideea comunitdtii organice.
Obiectiunile venite de pe solul liberalismului clasic au fost indata formulate: legea
statutului — spun politicienii liberali de stinga din Ungaria (in primul rind reprezentantii
Uniunii Democratilor Liberali) — trezeste la o noud viata ,loialitatile etnice™ atavice
si, in timp ce ii ataseaza la tard-mama pe maghiarii de dincolo de hotare printr-o
legatura etnicd generatoare de conflicte, Tt impiedicé sa devind membri ai comunititii
politice din patria corespunzitoare cetateniei lor. Acesta e un sistem de argumente la
care in zilele noastre exista deja raspuns i in cadrul liberalismului. in opinia lui Will
Kymlicka, liberalismul clasic greseste cind considera drepturile colective ale culturilor
ca fiind incoerente teoretic, iar practic primejdioase (Liberalism, Community and
Cuture, Oxford, Oxford University Press, 1989). in plus, cei ce formuleaza aceste
opinii insistd pentru republicanismul pe care Molnar Gusztav, in eseul intitulat Adio /a
o0 patrie inchipuitd (Provincia, nr. 4/2001), 1l numeste ,,schema anacronici a natiunii
politice maghiare, romane si asa mai departe”. $i Tn spatele careia se ascunde ideea
destul de utopicd a patriotismului constitutional, pe care si Gabriel Andreescu il
considerd realizabil, dupa cum rezulta din articolul in care analizeaza legea statutului.

Caci patriotismul constitutional este acel ideal iluminist al , nationalismului
imblinzit” — dupa cum sublinieaza si Caius Dobrescu in articolul O cautare comund
(Provincia, nr. 2/2000) — care s-a nascut doar ca raspuns dat la constringerile unui
moment istoric (in Germania postbelicd, in luptd cu amintirea nazismului), dar in
realitate face abstractie de adevidrata naturd a loialitatilor nationale si de procesul
istoric al dezvoltarii si dainuirii lor. Fiindca este adevarat — si acesta e adevirul
modernitatii — cd idealul natiunii, in abstractiunea sa cunoscutd azi, a aparut in timpul
Revolutiei Franceze si al revolutiilor europene de la 1848 si a devenit un ideal care a
patruns in masele populare Tmpreund cu idealul modern al libertitii, proclamind
libertatea egala a tuturor oamenilor; dar tot atit de adevarat este — 5i acesta e adevirul
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istoriei — ceea ce a constatat Bibo Istvan in legaturd cu constiinta nationala: ,,Constiinta
nationald moderna vizind stipinirea comunitétii politice — scrie Bibo — nu este lipsita
nicdieri de alte antecedente comunitare i de constiinta, de acele forme anterioare de
lotalitate care determina raportul individului fata de comunitatea politicd mai curind
decit fictiunile juridice legate de teoriile contractualiste.”

in spatiul nostru aceste loialitati — daci nu este vorba de loialitatea majoritatii care
stapineste statul, respectiv a elitei sale — sint denumite de regula ,loialitate etnica”, fiind
stigmatizate ca premoderne, chiar daca in spatele lor se ascund loialitéti politice, care
pot fi considerate farime ale modernitatii, numai ca nu se potrivesc in ansamblul
argumentelor justificative pentru cadrele existente ale statului-natiune. in privinta acestui
lucru — dupa cum arata si George Schopflin in studiul intitulat Europa Centrald: o
modernitate ambigud? (Provincia, nr. 4/2001) — nici Occidentul nu este inocent. Caci
prin mesajul formulat citre Europa Centrala i Europa de Sud-Est a transmis ideea c&, in
timp ce el nu are ,etnicitate”, cei din Europa Centrala §i de Est imping prin ,.etnicitate”
pe primul plan un fel de , deficientd geneticd” a lor. Dar toate acestea reprezintd mai
curind o continuare a dezbaterii neincheiate din Provincia, pe tema nationalismului civic,
chiar daca legea statutului pune aceastd problema intr-o noud lumina.

Caci adevirata problema a legii statutului nu este daca logica sa poate fi justificata
in cadrul liberalismului, cu alte cuvinte daca din punctul de vedere al fundamentelor
principiale, ea poate f1 pusa in acord cu functionarea democratiilor liberale — da, dupa
cum am vazut —ci care anume va f1 efectul ei, in perspectiva istorica, asupra raportului
dintre statele nationale roman si maghiar si in ce fel va influenta situatia maghiarilor
din Transilvania in calitatea lor de subiect politic. in aceasta privinta, (re)integrarea
nationala indicatd ca scop al legii statutului poate fi pusd in concordantd cu doud
imagini ale viitorului din gindirea maghiara actual.

Una dintre acestea a fost conturata, poate in modul cel mai clar, de catre Borbély
Zsolt Attila in scrierea intitulatd Ansamblul maghiarimii yi transilvanitatea (Provincia,
nr. 8/2000), in care el schiteaza o strategie maghiard de (re)integrare avind ca centru
(unic) Budapesta. in disputa sa cu Molnar Gusztav, Borbély argumenteazi ca aceastd
conceptie nu este in contradictie cu ideea transilvanitatii, aga cum apare ea in coloanele
Provinciei, dar este vorba fard indoiala de o conceptie care nu oferd raspuns la conditiile
politice ale dainuirii maghiarimii din Transilvania.

Acest mod de lecturd a problemei ansamblului maghiarimii imbina etosul ideii
nationale de secol XIX cu una din importantele tendinte din secolele XX si XXI,
care transcend institutia cetdteniei in spatiul european pe cale de institutionalizare.
Rezultatul este o conceptie referitoare la natiune, in care dimensiunea politica si cea
culturalad nu se despart.

Fata de aceasta, paradoxul existentei maghiarimii de dincolo de hotare, este ca
ddinuirea si reproducerea ei culturald in habitatele istorice din afara Ungariei devin
posibile tocmai printr-o dezvoltare politica divergentd. Printr-o evolutie divergenta
care mentine subiectivitatea politicd a comunitatilor maghiare de dincolo de hotarele
Ungariei, dar o directioneaza spre un fel de integrare politica ce apare §i in structura
dreptului public al statului respectiv.

158

https://biblioteca-digitala.ro



- NUMARUL 5. mAl

in aceasti altd viziune a viitorului, dimensiunea politica se desprinde deja de cea
culturald. Dimensiunea politicd reprezintd dezvoltarea formelor de drept public care
nu dilueaza subiectivitatea politici a anumitor comunititi nationale (aici s-ar include,
de exemplu, autonomia Voivodinei, sistemul consociativ din Transilvania, cel de-al
13-lea judet care reuneste tinuturi locuite de maghiari sau regiunea Csallékéz din
Slovacia etc.), pentru care — trebuie sa ne fie clar — legea statutului nu este o solutie. In
schimb, dimensiunea culturala ar putea fi constituitd de un fel de ,.federatie culturala”
a Ungariei cu comunitatile maghiare care traiesc in cadre politice si de drept public
comune cu ale majoritarilor locali. In acest sens legea statutului ar putea fi un punct de
plecare. Dat fiind c@ culturile nationale constituite nu pot fi lipsite de elementul
normativ, nici aceasta ,,federatie culturald” nu poate exista fara citeva institutii centrale
(cu competente academice §i calificative) al caror loc este in mod normal in Ungaria.
Dar, in fond, ,federatia culturald” s-ar baza pe functionarea unor centre culturale,
care, In interiorul culturii maghiare, ar fi concomitent punctele de orientare ale unei
elite regionale §i locurile legdturii organice cu alte culturi regionale-nationale.

Atit constitutia maghiara cit si cea roména prevad politica adecvata raspunderii
fatd de maghiarii, respectiv romanii de dincolo de hotare. Pina acum, atit din partea
romana cit si din cea maghiard — cu mijloace §i resurse diferite — aceasta nu s-a tradus
in fapte decit la dimensiunea guvernamentald. Prin legea statutului, statul maghiar
depdseste aceastd dimensiune: de acum, raspunderea transfrontalierd da nagtere nu
doar unui raport juridic (cu caracter de drept privat) intre organele guvernamentale
maghiare §i citeva organizatii maghiare de dincolo de hotare, ci §i unui raport pe scara
mult mai larga. Legea statutului creeaza un raport (de drept public) intre statul maghiar
si — in principiu — fiecare maghiar de dincolo de hotare. Dacé aceasta solutie va avea
valoare de mode! in spatiul nostru, este o problema care nu fi priveste doar pe maghiari.

Traducerea: Florica Perian

Traian Stef

Certificat de maghiar

Parlamentarii de la Budapesta pregitesc o lege pentru maghiarii din tarile vecine,
respectiv din: Croatia, lugoslavia, Austria, Romania, Slovenia, Slovacia §i Ucraina.
Scopul acesteia este clar definit i am putea reduce intregul preambul la trei politici
care sint vizate: politica nationala (asigurarea apartenentei la natiunea maghiara unitara),
politica economica ( preocuparea pentru bundstarea maghiarilor din afara granitelor
statului) si cea culturala (pastrarea identitdtii nationale). Am impresia ci o astfel de
lege inseamnd o premierd internationald si sint convins ca va stirni reactii diverse in
majoritatea statelor care sint implicate prin cetétenii lor de etnie maghiara si familiile
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mixte. Tocmai de aceea o discutie lucida, Tnaintea reactiilor politicienilor, Tnaintea
talk-show-urilor, inaintea unei posibile psihoze induse prin mijloace diversioniste este
binevenitd. Desi nu ne priveste pe noi, romanii, desi ea va fi sau nu va fi votata inde-
pendent de vointa noastra, e bine sa discutdm, totusi, in ce mésurd ne afecteaza.

in primul rind, sint sigur ca o astfel de lege stirneste anumite reactii in Transilvania
si altele in celelalte provincii istorice ale Roméaniei. E posibil ca la Bucuresti si se
organizeze mitinguri cu ,,Murim, luptim, Ardealul apirdm”, iar ardelenii s&-si vada
senin de treabd gi de micul trafic. Am Intrebat in diverse medii ce parere existd despre o
astfel de lege i mi s-a raspuns i retinut, indoit, dar §i cu exclamatia ,,excelent!”. Retinerea
vine din invidie. Existd suspiciunea ca maghiarii; avind un dublu statut, ce le conferd
drepturile acordate de statul roman si de statul maghiar, vor prospera si se vor detaga de
statutul social al romanilor. Pe de altd parte, acel ,.excelent” este dat de speranta cd nu
numai ungurii vor avea de profitat 5i cd acest act este un model pentru Romania.

Economic vorbind, maghiarii vor fi favorizati in obtinerea autorizatiei de munca
pe teritoriul Ungariei (pentru trei luni pe an) si se vor putea acorda subventii unor
organizatii cu scop lucrativ mai ales in zonele defavorizate, pentru retinerea populatiei
maghiare acolo (de exemplu pentru agroturism, pentru dezvoltarea industriei artizanale,
pentru editarea de carti §i reviste). Maghiarii nu vor primi, prin urmare, un salariu de
maghiar din partea Ungariei, ci cei care vor vrea sd munceascd mai mult vor fi sprijiniti.
Siromanilor li se oferd aceastd sansa din partea multor organisme internationale dar, se
vede, pierdem sume serioase pentru ci nu stim fructifica programele care ni se ofera. In
aceeasi ordine de idei trebuie sd mai spunem ci intre Romania i Ungaria exista intelegeri
care permit i romanilor s lucreze acolo, intr-un numar destul de mare, ca romani destui
lucreaza in Ungaria legal sau la negru, astfel incit aceasta favoare nu duce de la sine la
bundstare. Iar in momentul in care i Romaénia va fi membra a Uniunii Europene toate
aceste facilitati vor fi depdsite. Pind atunci insd, dacd Ungaria va fi 5i Romania nu, intr-
adevar maghiarii din Romania vor avea un statut favorizant.

De fapt intreaga lege s-ar putea numi a ,,nationalitatii celei mai favorizate”. Acest
statut trebuie privit, insd, altfel decit capra vecinului. Este meritul Ungariei cd se
preocupd de starea etniei maghiare de pretutindeni, dupa cum, dacd in acest fel un
ungur va fi mai bogat cu atit va fi i Roméania mai bogata, iar romanului i se va oferi
incd o datd un model sau dacd nu un model, atunci un partener sau un pretext pentru
concurentd. Ungaria va mai contribui, poate fard sa vrea, la emanciparea tiganilor din
Romania. Majoritatea declarindu-se maghiari, vor putea deveni beneficiarii legii.

Dacad domeniul economic priveste indeosebi individul, cel cultural se refera la
comunitati. Acestea vor fi sprijinite sa-si pastreze identitatea, iar drepturile acordate
sint egale cu ale cetdtenilor maghiari. Observatia pe care o fac este ci majoritatea
acestor drepturi si facilititi sint asigurate pe teritoriul Ungariei, ci ele vizeaza cultura
maghiard nationald, unitard, si nu specificul local in care traieste comunitatea respectiva.
in acelasi sens se fac adesea referiri la ,,mentinerea permanenti a relatiilor”. Astfel,
Ungaria devine un centru al maghiarimii iar aceasti lege instituie de fapt conditiile
comunicdrii cu acest centru. Articolul 3 din primul capitol o spune explicit.

Ma intreb in ce mésurd maghiarul ardelean va interpreta (in sensul instrumental)
aceastd lege. El se considerd tot un cetdtean de rangul doi, cu certificat de maghiar, iar
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inainte de mindria nationald maghiara std economicul. Civilizatia occidentala fi
acapareaz3 atit pe roméni cit §i pe maghiari. In aceste conditii, nu atit specificul national
se impune, ci o lume noud de care am fost despartiti si care fascineazd. Majoritatea
tinerilor ardeleni care studiaz3 in Ungaria nu se mai intorc. Budapesta este, insd, vazuta
ca o treaptd spre mai bine §i nu drept capét al drumului. Institutia preocupata cel mai
mult in ideea dreptului comunitatii i a pastrarii identitatii nationale este biserica (mai
ales cea reformatd). La celdlalt pol, nsa, este pragmatismul care se intinde ca limba
engleza. Cultural vorbind, aceastd lege indeamna maghiarul sé-si inscrie traditiile si
obiceiurile nu intr-o culturd a locului, ci in cultura nationald maghiara la care este
chemat sa se lege cu toate firele.

Este evident ca in viziunea politicienilor maghiari conceptul de ,,natiune maghiara
unitard” nu si-a pierdut valoarea nici acum cind globalismul §i multiculturalismul
mizeazi pe diversitate. Dimpotriva, acest proiect tinde sa mareasca cercul national si
nu sa contribuie la pastrarea unor identitati federative cultural. Din constructia acestei
legi deduc c@ proiectul maghiar, in perspectiva unei Europe unite, asociaza nationalismul
francez cu federalismul german: o Europé federala, dar o federatie nu a statelor sau a
regiunilor, ci a natiunilor ,,unitare”, cu granitele spiritualizate.

imi mai pun intrebarea in ce masura aceastd lege poate constitui un exemplu
pentru Roménia. Raspunsul afirmativ pe care I-am auzit se referé la Basarabia: a acorda
aceleasi facilitati romanilor din Basarabia. Mi se pare cé aici sintem n eroare. Repub-
lica Moldova este un stat pe care l-am recunoscut de drept, oficial, dar de fapt
considerdm ca este o parte a Romaniei. In aceste circumstante, legea maghiara nu mi
se pare suficientd. Pur gi simplu aici putem discuta despre statutul federativ al natiunii
romdne, putem acorda cetdtenie romand basarabenilor, putem gési alte forme pentru
uniune pind la cea politica. O lege asemanatoare poate emite Parlamentul Romaniei
pentru romanii din Ungaria, Ucraina, Serbia, din sudul Dundrii. Dar Parlamentul
Romdniei a optat pentru ,statul unitar” si nu pentru ,,natiunea unitard”. A fost si de
aceastd datd in urma celui maghiar.

Concluzia mea este ci legea Tn discutie, dacd va {i dus# pind la capit — lucru
asupra ciruia am semne de intrebare — se va aplica in primul rind in domeniul eco-
nomic — iar aici depinde de bugetul orientat spre ea — sporind, in acelasi timp,
sentimentul de apartenentz la natiunea maghiara. in Transilvania, beneficiari ai ei vor
fi multi romani, atit din familiile mixte, cit si prin diverse rasfringeri. Vor fi, de asemenea,
tot mai multi romani care vor ajunge Tn Ungaria si o vor lduda si se vor intreba de ce
la noi nu se poate, de ce guvernul lor se ingrijeste si de cei de peste granite iar al nostru
nici de cei din interior.
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Molnar Gusztav

. -o,, .

,,Legea maghiarimii’” si
contextul transilvan

Piatra de incercare a descentralizarii angajamentului public, pe drept cuvint
reclamatd de Daniel Vighi, ar putea fi incercarea Provinciei de a tematiza si evalua
,»legea maghiara” in contextul transilvan, pentru ca dezbaterea —aga cum aratd si Traian
Stef —sd poati fi dirijatd Tn matca normald, Tnainte ca spiritele s fie atitate prin metodele
diversioniste care si-au dovedit eficienta. Aceastd operatiune trebuie efectuata cu
consecventd §i hotdrire, atit inspre Bucuresti cit si spre Budapesta. Sarcina noastra
este mai usoari — cel putin deocamdata — fiindca dinspre ambele capitale bat vinturi
pragmatice. Kantor Zoltan descrie exact cum a devenit, in politica internd maghiara,
problema initial accentuat ideologicé a statutului maghiarilor de dincolo de hotare, o
problema practica, profesionald, din ce in ce mai bine circumscrisd. Este adevarat ca
pentru FIDESZ a fost de la inceput clara irealitatea dublei cetétenii. Cu putin inainte
de alegerile din 1998 am fost prezent la o consfatuire organizata de FIDESZ, la care
Borbély Zsolt Attila i-a intrebat direct pe Németh Zsolt si Martonyi Janos, atunci
consilier al FIDESZ pentru politicd externd, daca sprijind dubla cetatenie. Raspunsul
a fost nu mai putin direct: dubla cetatenie nu figureazi in programul FIDESZ. Este
remarcabil faptul ca si dezbaterea legii in Parlament se invirteste mai ales In jurul
aspectului material. ,,Cit il va costa pe contribuabilul maghiar?” — este principala
intrebare. Si, eventual, pe politicieni i experti fi mai intereseaza problema — deocamdati
imposibil de lamurit — dac# legea va favoriza rdminerea acas3, sau mai curind emigratia.
O circumstantd importantd — care va influenta si receptarea internationald a legii —
este cd ea va fi in mod cert votata si de Partidul Socialist Ungar, principalul partid de
opozitie, cu sanse de a fi cistigdtor la urmatoarele alegeri.

in situatia data nici Bucurestiul nu are alta alegere, decit si se straduiasca sa
abordeze problema cit mai putin dramatic. Ministrul de externe Geoana, care isi
exprimase temeri, se grabeste sd adauge ca este vorba de o discutie intre ,,prieteni si
parteneri”, pe care spera cd, prin consultatii directe, cele doua parti vor reusi si o
rezolve in ,spirit european”. lar Adrian Néastase — probabil pentru a linisti pe
nemultumitii din PDSR — a mentionat posibilitatea alegerilor anticipate (in cazul in
care UDMR i-ar forta sd facd ,,concesii in contradictie cu interesele nationale”), dar
fard indoiald stie si el prea bine cd un asemenea pas ar primejdui grav sansele de
integrare euroatlanticd a Romaniei, oricum nu prea stralucite. Dincolo de medierile la
nivelul guvernului, un rol important ar putea avea pe de o parte UDMR care, organizind
birourile care emit recomandarile — §i nu legitimatiile, asa cum scrie Curentul, care
vrea si pescuiasc3 in ape tulburi — ar putea sa garanteze functionarea acestora, fird a
leza statul roman (sau cetdtenii de nationalitate romana), iar pe de alta parte Partidul
Socialist Ungar, care este un important sustinitor al PDSR 1in ce priveste primirea sa,
de mult doritd, in Internationala Socialista.
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As mai vrea sa atrag atentia asupra unei alte circumstante — extrem de importante —
i anume pozitia cotidianului roménesc de cel mai mare prestigiu, Adevdrul. Atit
redactorul-gef al ziarului, cit si principalul comentator de politica externa s-au ocupat de
legea statutului in mod absolut corect. Este un rezultat nou, semnul incontestabil al
normalizdrii vietii publice romanesti. Dar poate §i al unei cotituri mai profunde, de
importantd deosebitd din punctul de vedere al consecintelor sale. Dacd imi amintesc
bine, Nicolae Stinisoard, fostul director al emisiunii in limba roména a Radioului Europa
Liberi a fost acela care, la scurt timp dupa decembrie 1989 a scris intr-un artico! concis
dar substantial cd una din consecintele interesante ale ,revolutiei” romane a fost
,.eliberarea” in sfirsit a serviciilor secrete tinute pina atunci in frfu de catre partid, de sub
teribila presiune, §i aparitia unui regim de tip nou, caracterizat prin integrarea voioasa si
sprintena a acestora in partide, Tn societatea civila in formare, in mass-media.

in Roménia, acest regim de tip nou, in care ,,coada da din ciine” — dezvoltat In
Rusia pina la perfectiune — s-ar putea sfirsi tocmai prin accederea la putere a ,,post-
comunistilor”, care beneficiaza de o majoritate parlamentara relativa dar convingitoare,
si de o largd acceptare sociald. Pur si simplu fiindcd ei au puterea si priceperea
corespunzitoare pentru a face aceasta. La fel, ,,emanciparea” ziarului Adevdrul poate
fi semnul eliberarii de sub canalele serviciilor secrete, care au tinut sub control
majoritatea ziarelor romanesti prin sprijin material i scurgere de informatii.

Nu spun c# aceasta cotiturd a avut deja loc (céci in ultimul timp se Tnmultesc
semnele care indica o disperata luptd de ariergarda pentru dominatie a servicitlor se-
crete), dar tendinta e clari si este deja perceptibild deosebirea fata de perioada 1996-
2000, n care premierii fara greutate nu contau in fond, presedintele slab din punct de
vedere politic si psihic ficea ce i spuneau ,,specialistii”, iar presa se ocupa in primul
rind de temele dorite de aceiasi ,,specialisti”. (S@ ne gindim numai la isteria din jurul
proiectului Declaratia de la Cluj.)

Acest context politic budapestan si bucurestean — In general favorabil, putem
spune —ugureaza tratarea corespunzitoare a legii statutului maghiarilor de peste hotare
si in primul rind critica interpretdrilor discutabile cu care ne putem intilni si in grupajul
nostru. Aceste interpretdri, dupa parerea mea problematice — cum este cea a lui Gabriel
Andreescu sau al lui Borbély Zsolt Attila — sint totusi foarte valoroase, fiindca ne
permit sd abordam si posibilele implicatii principiale si practice (institutionale) ale
legii statutului, Tn legatura directd cu Transilvania.

Punctul de vedere al lui Gabriel Andreescu, care condamna aspru legea statutului
si acuzd Ungaria de nationalism si de primejduirea stabilitdtii politice a tarilor
Tnconjuratoare, se bazeaza pe neintelegerea totala a situatiei din Transilvania. Probabil
cd l-a indus in eroare atitudinea disciplinatd a maghiarimii din Ardeal in revendicarea
drepturilor si tactica politica eficientd, in anumite limite, a UDMR. El a interpretat
atitudinea fundamental cooperativa a maghiarilor ca o dovadi c, in calitate de cetiteni
care respectd legea, ei sint Tn acelasi timp loiali i din punct de vedere subiectiv, cu alte
cuvinte, fac parte, in baza ,,patriotismului constitutional”, din natiunea politici romana.
In opinia lui, legea smulge maghiarimea ardeleana din natiunea politicd romani si
»~destabilizeaza n profunzime” viata politicd a minorititii, ceea ce poate avea consecinte
grave din punctul de vedere al functionalitétii democratiei roméanesti. Fie, in cazul aplicarii
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legii, statul maghiar nu va accepta ca partener aceeasi organizatie care in virtutea legii
electorale roméne poate fi considerata ca reprezentativd, fie UDMR insdsi paseste pe
traiectoria fortatd a Budapestei. Pentru ultima variantd pledeaza — potrivit comentariului
lui Andreescu din 13 aprilie la Radio Europa Liberd — colaborarea ,,exageratd” dintre
UDMR si PDSR (daci tu accepti legea statutului, eu iti asigur majoritatea parlamentara).

Dezamagirea lui Gabriel Andreescu este usor de inteles daca ne gindim cé, gratie
»legii maghiare”, respectiv acceptirii ei de citre UDMR, valabilitatea celor doua teze ale
sale a devenit dintr-o dati problematicd. Conform uneia dintre ele, in Roménia exista
patriotism constitutional si vectorul acestuia este natiunea romana unitara in sens politic,
iar minoritatea maghiard din Romdnia este de asemenea parte organic constitutiva a ei.
Potrivit celeilalte, colaborarea clasei politice roméane i maghiare din Roménia dintre anii
1990 si 2000, ,,cu efecte decisive asupra democratiei romanesti” este de natur3 strategica
si poate fi consideratd ca o forma specifica a consociatiei. Legea statutului submineaza
dintr-o dati ambele teze: avind in vedere cd ar fi absurd sa se ceard maghiarilor din
Transilvania sa nu beneficieze de avantajele oferite de cétre statul maghiar, loialitatea lor
identitara — in opinia lui Andreescu — devine inevitabil si loialitate politica. in aceasta
situatie, nici UDMR nu poate si facd altceva — dacd nu vrea sa-i fugd pamintul de sub
picioare — decit sa colaboreze si cu Budapesta tot atit de strins ca §i cu Bucurestiul. In timp
ce natiunea politici roméana unitara, care {i cuprinde si pe maghiari, se dovedeste a fi o
fictiune, despre UDMR iese la iveala c& nici ea nu e mai buna decit ceilalti: este condusa
nu de angajamentul fatd de soarta democratiei romane, ci de politica interesului de natura
conjuncturald. Si nu doar atit, ci oferindu- se in acelasi timp ambelor capitale.

Gabriel Andreescu greseste insa nu numai considerind ci natiunea politicd romana
este o realitate functionald, ci i presupunind ca Budapesta ar fi capabili sa transforme
loialitatea autoidentitard a maghiarilor din Transilvania in loialitate politici. Este
profund caracteristic pentru acest mod de gindire exclusivitatea in termenii ori-ori.
Daca nu esti din Romania in acceptiune politic3, atunci nu poti fi decit din Ungaria.
Cale de mijloc nu existd! Argumentarea lui este sustinuta indirect de conceptia lui
Borbély Zsolt Attila, potrivit cdreia legea statutului este un pas important in directia
reintegririi nationale maghiare.

Daci referirea legii statutului la ,,natiunea maghiara unitard” ar fi intemeiata, iar
teza adeptilor viziunii conservatoare a natiunii maghiare (printre care Borbély Zsolt
Attila) privind (re)integrarea nationald maghiara transfrontalierd ar fi adevirati, atunci
temerile lui Gabriel Andreescu s-ar dovedi intr-adevar justificate. Dar si in acest caz
numai in acceptiunea in care notiunea lui de natiune civicd-politicd roméani, cu o
orchestratie mai moderna dar existentd numai pe hirtie, ar f1 anulati de realitatea unei
natiuni rivale considerata a fi personalitate colectivi istorica care reanexeazi cu avint
.»partile de natiune rdmase Tn afara hotarelor” in corpul statului maghiar sau chiar al
Sfintei Coroane, cel putin in ce 1i priveste pe maghiarii din Transilvania, mai exact pe
aceia dintre ardeleni care se declard a fi maghiari. Numai ci o asemenea natiune
maghiara nu exista in realitate, asa incit — din punct de vedere transilvan — avem de a
face de fapt numai cu doud viziuni de filozofie a natiunii.

Despre o natiune maghiard unitard poate fi vorba doar in sensul definitiei lui
Kosztolanyi Dezs6, gi anume: de natiunea maghiara tin toti aceea care, oriunde ar trii
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pe Terra, vorbesc — ca printr-un fel de conspiratie — limba maghiara. Cu alte cuvinte —
sa zicem in anii *50 — tineau de natiunea maghiara Teller Ede, Szilard Leé si Neumann
Janos, vorbind intre ei ungureste — spre disperarea CIA — in echipa americana care
lucra la producerea bombei cu hidrogen. Si de la acestia pind la ceangdii din Valea
Siretului, glasuind n limba care ne aminteste de maghiara medievala, multi altii. ince
ma priveste, consider sentimentul national ca o marci definitorie a personalittii umane
din epoca modernd, dar nu cunosc natiunea ca substantiv. Nici din aceastd natiune
»adjectivala” nu lipseste revelatia colectivitatii, imaginarul comun, dar - cel putin in
conceptia mea — acela apare strict delimitat de stat.

Statul este Altceva. Poate f1,,strdin”, ,,samavolnic”, poate fi ,,propriul meu” stat,
dar gi atunci, totdeauna Altceva. Tocmai aceastd alteritate raportatd la natiune este
interesanta in el. Ea este de cele mai multe ori sursa unor frustrari, dar poate fi §i o
mare sansa. in Uniunea European, de exemplu, incepe sa se dezvolte tocmai un astfel
de Altceva in raport cu natiunile. $i un Altceva similar vrem si noi, aici in Transilvania,
la nivel ,provincial”.

Recunosc ca legea statutului ar putea avea — in aceastd privinta are dreptate Borbély
Zsolt—un anumit efect de disimilatie. Nu este in opozitie cu ,,logica vietii” cum spune
Gabriel Andreescu, (si consider ciudat faptul c@ tocmai el spune asta), ci echilibreaza
putin sansele. Posibilitatile oferite de unul dintre statele nationale sint compensate
(intrucitva) de posibilitétile oferite de celalalt stat national. Dar ar fi jalnic — cred eu -
daci ,,noi, ardelenii” ne-am multumi cu aceastd conceptie, care ne imparte provincia
in doud jumatati de teren (totusi, nu chiar egale).

Problema de baza este integrarea politicd, crearea unui sistem de institutii pe
care toti locuitorii unui spatiu pot nu numai si-| accepte in mod pasiv, ci §i sa-l simta
cu adevarat ca fiind al lor. Tn aceasta privinta — dupa cum Bakk Miklés arata foarte
corect in articolul sau de fond — legea statutului nu poate fnsemna o solutie, dupd cum
nu poate insemna nici sistemul politic romanesc bazat pe Constitutia actualmente in
vigoare — care de altfel, dupd parerea majoritétii elitei politice romanesti, necesiti o
reforma radicala. Tn schimb, ar putea insemna o solutie sistemul complex de institutii
la nivel regional, care nu are la baza integrarea politica pe temei national (nici n
forma sa civicd, nici in cea conservatoare), ci principiile si practica regionalismului
civic'. Tocmai de aceea eu nu consider cd sarcina Provinciei ar consta in formularea
unei alternative la nivelul politicii de partid (impotmolirea dezbaterii in jurul partidului
transetnic demonstreazi clar acest lucru), ci In stimularea gindirii in termenii unei
alternative institutionale. Acesta ar putea fi cadrul in care descentralizarea
angajamentului public, creionatd de Daniel Vighi ar putea fi intr-adevir functionala si
in care §i viziunile noastre despre partide gi-ar gasi propria lor perspectiva adecvata.

S-ar putea ca dezvoltarea unui sistem de institutii de acest tip la nivel national sa
nu aiba nici premisele istorice si culturale, nici cele economice. Dar ele pot sa existe
la nivel local, intr-o anumita regiune sau in anumite regiuni ale unei tiri date.
Federalismul asimetric, care in Spania si Marea Britanie functioneaza de citiva ani,
iar in Italia si Franta urmeazi a fi introdus in curind, a fost inventat tocmai pentru
asemnenea situatii. Dar existd i un exemplu mai apropiat, care din punctul de vedere al
Transilvaniei i Banatului conteazd mult mai mult: Voivodina. Cine citegte cu atentie

165

https://biblioteca-digitala.ro



Provincia

—si sper c@ nu vor fi doar cititorii nostri traditionali, ci si politicienii ardeleni — platforma
autonomiei regionale adresata Belgradului de citre Parlamentul regional din Voivodina
— care apare pentru intfia oard Tn revista noastré — se poate convinge cd dupa secesiunea
probabila a Republicii Muntenegru si a regiunii Kosovo, Serbia ca stat national ajunge
in situatia federalismului asimetric, intrucit Voivodina, dispunind local de propriul
sau Parlament si guvern, devine de facto unitate federald, intr-un stat de altfel unitar.

in ce priveste sansele actuale ale Voivodinei §i cele viitoare ale Transilvaniei si
Banatului, importanta hotaritoare o are nu ceea ce gindeste Belgradul, Bucurestiul sau
Budapesta, ci ceea ce gindeste regiunea in cauza®. Cici dacd majoritatea locuitorilor
de acolo, o majoritate locala care isi gdseste expresie in mod legitim §i convingator, si
din aceastd cauzi se bucurd tot mai mult de protectie juridici internationald, aspira la
autonomie politica, centrul nu mai este in situatia de a putea pune in actiune mijloacele
coercitive ale statului, de care dispune desigur, pentru ci un asemenea act ar deveni in
mod automat ilegitim. in ce priveste Voivodina, Belgradul (cici aceast problema se
ridica deocamdatd numai pentru Serbia) poate sd decidd numai daci se raporteaza fata
de revendicirile cuprinse in Platforma Voivodinei cu pragmatismul lui Djindjici, care
poate s ducd la un compromis avantajos pentru ambele parti, sau cu intransigenta lui
Kostunica, care nu poate decit sd inrautiteasca situatia.

Prin urmare, este important ce fel de legi adopta si ce fel de politici urmeaza
guvernele si Parlamentele de la Budapesta, Bucuresti si Belgrad. Dar si mai important
este ce vor impreund romanii, maghiarii, tiganii, germanii din Transilvania i Banat,
sau sirbii, maghiarii, croatii, romanii, rutenii din Voivodina.

Note:

1. Conl. Molnar Gusztdv: Regionalism civic 1-2, in Provincia nr. 2, 3/2000.

2. Este demn de remarcat ca, in timp ce cu cifiva ani in urma Gabriel Andreescu, chiar
dacid nu a fost de acord cu ea, a considerat cel putin drept o baza rationala de discutii aplicarea
strategici devolutiei in cazul Transilvaniei, acum a considerat-o drept ,,primejdioasa”, la o
conferintd in legiturd cu Transilvania, {inutd la Londra. (Cf. G. Andreescu, O conferin{a despre
Transilvania, in Observatorul cultural, nr. 34/2001.

Traducerea: Florica Perian

Agoston Hugé
Bucurestiul ca provincie

Citeam mai deundzi intr-un amabil editorial cum ci noi, cei de la Provincia, nu
ne prea vedem lungul nasului, adica nu ne doboari respectul fata de autoritate, ceea ce
se vadeste si in faptul ¢i Tn ochii nostri Transilvania e buricul pamintului iar Bucurestiul
un soi de provincie. Dat fiind ca aici subsemnatul nu are cum s nu se simti vizat (cici
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la ce altceva se face aluzie daca nu la titlul modestei mele rubrici?), fie-mi ingaduit sa
aduc vorba — dacd nu voi fi facut-o in alte dati — despre ciudata dualitate a situatiei
mele.

Pai, judecati si domniile voastre: se fac treizeci si unu de ani de cind trdiesc aici,
in capitala Romaniei — si tocmai de aici imi apare mie Ardealul drept centru iar
Bucurestiul avind un aer cam provincial. Sarmant, nu-i asa? Ca prin aceasta modificare
de optica am adus cu mine, am conservat, la urma urmei, pentru mine si in sinea mea
provincia, farmecul discret al existentei marginale? Ca n-am devenit un bucurestean
get-beget? Si daca tot am pus pe hirtie aceastd expresie roméaneasca, pai nu e senzational
ca, dimpreun cu colegii mei provinciali trebuie sa ne gindim tot mereu la felul cum se
vor transpune in cealalta limba scrierile noastre; cele ce au luat nagtere pe ungureste,
cum vor suna ele in roménd si, de asemenea, ce lectiune va avea in maghiara un text
conceput in roméneste? Nu e fascinant cad avem colaboratori maghiari care-si scriu
articolele Tn limba roméana si avem de-acum si un coleg traducator si scriitor roméan
care produce poeme maghiare ce-ti taie rasuflarea? Si, colac peste pupidzi, eu redau
pe ungureste tot felul de lucruri (istorioare, dialoguri si alte asemenea) pe care
bucuresteanul de mine le aude de fapt in roménd, pentru ca apoi, filtrate prin alte
structuri cristaline, sa se reintrupeze in romaneasca bagtinei lor — péi nu reprezinta
toate astea o magnificd aventurd spirituala?

N-aveti decit sd spuneti ca toate astea sint doar niste chestii provinciale! Se va
vadi cu atit mai mult ce valori anume semnifica pentru mine provincia. indraznesc sa
sustin pina si c@ provincialismul luat Tn acest sens constituie un cistig pentru revista
noastrd, si nu unul mai putin important decit cele ce-i confera consistenta, pondere si
anvergurd spirituala. Céci se bucura intelectul cind citeste polemicile inteligente si
pline de indrazneald, constructiile mentale care stirnesc contrarietati, stupefactie ori
indignare, glosele, exegezele libere de orice constringere din paginile Provinciei, dar
senzatia confortului interior, sufletesc, izvorita din faptul ca-ti poti impartasi gindurile,
ca esti In contact cu cealaltd parte (cdci asta sintem, parti, fie ca abordam lucrurile
dinspre latura intregului, fie din perspectiva portiunii), cd te poti vedea pe tine i in
oglinda celuilalt — ei bine, nu e nici asta de lepadat.

Redactorii trecuti prin ciur si dirmon cunosc preabine ca gazetele au in fundal o
anume atmosferd, ba chiar mai mulit: i§i au propriul psihism, un suflet al lor. Fara de
care n-ar face doi bani, deoarece e ca vinul, cu ¢it mai vechi, cu atit mai... otet. Tine de
pastrarea i imbogétirea identitatii fiintei umane sa se incarce si cu elemente care, in
sens strict, nu-i sint cftusi de putin componente, cu alte cuvinte, care par a contraveni
prin natura lor chiar acestei identitdti. Ei bine, posibilitatea unei asemenea incércari
simt eu cd-mi oferd Provincia si — chit ca nu sint adeptul romantismelor ieftine — asa
ceva caut (§i gisesc uneori) si in Bucuresti. C& ulterior astern peste cele traite o ironie
benigna? Asta tine de felul meu de a fi, eu pretuiesc mai presus de toate ironia dulce-
amaruie tangenta cu afectiunea si nu-i invrednicesc de ea decit pe cei pe care mi-i simt
apropiati. Ironia barbéteascd e contrariul compatimirii Injositoare si se inrudeste cu
solidaritatea. latd de ce Ti rog pe prietenii mei romani sa nu se simta jigniti daca imi rid
uneori de ,,micul Paris”. Ma iau peste picior i pe mine, $i nu rareori. Nici nu stiu daca
existd lucruri care sd nu poata fi ironizate.

167

https://biblioteca-digitala.ro



Provincia

Sa urmeze deci doud istorioare pascale intru ilustrarea celor de mai sus. (De
Pasti, deoarece, dupd cum se stie, anul acesta cultele crestine au celebrat simultan
invierea. A fost ceva foarte iniltitor, desi faptul de a nu fi avut decit o zi de luni pentru
a umbla cu ,,stropitul” §i a nu se duce la lucru nu le-o fi facut placere chiar tuturor.)

Doud istorioare de Pasti

Dupa cum stim, multe se dizolva in alcool. Gratie valentelor sale, acest admirabil
produs e cu deosebire apt — ca §i apa (brrr!) - sa desfacd legaturile moleculare ale altor
substante chimice. Evident, nu toate sint solubile intr-insul dar cele sufletesti sint, cu
sigurantd, solubile prin el. De pild3, américiunea. Se zicea, umbla o vorbd pe vremea
partidului unic, cica un intelectual maghiar are de ales intre trei drumuri: ori devine
alcoolic, ori se sinucide. A treia cale ar fi putut sa fie emigrarea, Insé aceasta a fost multa
vreme blocata. [-am vdzut pe unii dintre oamenii cei mai valorosi ai generatiei mele
pripadindu-se din pricina alcoolului — si nu vom afla niciodata unde ar fi ajuns, in ce
masurd si in ce fel s-ar fi ruinat fara el. S-au sinucis prieteni poeti si nu stim cine ne-ar
putea spune unde sint acum poemele pe care n-au apucat s le scrie, dupd cum nu stim
unde-i vintul cind nu bate. Ei bine, pe vremea cind mai eram si eu un gagiu mustind de
bucuria de a trdi — §i nu un Aomeless intr-ale sufletului —, alcoolul (si trebuie s& precizez:
célauziti cum eram de nobilul ideal al echidistantei, aproape orice fel de alcool) era
aplicat cu fervoarea cuvenitd unui panaceu universal, asta si din cauza virtutilor sale de
a dizolva reticentele unui proaspit bucurestean si de a crea comuniuni.

Asa cumromadnii din Ardeal, atit de receptivi fatd de spiritul sarbatorii, preluasera
frumosul obicei de origine pagina al ,stropitului”, imi desfdsuram eu in minte ntr-
aripatul proiect, de ce n-as impaminteni uzanta asta si aici, in Capitala? Ideea de baza
a pionieratului acestuia era sd iau la rind locurile traditionale, si le vizitez adica pe
membrele de sex opus ale breslei dar — cu scopul de a impértdsi noi experiente — s3-mi
iau drept insotitor §i un tindr roman. Nu vreau sd ma pierd in amanunte, baiatul a fost
pind la urma o fatd, una dintre Aline, §i nici nu-mi amintesc cu toatd acuitatea postura
destul de stupidd in care trebuie cd@ m-am pus recitind poezioara ,,Am umblat prin
gradinitd si am dat de-o garofita”, stropindu-le pe de-alde Bozsi si Agi, dind dugcd
pahdrelele cu diverse licori, pentru a-i Incredinta apoi insotitoarei mele care, chit ca
nu stia ungureste, era deosebit de drigutd, oudle cu care, dupa datind, fusesem
recompensat. imi aduc aminte in schimb — era prin 1976 — ca inflorea liliacul. Cum
deja se insera trebuia s-o conduc acasd pe Alina; punind-o s tind sub observatie
terenul, eu m-am aburcat pe un gard, ca si fur niste flori pentru dinsa. Si numai ce-o
aud, draguta de ea, zicind, cicd: ,Sase!” — De ce si pind la cit ai de gind oare si numeri
tu aici sub cerul molcut si instelat?! — am intrebat-o eu, plin de voiosie. — Vine
proprietarul! — strigé ea in soapta. $i intr-adevar, iacatd o umbra in preajma grilajului,
din fericire, de partea cealaltd a sa. Atunci am inceput s3 cuvintez. Am explicat pe
indelete ca furatul florilor nu e o faptd de rusine, ba chiar dimpotriva, 1i aduce
pagubitului tot felul de noroace; cd toti am fost tineri si romantici si ci fata aia la
cdpdtiiul patului cireia vor ajunge florile se va gindi, de buna seamd, in noptile sale
incinse de doruri, §i la proprietarul initial. Din directia proprietarului initial s-au auzit
dupi citeva clipe niste cuvinte gemute: ,Bine, bine, dar e de-ajuns!” In ciuda variatelor
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bauturi consumate pe parcursul zilei, am realizat ca ruperea crengilor continuase §i pe
parcursul expunerii, fapt prin care il améagisem pe proprietar, el inchipuindu-gi ci nici
nu-l zarisem, dar il pusesem in fata unei dileme incd mai mari in privinta a ceea ce
decembristii rusi exprimasera astfel: ,, sto delati? .

E locul sd recunosc c# la ideea misionard de a transplanta stravechiul obicei
unguresc a contribuit §i faptul ca eu personal nu-l agream. Iar motivul rezida intr-o
pitanie din copildrie. Cred cd era prima data cind mé duceam la stropit singur, netutelat.
Undeva mi-au dat s3 beau un lichior ingrozitor de dulce, gretos. Iar in buzunarul
pantalonilor de la costumul meu de sarbatoare nou-nout s-a spart un ou (sau mai multe?),
care nu numai ci iesise cleios dupd fierbere dar mai era si clocit. Imaginea asta mi s-
a gravat in memorie, precis conturatd st neverosimil de definitiva. lata colo un baietas,
cu vesmintele borite de-i vine sa se despoaie (altfel, desigur, si din alte motive decit un
»stripteur” din zilele noastre), in jurul siu pluteste un nour de duhoare pucioasa, ca in
iad. Si, macar ca isi da toata silinta, tot nu poate crede in Inviere.

Traducerea: Paul Drumaru

Paul Drumaru

Jurnal de minoritar

Interesanta ideea acestui Jurnal: putind teorie i multa tréire, eventual comentariul
diverselor experiente, nimic de demonstrat, totul de aratat — prin relatare, prin
anecdotic3, desigur — aga ca practic oricine isi poate afla locul aici, daca nu datorita
statutului, atunci prin postura incidentald de ,minoritar”. Deoarece ma bucur de
privilegiul atit al statutului cit si al posturii, deci am posibilitatea de a alege dintr-o
multitudine de perceptii si trairi, socot ca e util s3 dau primei mele interventii alura de
extensie la,,fabulele culturale” prin care Al. Cistelecan inaugureaza aceasta noua rubrica
a Provinciei.

Reflexe lingvistice

Nu mi prea dau in vint dupd ghilimele, ba chiar dimpotriva, chit ci sint niste
scurtaturi profitabile in principiu, imi sint urite (poate §i pentru cd prea s-a abuzat i se
abuzeaza de ele): zice unul la televizor: bla-bla-bla, intre ghilimele, desigur; ati simtit
ghilimelele, sper..., sau iti trimite o felicitare: Va urez ,La Multi Ani!”; am viazut i
inscriptii de genul: ,,Cline rau” sau ,legire” sau ,,Ou&”, ei bine, nu-mi plac, dar uneori
n-ai incotro, trebuie si apelezi la ele, dincolo de functia lor neechivoca, aceea de a
marca un citat sau de rolul lor de a induce o anume ironie — céci perechile astea de
virgule cataratoare mai zic i aga: nu e ceea ce pare; incit, daca ar fi sa le pun de la
mine, le-as pune ori de-cite ori mi-ar sdri in pagind minoritatea i majoritatea altfel
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decit ca expresie proportionala, cantitativa. Ceea ce face, de altfel, i Al. Cistelecan in
preambulul ,,fabulelor” sale. Toate bune §i frumoase, numai cé, se stie, pe misurd ce
treaba devine mai simpla lucrul se complica: ghilimelele insele ar trebui puse intre
ghilimele §i tot asa. Asta-i una. A doua e ca tocmai acolo unde, dacé n-ar exista reflexele
conditionate prin uz, ele s-ar cere puse, nu apar. E vorba aici (§i) de un automatism al
majoritarului, traitor intr-un stat national (§i, conform Constitutiei, unitar). Citez: ,,.Ca
sa nu pard ¢4 am deschis aici o pirtie exclusiva pentru unguri sau pentru putinii nogtri
[s.n. P.Dr.] nemti, vom deschide rubrica prin aceste doud ,fabule’ cu protagonist
,majoritar’.” Unui alt majoritar veritabil nici nu i-ar fi sarit in ochi acel posesiv, de
altfel aparent, marcind mai degrab un stil colocvial sau, in orice caz, lipsit de orice
intentie discriminatoare, fie ea si... pozitiva. E un reflex lingvistic, nu al vorbitorului
si nici micar numai al limbii romane. Pretutindeni existd ,,nemtii, croatii, ungurii,
slovacii etc. nostri” si nu gtiu cum e in alte zari ale lumii dar n-am motive s cred cd ar
fi altfel decit la noi, in Europa asta Est-Centrald. Important ¢ cd inseamnd altceva
decit ai nogtri (cum ar fi de pilda ,fotbalistii nostri) cici in expresia de mai sus ai
nogtri se traduce pe invers: se cheama ci nu e de-ai nogtri ci altceva. Posesivul alterititii,
as zice, excluderea prin includere, asocierea prin disociere, as spune, dacd mi-ar arde
de joacd. Ceea ce cred ca ar fi de retinut e ¢ prin limba ajungem la mentalititi
(colective), la o anume istorie, la istoria veritabild, cici numai ea, limba, are dreptul si
calitatea gi capacitatea de a se exprima i altfel decit la persoana intii a singularului ta
care ,,neamtul nostru” — sighisorean — de la Heidelberg, Harald Roth (citat de Molnar
Gusztav) i trimite pe istoriografi.

Interculturalitate genuini

Voi prezenta si eu 0 ,,fabula” cu protagonist majoritar, o trdire mijlocita, in sensul
ci eu n-am fost decit spectator, participant neutru, daca vreti, antrenat abia mai incolo,
prin evocare si comentariu, in aceastd ,,experientd incidentala” ale cdrei reverberatii
s-au tot modulat prin ani. Pe la inceputul anilor saizeci, asadar, studenti incd in ,,dulce
tirgul lesilor”, sotia mea $i cu mine ne-am petrecut vacanta la Oradea, ,,fieful” tatalui
meu niscut la Biharkeresztes in Ungaria, copilarit la Salonta, dar care vorbea binisor
romaneste, poate si pentru cd trdise o vreme la Alba-lulia, insurat cu o Rosner (in a
cidrei familie nepotii vorbeau romaneste §i ungureste, parintii ungureste, romaneste si
nemteste iar bunicii intre ei... vieneza). Sotia mea, romanc# neaosd, ,,regiteanci”,
nestiutoare — cel putin nu pe viu — intr-ale majoriminoritarismului etnic-lingvistic,
cilca pentru prima oara prin acele parti apusene ale noastre, era fascinata de diferentele
de tot felul — arhitectonice, comportamentale, temperamentale, culinare si aga mai
departe. Summa summarum, cici altfel ma ia in primire demonul nostalgiei evocatoare,
iesim noi intr-o dimineata de vara dintr-alea stralucitoare, inocente, de care nu ai parte
decit pind-n treizeci de ani, iesim deci la tirguieli, la cumpdraturi cicd, In Piata Mare,
cu tata pe post de amfitrion, in toate sensurile, gazda, protector si ghid. Piata din
Oradea era incd un spectacol — desi nu se compara cu cea din *46 de pilda, cea care
mi-a rdmas mie intiparitd in memorie —: era, in orice caz, ceva ce la lasi nu se vedea,
nici macar n vis; un sir intreg ocupat numai de cei ce vindeau ficati de gisci de cite 6-
800 de grame si chiar mai mult, basca legumele, fructele, brinzeturile, dar ma opresc
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aici, inghit in sec §i zic: nu piata, domnule, ci intimplarea, aia pe care 0 mai pomenim
rizind si azi, cdci a fost una din cele mai frapante si benigne, semn ci nu numai
experientele traumatizante lasa urme adinci. Strabatem deci piata, intrebdm, ne tirguim,
cumpdram ori nu — trebuia sa luam si niste oud, trecem deci in revista oferta, tata se
plimba tacticos, intreaba de pret, cind pe romaneste cind pe ungureste, la un moment
dat ajungem in dreptul unei tdranci dintr-un sat roménesc, se cunostea dupa port.
,,Cum le dai?” intreaba tata. ,,Un leu cincizeci perechea.” Nevastd-mea se uita la femeie,
se uitd la tata, se vitd la mine. Pufneste a rfs. ,,Ce-i?” o intreb din priviri. Ride de-a
binelea. Imi spune la ureche: ,,M4, la voi ouale se vind cu perechea?” Tot nu pricep.
Da, aga se vindeau: ouale la pereche, piinea la kilogram. La lasi cereai juma’ de piine,
o franzela, un sfert. Aici cereai juma’ de kil, cincizeci de deka, iar de baut un det de
rom, un det de ARLUS, juma’ de det de coniac. La Bucuresti prunele se vindeau cu
litra, iar domnisoarele erau dudui. Aici daca-i spuneai cuiva duduie te lua la injuraturi.
le, zic, ca la Alba, cu e deschis, cici acolo ie iInseamnd da, ba inseamna nu, ie, zic, asa
se vind. Atentd, taranca vede risul si incepe sa turuie pe ungureste, crede ca sotia mea
vrea sd scada din pret, risul asta fiind deci inceputul tocmelii, 1i lauda marfa, cum se
face, o depreciaza discret pe-a vecinei, cu care tata vorbise in maghiard, ia uite-aici,
kisasszony drdga, domnisoara dragd, lelkem, sufletel, iar nevasti-mea: ,Ce zice? Ce
zice? Nu inteleg.” Drept care femeia se Tnaltd cit malul, o misoara din cap pind-n
picioare pe subtirica translucida (deh, studenta de doi pe-o cartela) din fata ei, isi pune
miinile n solduri §i exclama: ,,No, cd proastd mai esti, nici ungureste nu stii!”
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Smaranda Enache
Regionalism s1 integrare

Odati cu decizia Consiliului European de la Helsinki, s-a creat posibilitatea reald
a participarii Romaniei la procesele institutionale de integrare europeand care vor
conduce in final la o Uniune cu 28-30 de membri, in care vor coabita, intr-o formuld
pe care o speram flexibila, integratoare si eficientd, o multitudine de entititi distincte
~ state, regiuni, natiuni, nationalitati, alaturi de o pluralitate de identitati lingvistice,
religioase. O noud realitate, pe cale de emergentd, apartenenta Romaniei la Uniunea
Europeana, ridica pentru prima oard in mod fundamental problema reformei profunde
a statului. Acesta trebuie sa devind un actor capabil de a face fata cu succes provocarilor
integrarii si competitiei intraunionale. Lentoarea procesului, in cazul nostru, scoate in
evidentd ci, indiferent de elita politica care a guvernat si de toate bunele intentii pe
care i le-am putea credita, un proiect coerent de adecvare la structurile suprastatale si
substatale proprii Uniunii nu a fost incd formulat. Inertialitatea, departe de a fi fost
depagita, dezviluie, in chiar aceste zile, pericolul major al esecului integrérii. Una din
explicatiile inertialitatii sistemice a Romaniei este absenta adecvérii la filosofia
functionald a Uniunii. Adoptarea formald a acquis-ului comunitar, defectuoasa pina si
ea, se dovedeste a nu fi nici pe departe suficientd, de vreme ce, simultan cu adoptarea
modelului supranational s-ar impune cu aceeasi urgentd reforma structurala a statului
insusi. Experienta roméneasca de stagnare, chiar involutie in procesul de integrare,
demonstreaza ca un stat hipercentralizat are slabe aptitudini de flexibilitate si este
capabil de etape inertiale de lunga durata.

Ne-am obisnuit, printr-un reflex simplificator, sd vorbim despre Uniunea
Europeana ca despre o entitate distinctd de componentele sale. Avem tendinta de a
pomeni exclusiv despre reforma globald a Uniunii i numai incidental despre reformele
interne ale statelor care o compun. Evolutia internd a statelor Uniunii, de la momentul
aderarii lor pind in prezent, demonstreaza o schimbare majord de paradigmi, de la
statul national, relationind cu alte state nationale, la statul puternic descentralizat aflat
in relatii de tip federal sau confederal cu alte state, descentralizate si ele. ,,Implicatiile
acestei schimbdri de paradigmd sint enorme. Dacd inainte fiecare stat tindea spre
autarhie, omogenitate si, cu citeva exceptii, concentrarea autoritétii §i puterii intr-un
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singur centru, in noua paradigmi statele trebuie sa recunoascd pe linga interdependenta
si eterogenitate, faptul ca centrele, dac exista, nu mai sint unice, ci parti ale unei
retele pluricentrale, din ce in ce mai descentralizatd, si cd acest lucru este necesar
pentru a supravietui in noua realitate”. (Daniel J. Elazar: ,,De la etatism la federalism
- o schimbare de paradigma”, in Altera, nr. 6, 1997, Editura Pro Europa.)

Prin urmare, pentru a supravietui, statele care au aderat la Uniune nu s-au limitat,
asa cum cred la noi adeptii statului national unitar, la adecvari legislative comunitare.
Marea miza a integrarii europene si succesul ei major a fost, in paralel cu constructia
unei piete comune, transformarea fundamentald a entitétilor statale vest-europene, in
cursul careia statul national Tnsusi s-a metamorfozat substantial, pentru a face fata
presiunii integrationiste. Delegarea de suveranitate spre nivelul supranational s-a insotit
permanent de delegarea de suveranitate cdtre nivelele subnationale, respectiv regiunile,
provinciile istorice sau unitatile autonome pe care, in dezvoltarea istoricd, statele
nationale le-au inglobat.

Daca in momentul credrii Comunititii Europene a Carbunelui si Otelului (1951),
doar Germania era, dintre cei sase fondatori, o entitate statala federald, toate statele
componente ale Uniunii aveau sa treacd, succesiv, prin importante schimbari structurale
interne.

Astfel, In anii °70, Italia a initiat sistemul regional pe care Aliatii il introdusesera
in Constitutia ei postbelicd. Constitutia Spaniei din 1978 recunostea saptesprezece
communidades autonomas, detinind autonomie politica si puteri legislative intr-o serie
de domenii, in contextul tendintelor de autonomizare a regiunilor sale periferice mai
puternice din punct de vedere economic. La rindul ei, Constitutia portugheza din 1976
prevedea constituirea de regiuni administrative. Printr-o reforma regionala radicala
desfasuratd intre 1970-1988, Belgia a devenit dintr-un stat puternic centralizat, unul
federal. Refoma regionald franceza, care a traversat mai multe etape cu incepere din
1982, in ciuda faptului ca are loc intr-o tard cu puternice traditii centralizatoare,
constituie un fenomen continuu, cele mai noi evolutii atingind problema corsicana.
De la aderarea in 1995 a Austriei, Uniunea are incd un membru definit explicit ca
federal. Exemplele nu se opresc aici, dimpotriva, pe mésura integrérii tot mai profunde
a statelor Uniunii, descentralizarea accentuatd se impune pretutindeni ca model struc-
tural. Devolutia Marii Britanii, ultima din serie, este poate cea mai spectaculoasa. Dar
chiar state unitare ca Finlanda §i Danemarca contin regiuni autonome, prima
autoguvernarea din Groenlanda si Insulele Faerde, cea de-a doua in Insulele Aland,
unde s-a operat o vastd devolutie a autoritatii legislative i administrative centrale.
Regionalizarea Irlandei sau a Greciei, intervenitd odatd cu atragerea fondurilor
structurale, constituie un nou argument in favoarea reformei stucturale a statului national
in contextul integrarii. Regiunile devin astfel motoare ale integrarii. Mai mult, deficitul
démocratic de care suferd Uniunea in ansamblul séu, este corectat prin delegarea de
suveranitate catre nivele subnationale si apropierea deciziei de cetéfean.

Examinind succint procesul de descentralizare din Romania, nu putem retine
elemente de schimbare de paradigma. Adoptarea legii regiunilor de dezvoltare, bugetului
local si administratiei publice locale nu constituie etapele unei descentralizari reale, in
sensul celei prin care au trecut majoritatea statelor Uniunii Europene. Procesul de
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descentralizare din Romaénia, un proces pe care majoritatea elitelor politice §i intelectuale
actuale il considera suficient, vadeste cel putin o carentd majora: autonomia, fn aceasta
conceptie, inseamna in realitate administrarea de la nivele inferioare a unuia §i aceluiasi
model hipercentralist, bazat pe logica pastrarii reflexului omogenizator al statului national
unitar, asemanitor prin filosofie cu statul din perioada dictaturii, a modelului unic,
diversitatea si specificul regional, cit si energiile regionale de integrare fiind, daca nu
voit reprimate, in cel mai bun caz ignorate. Conform modelului roméanesc actual de
descentralizare, pattern-ul administrativ central va fi implementat local, pe banii
contribuabilului local, exclus din procesul decizional asupra modelului comunitar in
care traieste §i pentru a cdrui functionare plateste. Un asemenea model paralizeazi
energiile regionale necesare integririi, restringind totodat3, in conditiile pastrarii unei
structuri statale lipsite de flexibilitate, sansele de integrare ale Romaniei, in intregul sau.

Filosofia unei descentralizari reale este de o cu totul altd naturd. Descentralizarea
trebuie si fie capabili sd conduca la autonomii in cadrul cérora, aldturi de elementele
comune si unificatoare, si se regiseasca i sa fie valorizate traditii administrative,
interese, proceduri, cutume si coduri locale. Subsidiaritatea, daca este doar un mecanism
de reproducere la nivel local al unui patfern central, nu are nimic democratic si pina la
urma nu difera, decit din unghi ideologic, de autonomiile staliniste, create sd reproduca
in teritoriu modelul central, o aventurd istorica ale cérei costuri de dezvoltare au fost
demonstrate de prabugirea sistemului comunist.

Dupa cum stim, Romania, ca stat al unificarii unor provincii istorice cu sisteme
administrative diferite, a gasit prea putin echilibrul dezirabil intre elementul unificator i
elementul diferentiator. Eforturile statului national au fost perpetuu indreptate spre
uniformizarea regiunilor istorice, spre impunerea unui model de constructie comunitard
i de administratie publica care diferd fundamental de cele din, bundoara, Transilvania
si Banat, si intr-o oarecare masurd de cel din Moldova sau Dobrogea. Dacé acest model
si-ar fi dovedit eficienta i nu propensiunea spre imprevizibilitate, instabilitate
institutionala si coruptie, el ar fi fost imbrétisat in provinciile istorice, fiind perceput ca
ceva superior. Ceea ce nu s-a intimplat, nici chiar la capatul unui sir de dictaturi care au
debutat in 1938 i s-au incheiat in 1990, fara sa afecteze substantial diferentierile regionale.

Ca urmare, produsul eclectic al acestei omogenizari regionale este, in loc de un
model functional, o situatie provinciald complicata si nefunctionald, in care coabiteaz3,
tensionat, institutii si mentalititi administrativ-comunitare rezultate din dezvoltarea
istoricd a locului, cu modelul versatil, incoerent si imprevizibil impus de la centru.

La aceastd ruptura civilizationald (sa nu uitdm ci Uniunea Europeand respecta si
incurajeaza diversitatea culturald, dar este construita in jurul unui consens civilizational
care nu admite alternative), se adaugd un fenomen nou, pe care l-am putea numi
instabilitatea proiectului national. Este tot mai evident, in ultimul timp, c# alternanta
politicd la virf poate induce inclusiv schimbdri in orientarea consensual adoptati a
Romaniei, recte proiectul integrarii euroatlantice. Un ingrijorator exemplu recent este
fenomenul de malaise §i fatigue manifestat de actualul guvern fata de simpla obligatie
de a se conforma logicii contractuale a Uniunii, in paralel cu formularea, in surdina
deocamdati, a unor posibile alternative (care s-ar putea numi generic unirea Romaniei
cu Republica Moldova). In contextul unui atare scenariu pesimist, constructia regionala

174

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 0-7. IUNIE-IULIE

ar putea impune pe lista actorilor care decid marile optiuni strategice ale Roméniei
centre sau subcentre noi, capabile s contracareze tendintele de derapare de la cursul
euroatlantic, in cazul cind acestea ar surveni la centru. Provinciile de vest, puternic
ancorate istoric, civilizational §i economic modelului comunitar european, ar deveni
astfel o voce ,,salvatoare”, , trigind” Roménia spre Europa.

In concluzie, am putea retine ca regionalizarea efectiva este necesara, deoarece
ar putea deveni una din fortele integrationiste majore, stabilizind procesul de constructie
institutionala si reformulind in mod benefic proiectul de dezvoltare durabili a acestei
zone. Regionalizarea, ca garant al integrarii, nu are cum s contravind nici aspiratiilor
nationale (peste 65% din cetateni se pronuntd constant in favoarea integrarii in UE si
aproape 80% 1in favoarea integrarii in NATO, in ciuda campaniilor de denigrare
instrumentate constant contra acestor organisme supranationale), nici angajamentelor
asumate de tara noastrd. Dimpotriva regiunile, dotate cu puteri decizionale si admin-
istrative corespunzitoare, pot deveni ,,ciinele de paza” al integrarii. Este mai putin
relevant dacé portavocea procesului de regionalizare va f1 o entitate politicd regionala
sau una nationald, dar este destul de limpede ca intirzierea coagularii unei astfel de
entitati pune la mare risc optiunea univoca pentru continuarea procesului de integrare
euroatlanticd a Romadniei, proces care, desi bazat pe consensul larg al concetatenilor
nostri, nu poate deveni ireversibil decit in contexte institutionale cu risc redus, construite
pe echilibrul de puteri.

Antonela Capelle-Pogdcean

Natiunile ambigue

Ideea nationald a fost un vector de insertie progresiva in modernitate, a ungurilor
si a romanilor deopotrivd, incepind cu sfirsitul secolului al XVIII-lea.

Natiunea isi dezvéluise dinainte ambiguitatea. Aceasta referintd s-a pretat ntr-
adevir unei duble utilizari: ca accelerator al democratizirii societatilor, punind sub
semnul Intrebarii sau chiar delegitimind privilegiile feudale si ierarhiile traditionale,
dar i —in special din a doua jumatate a secolului al XIX-lea — ca frind a modernizirii,
ca unealtd a interogérii tot mai insistente asupra valorii acestor schimbari. Aceasta
ambiguitate, aceastd ambivalentd nu constituia ceva tipic unguresc sau romanesc, ci
stdtea In chiar centrul categoriei de ,,natiune”, nascutd o datd cu modernitatea politica,
dar pretinzind a avea, cu toate acestea, ridacini departe in trecut — instrument de
desacralizare a lumii, dar deschizind, totusi, calea unor resacralizari'.

in Ungaria, puternicul consens in jurul natiunii istorice n-a interzis interpretarile
diferite ale natiunii. Astfel, aceasta referinta a legitimat abolirea privilegiilor nobiliare
si a justificat largirea corpului national, extins la ansamblul locuitorilor din Regatul
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istoric. Pe de altd parte, ins3, ea |-a repus in valoare pe nobil, privat progresiv de o
multime din fostele sale privilegii, dar actor prestigios si activ in procesul de
modernizare in secolul al X1X-lea. El a ajuns cu timpul si fie ,etnicizat”, proiectat ca
figura emblematicd a maghiaritatii in epoca modernd, pe care a inscris-o in continuitatea
istoriei. Istoricul Sziics Jend aratase ca in momentul cristalizarii sale, ideologia nationala
maghiara se sprijinea deja pe doud sisteme de referintd: clasele conducitoare aparau
in fata nationalitatilor conceptia statal-nationald, dar pentru a rezista tentativelor de
germanizare ale Curtii de la Viena, ele au invocat si referinte etno-culturale. Alt exemplu
de ambivalenta din spatiul maghiar: referinta nationala a fost invocata atit pentru a
sustine asimilarea evreilor dupd Ausgleich, cit si pentru a cerceta acest fenomen si a-
i critica efectele. Astfel, in ultimele decenii ale secolului al X1X-lea, citiva intelectuali
si politicieni i-au acuzat pe evreii asimilati cd denatureazd maghiaritatea, cd o supun
efectelor dizolvante ale modernititii. La fel ca si in alte parti ale spatiului european,
habsburgic, in special, evreul devenea in acelasi timp erou si victima a modernititii.

La moldo-valahi, referirea la natiune a introdus problematica modernizirii
Principatelor, in special dupa 1848. Ea a ficut, printre altele, si se tind seama pentru
prima datd de chestiunea tardneasca, fapt cdruia ii std marturie abolirea serbiei in
1856 si prima reforma agrara — este adevarat, putin eficace — in 1864. Integrat natiunii,
taranul urma s& cunoascd o mutatie importanta: dintr-un subiect aservit, el era chemat
sa devina cetateanul unui stat-natiune pe cale de a se construi. In schimb, incepind din
a doua jumdtate a secolului al XIX-lea, aceeasi referintd a fost exploatata de citre
conservatori si, dupd ei, de cétre traditionalisti, pentru a denunta, de aceastd dati,
efectele distructive ale unei modernizari rapide asupra sufletului national, care era
reprezentat de figura tdranului, perceput ca purtdtor al unei identitéti arhaice, in afara
orizontului cetiteniei.

in spatiile maghiar si romanesc, referentul , natiune” a avut in consecinta un rol
central in organizarea cimpurilor ideologic si politic in a doua jumatate a secolului al
XIX-lea. Polaritatea modernizator/conservator (sau traditionalist) s-a cristalizat in ambele
cazuri in juru] natiunii, a reprezentarilor sale diferite. Definitiile dominante — in cazul
maghiar aceea a natiunii istorico-politice, creatoare a statului, asimilatoare, avindu-I pe
nobil drept figurd emblematicd, iar in cazul roménesc cea a natiunii etno-culturale,
comunitate preexistind unui stat menit s& o aduci la civilizatie, cu taranul ca personaj
simbolic — au facut obiectul unor redefiniri. Conceptia maghiari a natiunii a cunoscut o
valorizare a etnicitatii mai ales la conservatorii care s-au angajat, la sfirsitul secolului al
X1X-lea, in definirea specificului national. Intelectualii democrati au pus atunci sub
semnul intrebérii monopolul ,.nobilului” in reprezentarea simbolica si politica a natiunii
maghiare, in numele unei viziuni democratice asupra natiunii. Pe de altd parte, la roméni,
figura taranului s-a vadit a fi proteiforma si polisemic3. Numeroase au fost avatarurile
sale: tdranul ,,nobil”, mostenitor al romanilor, pe care voiau s il mobilizeze patriotii
transilvaneni in 1848; taranul ,,dac”, preistoric, pe care il evoci moldo-valahii ce fi fac
pe maestrii lor de gindire francezi sd descopere existenta unei mici natiuni daco-romane;
tdranul ,,cetatean”, integrat clasei mijlocii, in numele ciruia lupta nationalistii transilvineni
la sfirgitul secolului al XIX-lea si pe care il apara populistii moldoveni la inceputul
secolului XX, atunci cind viseaza la o democratie rurald; tiranul idealizat, romantic-
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arhaic al lui Eminescu si, dupa el, al traditionalistilor de la Sdmdndtorul. Fiecare dintre
aceste variante trimite la o ordine sociald i politicé aparte.

Punct de cristalizare a tensiunii modernizator/conservator, categoria de ,,natiune”
a exprimat in cele doud cazuri un raport cu exteriorul. Figura nobilului a fost asociata
la maghiari, incepind cu sfirsitul secolului al XVIII-lea unui ideal de independenta.
Curentul independentist, numit ,,curut” (kuruc), arememorat prin aceasta figura luptele
duse de catre nobili impotriva Habsburgilor in epoca premodernd si modemna, referindu-
se mai ales la nobilimea protestanta mica si mijlocie din Ungaria orientald si
Transilvania. Ea rezistase ofensivei Contrareformei i se ridicase impotriva
Habsburgilor, preferind s se sprijine pe turci pentru a pastra autonomia Principatului.
Aceasti lecturd a trecutului era opusa celei facute de curentul , lobont” (labanc), in
care se exprima marea aristocratiec cosmopolitd, catolica, din vestul Ungariei, mai
deschisa compromisului cu Viena, condusa de vointa de a reforma tara. in 1848-1849
aceastd antinomie ,kuruc” - labanc” a fost ilustratd de opozitia dintre Kossuth,
revolutionarul radical, care a mers pind la ruptura de Viena si pina la proclamarea
independentei Ungariei, i marele aristocrat Széchenyi, adept al reformei graduale si
al mentinerii legaturii constitutionale cu Viena. Dupa 1867, propulsarea nobilului ca
simbol al continuitatii istorice a natiunii a adus cu sine o afirmare a fortei statului, care
permitea ocultarea dependentei. Proiectul imperiului ungar de 30 de milioane de suflete
inflacara, la sfirgitul secolului al XIX-lea, discursurile anumitor oratori nationalisti.
Acest proiect ldmurea deci turnura luatd de nationalismul maghiar, care nu mai era
defensiv si anti-habsburgic, ca in 1848, ci ofensiv si imperial. Unii patrioti, revolutionari
in 1848-1849, adepti ai compromisului dupd 1867, traiau dealtfel o ,,schizofrenie”,
dupa cum aminteste Bibé Istvan. Bibd evocd exemplul romancierului Jékai Mor. Fost
pagoptist, acesta amintea in memoriile sale ca 7i plinsese pe capii executati ai revolutiei
de la 1848-1849 in fiecare zi a vietii sale si cd, totusi, se rugase pentru impérat, rege al
Ungariei, responsabil de executia lor, in fiecare seard.

La romdni, importanta atribuita tdranului - mai mult sau mai putin accentuati in
functie de ideologiile si orientarile politice — punea de asemenea problema dependentei.
Elogiul civilizatiei tdranesti introducea o distanta critica fata de schema occidentali a
unei dezvoltari democratice industriale. Traditionalistii respingeau ferm acest model,
tematica subdezvoltarii i a recuperérii istorice facind la ei obiectul unei redefiniri
polemice.

Alaturi de ,chestiunea tardneascd”, si ,problema evreiascd” este legata de
problematica dependentei. Constatati deja de catre moldo-valahii pasoptisti, ea a fost
pe deplin dezviluitd in momentul Congresului de la Berlin, in 1878, cind, abia
recunoscut, tindrul stat gi-a descoperit limitele suveranitatii.

,.Problema evreiasc#’” si chestiunea agraré s-au aflat in centrul dezbaterilor politice
si sociale din Vechiul Regat pini la inceputul primului rdizboi mondial. Aceasta a fost,
de asemenea, 5i perioada constituirii statului-natiune roman, a definirii normelor si
fundamentelor sale. Opozitia generalizatd fatd de emanciparea evreilor a revelat o
ambitie de a evita dependenta, o ambitie privatd de mijloace pe masurd insi, cici
statul era fragil din punct de vedere politic si economic.
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Pe scurt, insertia destul de brutald in modernitate si viteza acceleratd de modemizare,
comparativ cu intervalul ocupat de acest proces in Vest au antrenat, in cazurile maghiar
si romén, o reformulare a problematicii dependentei. Ea a fost inclusé in c&utirile legate
de cidile de modernizare, de pertinenta modelului occidental. Nu mai era vorba doar de
acceptarea sau refuzul supunerii la o dinastie sau la un imperiu strain, ci si de fidelitatea
fatd de o identitate schimbdtoare, nesigurd sub presiunea dizolvantd a modernitatii.
Problematica identitard a cipatat forma in Austro-Ungaria’ si in Roménia n ultimele
decenii ale secolul al XIX-lea, intr-un context marcat de epuizarea idealurilor liberale
de la 1848, sesizabild in toati Europa, incepind din anii 1870.

Or, nelinistile modernitatii se vor adinci incd mai mult dupa razboi.

Note:

1. Aceastd ambivalentd, aceastd ambiguitate este prezenta in definifia datd de Renan in
1882: ,,0 natiune este un suflet, un principiu spiritual. Doud lucruri care, la drept vorbind, nu
sint decit unul singur, constituie acest suflet, acest principiu spiritual. Unul este trecutul; celalalt
este prezentul. Unul constd in a poseda in comun o bogata zestre de amintiri; celalalt constd in
consimtamintul mutual, in dorinta de a trdi impreund, in vointa de a pune n valoare 0 mostenire
indiviza.” (Ernest Renan, Qu 'est-ce qu 'une nation?, Paris, Editions R. Hellen, 1934, p. 81.)

2. Crizele identitatii in Viena .,fin de si siecle” au fost remarcabil analizate de citre
Jacques Le Rider. Cf. Jacques Le Rider, Modernité viennoise et crises de !'identité, Paris,
PUF, 1990 (trad. rom.: Modernitatea vienezd i crizele identitdatii, lasi, Editura Universitagii
Al . Cuza, 1995).

Traducerea: Mirela Lazdr

Caius Dobrescu
Aspiratii regionale si1 politici
1dentitare

Un cal de bitaie favorit al jurnaligtilor care il atacau cu inversunare pe dl. Emil
Constantinescu n ultimul sfert al mandatului sau prezidential era reprezentat de
presupusele sale veleititi de a deveni lider regional. In viziunea criticilor sai corporati,
ambitiile pe care fostul sef al statului le-ar fi nutrit in aceasta directie nu ficeau decit
sa sublinieze lipsa de realism §i pragmatism care ar fi caracterizat guvernarea din
perioada 1996-2000. Si visezi la statutul de prim-intre-egali in spatiul sud-est european
ar reprezenta, conform unei opinii curente intre comentatorii politici romani, un
simptom de alienare fatd de evidentele unei mereu-nedepisite crize economice si sociale
care ameninta s aseze Romania pe orbita subdezvoltirii cronice.
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Este evident, insd, ca, indiferent de eventuale orgolii sau veleititi, tema hegemoniei
regionale nu putea viza doar o agenda personal3, ci mai degraba un proiect ambitios si
inevitabil colectiv de a pune in valoare resursele naturale, economice, demografice,
sociale, militare sau culturale care ar putea indreptati Romania sa aspire la un asemenea
statut. Dimensiunea conteaza, chiar daca tot mai putin, intr-o lume in care tehnologia
informatica ,,dezlantuitda” modifica rapid realitétile geo-politice. Or, ajunge s te uiti
pe harta pentru a intelege cé, din acest punct de vedere, Romaénia are, ca sd spunem
asa, o carte de jucat.

Daci este adevarat ca performantele economice foarte slabe nu sint o baza pentru
a sustine un asemenea statut politic, diplomatic, militar, este oare gresit sd credem ca
mobilizarea increderii in sine, prin invocarea, printre altele, si a criteriului dimensiunii
si resurselor, nu ar putea contribui eficient si la o evolutie economica mai incurajatoare?
Este, presupun, rolul presedintilor sd propund proiecte de viitor §i modalitati de
reconstructie a identitatilor colective gi, din acest punct de vedere, era legitim (si
putea fi chiar productiv) ca dl. Constantinescu sa le sugereze cetatenilor Romaéniei ca,
in mod potential, tara in care tridiesc are resurse pentru a juca un rol determinant in
aceastd regiune. Cu atit mai mult cu cit antecedentele democratice si liberale ale fostului
lider de la Cotroceni reprezentau garantii cd domnia-sa nu s-ar fi putut gindi la o
suprematie romaneasca in Balcani de tipul celei ce se poate regési in delirurile legionare
ale tinarului Emil Cioran, ci doar la faptul ca tara noastrd ar putea deveni un foarte
important (§i poate chiar principalul) agent dinamizator al proceselor de libera circulatie
amarfurilor, serviciilor, capitalurilor si persoanelor, de democratizare, descentralizare
si constructie de securitate din aceasta regiune.

Dacid asemenea aspiratii regionale pot parea, judecind in functie de datele imediate,
nerealiste, oare respingerea lor viscerald reprezintd o dovada de realism sau mai degrabi
de lipsa de imaginatie prospectivd? Daca apelul la nevoia de demnitate si de, vorba
clasicilor, ,,glorie” poate parea ridicol cind vine din partea unui guvern incapabil s
pund bazele unei cresteri economice sinadtoase, oare respingerea de plano a unor
asemenea idealuri este ea acceptabild, credibila, atunci cind este practicata de ,,formatori
de opinie” in general incapabili sd propund proiecte de viitor?

Nu mici va fi mirarea presupusului meu cititor cind va afla ca am ficut aceasti
introducere pentru a ajunge la Proiectul de Lege privind maghiarii din tarile vecine,
publicat de revista Provincia in numarul precedent (5/2001, pp. 2-3), si pe care
Parlamentul de la Budapesta se pregéteste sa-| voteze in viitorul apropiat. Ce legitura
poate exista intre micile aspiratii de marire ale Romaniei §i acest document atit de
prezent in dezbaterea publica din toate statele implicate (sau afectate)? Conexiunea a
aparut in mintea mea in clipa cind am citit primul articol din primul capitol (,,Dispozitii
generale”) al Proiectului: ,,Valabilitatea legii se intinde asupra acelor persoane de
nationalitate maghiard si fard cetatenie ungard cu domiciliul in Republica Croatia,
Republica Federativa lugoslavia, Republica Austria, Roménia, Republica Slovenia,
Republica Slovaca sau Ucraina/.../”. Ajutat si de harta cu oportunitate ,,ingropata” de
editori in corpul textului Proiectului de lege, am realizat cu claritate extraordinara
pozitie strategicd a Ungariei, plasata intre Occidentul dezvoltat, de care o leagi nu
doar proximitatea teritoriala, dar si istorica si culturald cu Austria (si, prin aceasta, cu
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Germania, motorul economic al Uniunii Europene), zona gri a lumii comuniste, in
care evolueazi (cu perspective de viitor totusi sensibil diferite), Slovacia, Croatia,
Slovenia sau Romania, $i spatiul de influentd economica i politica al Federatiei Ruse,
de care tine Ucraina vecind.

Trebuie si precizez cd nu am perceput aceastd centralitate a Ungariei Tn primul
tind Tn termeni geo-politici sau geo-strategici conventionali. Mi s-a parut ca
singularitatea sau, Tn orice caz, caracterul special al pozitiei sale este dat de imbinarea
a doud elemente esentiale: 1) caracterul foarte avansat al reformelor de piata, care a
generat deja economia cea mai dinamic si cu cele mai bune perspective de integrare
europeani din intreaga sfer a Europei postcomuniste; 2) faptul cd Ungaria este legata
de toate tirile vecine prin existenta, pe teritoriul acestora, a unor minoritati maghiare
istorice, bine structurate si foarte active in plan politic dar si economic. inauntrul
acestui sistem de referintd, Ungaria are toate elementele ca, din perspectiva procesului
de extindere europeani si de reconfigurare a relatiilor de putere intre Aliatii Occidentali
si Federatia Rus3, sa joace un rol de lider regional. Pentru aceasta, Ins3, este esential
ca maghiarii care trdiesc in statele invecinate sd devind intermediari activi, factori
catalizatori ai fluxurilor de investitii, ai relatiilor economice, ai procesului de construire
a Increderii politice, ai (nu Tn ultimul rind) schimburilor culturale. Judecind in termeni
pragmatici, toate aceste comunitéti ar avea foarte mult de cistigat, sub aspectul
drepturilor lor colective, dar si sub aspect economic, din Indeplinirea unei functii de
intermediere. Un asemenea aranjament le-ar da, de altfel, ocazia si ramina loiale statelor
ai caror cetateni sint, contribuind in acelasi timp la prestigiul politic al natiunii-mama
(prestigiu care are toate sansele sa se traducd in termenii cresterii §i prosperititii).

in opinia mea, incercarea Parlamentului de la Budapesta de a oferi o solutie juridica
statutului maghiarilor din tarile vecine este o parte a procesului de redefinire a identititii
ungare pe esichierul est-european. Semn ca, dupd o perioada in care dezvoltarea sa s-
a produs in tiparele ,,previzibile” ale conditiilor impuse de integrarea in NATO si in
UE, tara vecina incepe sa-si permitd luxul creativitatii $i inovatiei in domeniul
constructiei politice. Revenirea in dezbaterea publica a temelor legate de dramatica
non-suprapunere a granitelor statale §i a granitelor etno-culturale ale natiunii maghiare
este o dovada ci Ungaria isi pune problema redefinirii identitare i, totodati, ci este
congstientd de faptul ca poate deja gestiona In plan regional forta si prestigiul generate
de succesul reformelor sale economice si politice.

Dificultdtile care stau in calea dobindirii unui statut de lider regional sint legate
de faptul cd, pentru a-si actualiza potentialitatile, Ungaria ar trebui sa gaseasca for-
mula de a-si normaliza si activa relatiile cu comunititile maghiare din tarile Invecinate
in aga fel Incit acest proces sa nu dauneze ci, dimpotriva, sa consolideze relatiile de
incredere cu tarile vecine. Un asemenea obiectiv impune, mai departe, o intelegere
complet noud despre ceea ce s-ar putea numi (cu un termen imprumutat din slang-ul
specialigtilor) managementul propriei identitati. Politicile de omogenizare, regularizare,
centralizare, fie ele administrative sau culturale, care caracterizeazi constructia natiunii
incepind cu secolul al XIX-lea devin complet contraproductive intr-o epoca si intr-un
context geo-politic in care puterea nu este data de un control autoritar §i sistematic
asupra resurselor, ci de accesul continuu si prompt la fluxurile informationale, de
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adaptarea rapida la situatii noi §i de capacitatea de a intermedia, de a pune in relatie
entitati sau oportunitati in plan politic, economic sau cultural.

in acceptiunea clasic3, ordinea presupune integrarea tuturor elementelor in aceeasi
retea, cu un centru bine definit sau, in orice caz, de a le mentine in acelasi spatiu,
contrelindu-le limitele de expansiune (sau si una si alta). intr-o acceptiune mai adecvata
realitatilor anului 2001, ordinea presupune pastrarea unui echilibru complex si plural,
bazat pe asocieri din-aproape-in-aproape, si care te obligd la o atitudine activa si creativa,
fiindca nici o solutie nu poate fi considerata in mod realist ca buna o data pentru totdeauna.
Am putea probabil sa folosim termenul de,,postmodern” pentru a descrie acest al doilea
model, dar, in opinia mea, ar fi contraproductiv, fiindca asta ar crea impresia falsa ca
stim despre ce vorbim, ci am pus un diagnostic sau am dat o reteta. in fapt, un asemenea
mod de auto-gestiune §i auto-guvernare presupune un foarte mare efort de elaborare
intelectuala, de adaptare emotionala §i de flexibilizare a crearii deciziei — pe care
vehicularea conceptului-panaceu de ,,postmodernism” ar tinde sa-| oculteze.

Toate tarile din spatiul est-european vor trece prin aceste transformari — a caror
dificultate si complexitate rezultd gi din faptul ca ele sint departe de a se fi desavirit
chiar i in Europa Occidentala. Cu toate acestea, Ungaria pare s& se afle in situatia de
a putea sd faca saltul mai repede si, ca s@ spun asa, mai departe decit celelalte state din
zona, tocmai datoritd celor doud caracteristici pe care le-am amintit mai sus:
remarcabilul avans al transformarii sale economice, politice, sociale, pe de o parte, si
faptul ca o foarte mare parte a maghiarimii, definite Tn termeni etnici si culturali, se
afld in afara granitelor tarii. Cu alte cuvinte, Ungaria nu poate sa ajungi la o forma de
unitate nationald in termeni clasici, §i, pentru a-si realiza obiectivele de coerenta si
consistentd, trebuie sa adopte alte concepte si alte instrumente de realizare a coerentei
si consistentei. Remarcabila capacitate de adaptare si innoire de care societatea
maghiara a dat dovadi pind acum ar putea fi luaté in calcul ca o dovada a faptului c3,
in Ungaria, o asemenea evolutie are premise serioase de a se realiza.

Care este semnificatia preconizatei Legi a minoritatilor, in acest context? Unii analisti
au vazut in ea optiunea clard pentru conceptul natiunii unitare $i omogene — un semnal
de intoarcere la universul conceptual al secolului al XIX-lea. DI. Gabriel Andreescu
percepe acest proces drept o amenintare directa la adresa progreselor ficute pind acum,
n plan regional si european, in privinta drepturilor omului §i a protectiei minoritatilor.
DI. Borbély Zsolt Attila gdseste, dimpotriva, un prilej de satisfactie in ceea ce considera
a fi asumare publica a unui concept integrator i unificator al natiunii maghiare. in opinia
mea, atit pesimismul primului autor, cit si optimismul celui de-al doilea ignora caracterul
compozit, ,,tranzactional” al proiectului de lege. Mi se pare evident c&, in pofida faptului
ca principalii actori ai scenei politice maghiare vor sustine, dupa toate aparentele, legea,
aceasta nu reflectd o viziune unitara, clar conturata asupra viitorului natiunii. Si aceasta
pentru cd, pe de o parte, procesul de elaborare conceptuala este in curs §i pini si cei mai
fermi conservatori trebuie sa tind cont de filosofia si legislatia europene, iar pe de alta
parte, pentru cd modalititile de a defini si intelege natiunea diferd la Budapesta tot atit
de mult pe cit diferd la Bucuresti, chiar daca purtatorii unor puncte de vedere diferite/
contrarii nu realizeaza sau nu vor si realizeze intotdeauna ce 1i desparte.
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in opinia mea, Legea care va fi votati va fi inca §i mai ambigua decit prezentul
proiect, dar tocmai aceastd ambiguitate, ca semn al deschiderii, al flexibilitatii, va
trebui consideratd drept un semn bun atit pentru tdrile vecine, care nu se vor vedea
silite sd reactioneze cu mijloace similare fatd de o reald sau presupus# resuscitare a
unui pan-maghiarism agresiv, cit si pentru Ungaria nsasi, care isi va p#stra astfel
prestigiul de avangarda a Europei in spatiul nostru geo-politic si sansele de a accede
la sus-amintitul statut de lider regional.

Principalul meu argument pentru a vorbi despre ambiguitate §i indeterminare
este faptul ca, desi legea face in mod constant trimiteri la o politicd culturald, ea nu
este (i nici nu avea cum si fie) definita in acest text juridic. Legea configureaza doar
infrastructura politicii culturale, or, in perspectiva, esentiald va fi tocmai formularea
acesteia. Cu alte cuvinte, mesajul pe care il va trimite Budapesta prin canalele pe care
le instituie (§i) prin prezenta lege, cdtre comunitatile maghiare din statele vecine, catre
statele vecine insele si, nu in ultimul rind, catre Uniunea Europeand va fi unul al
pateticei afirmiri de sine, al eroismului milenar, al identitdtii strivechi §i omogene
sau, mai degrabd, va fi un mesaj liberal, al destinderii, al realismului §i eficientei, al
diversitatii i respectului alteritatii, al creativitdtii pasnice, al asumarii profunde a
valorilor europene ale democratiei si tolerantei?

Avind experienta unei sederi de aproape un an la Budapesta (1996-1997), eu unul
sint convins cd optiunea va merge, in mod preponderent, catre ,,interfata prietenoasa”.
Dar analiza viitoarei politici culturale a guvernului/guvernelor de la Budapesta va
reprezenta, oricum, un exercitiu pe cit de necesar pe atit de interesant. Un esantion
imediat (chiar daca minimal) ar putea fi dat chiar de programele centrelor culturale
maghiare din tarile invecinate, dar si din marile capitale europene. O analizi de continut
a acestor programe, pe ultimii zece ani, ar fi, cred, extrem de interesanta pentru a intelege
conturarea noului discurs identitar maghiar §i pentru a estima posibilitatea ca acesta sa
devind, in perspectivd, mai inchis sau mai deschis. O asemenea analizi ar fi extrem de
relevanta atit pentru faptul ca ar aduce elemente esentiale in intelegerea proceselor mai
largi in care prezenta lege se inscrie, cit §i pentru ca ar demonstra legitura esentiald care
existd in acest moment Intre politicile culturale si elaborarea conceptelor de politicd
externa, de securitate sau chiar economice, financiare si comerciale. Revista Provincia
ar putea oferi un cadru foarte potrivit pentru initierea unei astfe! de analize — poate chiar
prin plasarea intr-o perspectiva comparativa, romano-maghiari.

O ultima observatie: e foarte probabil c& ideea unui rol-cheie al Ungariei in
politicile regionale va ingrijora unele dintre trile vecine chiar mai mult decit ,,amestecul
in treburile interne” prin protectia minoritatilor maghiare. Trebuie s spun, Tns, ca, in
opinia mea, acest rol regional este strins legat de adincirea §i accelerarea proceselor
de integrare europeand in aceastd parte a lumii. Daca Budapesta se va afla in centrul
unei retele de schimburi intensive de tehnologie, informatie, mesaje politice, bunuri,
servicii §i persoane intre Europa (si In special spatiul economic german) si tarile din
zona intirziate in procesul integrarii, aceasta va fi dovada ca integrarea insasi continua
si cd este un proces viu, nu o simpla retoricd lemnoasa. Din perspectiva Roméniei
(fatalmente excentrica, sub aspect geo-politic), 0 asemenea dinamici ar fi esentialmente
pozitivd: Budapesta ca centru activ al unei retele pan-europene inseamna o substantiala
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apropiere de Europa insasi. In acest context, asadar, nu eventuala aspiratie a Ungariei
de a-si asuma un rol regional ar trebui s ne ingrijoreze, fiindcd aceastd asumare este
direct si indisolubil legatd de o evolutie democraticd, liberald, plurald, deschisa a
politicilor identitare maghiare. Mai degraba Ingrijoratoare ar fi(ca si in cazul roméanesc
evocat la inceputul articolului) lipsa aspiratiei §i imaginatiei politice, care ar duce la
perpetuarea autocentrarii obsesive si autoizolarii ,,metafizice”.

Biro Béla
Discriminare si discriminare

Cea mai frecvent intilnitd obiectie fatd de legea statutului din Ungaria este faptul
ca e discriminativa: discrimineaza negativ populatia majoritara a tarilor vecine fata de
populatia maghiara a acestora. Dar cei care afirma acest lucru nici mécar nu incearca
sd demonstreze sistematic (adicd mai mult decit la nivelul unor aluzii vagi) daca
,,ofensa” exista intr-adevir i, in caz afirmativ, in ce consta ea. Sinicidecum intimplator.

Deoarece termenul de discriminare, atit din punct de vedere politologic, cit i din
cel juridic, este remarcabil de confuz.

1.

Sd Incepem cu faptul ca principiul discrimindrii, adicd al diferentierii (care nu
demult obisnuia sa fie etichetatd si ca ,,separatism”) este sine qua non-ul functionérii
echilibrate a sistemului social. Interzicerea deosebirii §i a faptului de a fi deosebit este
caracteristica de baza a sistemelor totalitariste, nu a celor democratice.

Grupurile de interese economice, organizatiile sociale, institutiile profesionale,
curentele culturale, partidele politice etc. care functioneazd in mod democratic
Intotdeauna se autodisting clar de grupurile, organizatiile, institutiile, curentele,
partidele de altd naturd sau cele asemanitoare. Interzicerea discriminarii — aplicata
asupra acestora sau asupra membrilor lor — ar fi echivalenta cu interzicerea insusi a
sistemului democratic.

Dar regula de baza a democratiei liberale trebuie sa fie valabild si pentru
discriminare: libertatea acesteia se poate intinde numai pina unde nu lezeaza libertatea
similard a altora. lar aceastd conditie este indeplinitd numai atita timp cit membrii
unui grup aplica discriminarea fati de ei insisi: atita timp cit acest lucru echivaleaza
cu declararea pretentiei de a participa la competitia democraticd. Prin urmare,
discriminarea este condamnabild numai in cazul in care un grup (sau grupuri) incearci,
fatis sau pe ascuns, sd excludd un anumit grup — pe baza caracteristicilor distinctive
ale acestuia — din competitia democratica.

Acest tip de excludere are traditii stravechi. Deja democratia antica greceasca a
exclus sclavii din politica. Alte societati puneau membrii claselor sociale inferioare in
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afara ,,baricadelor Constitutiei”. lar femeile numai in ultima vreme au putut deveni
egale in drepturi cu barbatii.

Prin declararea egalitatii in drepturi in fata justitiei a tuturor membrilor societatii
ca fiind principiul ei de baza, democratia modernd a desfiintat, teoretic, foate bazele
principiale ale acestei diferentieri negative-pozitive. (Evident: ceea ce este dezavantajos
pentru un grup, este intotdeauna avantajos pentru alte grupuri, cici are ca rezultat
,distribuirea” preferentiald a avantajelor apartenentei la comunitatea politica.) Toti
cetatenii au devenit egali in fata legii, fiindca notiunea cetiteniei este definitd din
acest moment exclusiv prin apartenenta la comunitatea statala data, faicindu-se abstractie
de toate celelalte caracteristici identitare. Astfel a putut deveni interdictia diferentierii
(in cadrul ,,comunitétii politice”) sinonima cu discriminarea negativa (-pozitiva) in
general. (Dupa cum am vizut, echivalenta celor doud notiuni nu este fireasca.)

Prin acest fapt, insd, discriminarea ca atare nu a disparut nicidecum. S-a , restrins”
doar in continuare cercul persoanelor care pot fi discriminate. Din acest moment,
discriminarea cu caracter exclusiv putea fi aplicata doar ,,grupului” celor care traiesc
in afara granitelor, asa-numitii strdini. Prin institutia cetiteniei, legislatia ,,nationala”
discrimineaza n continuare Tn mod clar (cu exceptia drepturilor fundamentale ale
omului) pe ,striinii” care intrd in societatea dati (asa cum se Tntimpla pe vremuri cu
sclavii, membrii claselor sociale inferioare, femeile). lar diferentierea este evident in
defavoarea strdinilor. Dar nimeni nu obiecteaza impotriva acestei discrimindri.

In cazul in care numele si Constitutia unui stat nu leagi cetitenia de o singura
comunitate culturald si prin urmare, de cunoasterea obligatorie a unei singure limbi §i
culturi (ca de exemplu Elvetia sau Belgia), aceasta discriminare — bazata pe cetitenie —
nici nu ar putea fi considerata nedreapta, cici scopul ei ar fi doar delimitarea unei comunititi
politice ca un grup omogen de persoane. Dar daca — si acesta este cazul democratiilor
europene vechi si a majoritétii tarilor Europei Centrale si de Est — numele térii este legat de
la bun Inceput de o anumitd comunitate cultural-lingvisticd si apartenenta la respectiva
comunitate politicd implicd i insusirea obligatorie a culturii si limbii comunitatii respec-
tive, atunci ,,strdini” pot apdrea nu numai in afara granitelor, ci §i in interior.

in cazul acestor din urma ,straini” insa, in mod paradoxal, lipsa discrimindrii
este cea care poate deveni o incdlcare a drepturilor, fiindca interdictia discriminarii
poate fi folositd neingradit de majoritate ca instrument al asimilarii minoritatilor. Daca
0 majoritate nu este dispusa sa ,,recunoasca” un grup de persoane ca fiind diferit de ea
(vezi exemplul Greciei §i al Turciei) sau — in numele identititii statale — forteaza
propriile caracteristici identitare asupra acestor grupuri (vezi Europa Centrala de Est
si Balcanii), avem de-a face cu o evidentd constringere spre asimilare. Fiindci membrii
unei comunitati cultural-lingvistice date pot deveni cetateni cu drepturi egale ai statului
numai daca Isi insugesc perfect limba i cultura statului respectiv (adica limba si cultura
asa-numitei natiunii fondatoare a statului), pe cind majoritatea nu este obligata s
cunoasci — nici macar Tn linii mari — limba §i cultura minoritatii conlocuitoare (care si
ea a este natiune fondatoare a statului). Ceea ce, evident, este discriminare.

Daca statul nu interzice aceastd discriminare fundamental antidemocratica (desi
este generald si in sistemele de drept considerate democratice astizi), ba mai mult,
chiar ea dispune aceasta discriminare, atunci favorizeaza in mod clar asimilarea.
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Iar minoritatea se vede obligata sd se apere de acest lucru prin autodiscriminare.
Dup3 cum am vazut, aceastd forma a discrimindrii este fundamental democraticd si nu
prezintd nici un dezavantaj real pentru majoritate. Faptul ca o minoritate doreste sa
utilizeze propria limba nu impiedica nici in cea mai micd masurd majoritatea in a folosi,
larindul ei, propria limba. Dreptul nediscriminatoriu de utilizare a limbii materne, desigur,
este aplicabil numai dacéd sfera publicd se adapteazd in mod spontan la diversitatea
lingvistica a societatii (aga cum se intimpla in societdtile premoderne), adica functionarii
publici (in cel mai larg sens al cuvintului) sint capabili s3 foloseasc la un nivel satisfacator
toate limbile mai importante vorbite In comunitatea politica datd. Acest lucru nu poate fi
considerat nedrept de nici una dintre parti, fiindcd este total reciproc, adica este valabil
in aceeagi masurd pentru majoritate si minoritate, cealaltd limba fiind vorbita de fiecare
numai in timpul exercitdrii profesiunii lor i numai in contactul cu persoane din cealalta
comunitate lingvisticd, cu membrii propriei comunitati lingvistice ei folosind, fireste,
propria limbd, iar in viata privata putind sa aleaga liber limba conversatiei. Astfel cele
doud comunitati lingvistice si membrii acestora pot deveni realmente egale. Pina la nivelul
la care autodiscriminarea comunititii minoritare nu mai limiteaza nici sansele de afirmare
a persoanelor din majoritate in cadrul comunitétii minoritare. Daca un intelectual de
origine roménd, dar care cunoaste excelent limba i cultura maghiara, candideaza pentru
postul de conducere al unei institutii culturale maghiare, trebuie s obtina postul, la fel
cum un maghiar care cunoaste mai temeinic limba si cultura roména decit cei de origine
roméana si candideaza pentru postul de conducere al unei institutii culturale roméine ar
trebui sa obtina acest post.

Cit timp, insd, toti membrii minoritatii au obligatia de a-si insusi limba majoritatii,
iar insugirea limbii minoritdtii nu este obligatorie nici chiar pentru functionarii publici
apartinind majorittii, minoritatea este in mod evident victima unei discriminri nega-
tive. Aceastd discriminare este cea mai vizibild in cazul elevilor scolilor cu predare in
limbile minoritatilor, care sint nevoiti s& aloce invatatului, in medie, o zi in plus pe
saptamina, iar la bacalaureat si admitere au un examen in plus de sustinut fatad de
membrii majoritétii care opteaza pentru aceeasi profesie. lar daci doresc si-si con-
tinue studiile in institutii de invatdmint in limba majoritatii, trebuie sd concureze cu
membrii majoritdtii, dintr-o pozitie defavorabild din punct de vedere lingvistic.
Surplusul de incdrcare este atit de mare, incit, mai ales in cazul copiilor cu capacitati
mai reduse, tentatia optarii pentru scolile majoritatii este foarte mare, iar aceasta optiune
conduce la abandonarea partiald sau totala a identitétii originale. Presiunea continui
rezultatd din aceasta situatie — in paralel cu slabirea (dealtfel salutard) a componentei
etnice a identitatii cultural-lingvistice (care este o tendintd globala) — poate accelera
in mod spectaculos procesul de asimilare a minoritatilor.

Pentru c& asimilarea ar ,,rezolva” intr-adevar problema amintita.

Dar dacd minoritatea cultural-lingvistica este la fel de atasata de propria identitate
ca i majoritatea (ceea ce este, din nou, o tendinta globald), acest drept nu i se poate
nega prin argumente democratice.

fn plus, autodiscriminarea minoritatilor nu difera cu nimic de autodiscriminarea
prin care majoritatea s-a diferentiat pe sine de cetatenii de nationalitate diferit3 a altor
tari atunci cind a constituit propriul stat ,national”. Dacd prima formi de
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autodiscriminare este ., discriminare” §i ,,separatism”, atunci i cea de-a doua poate fi
considerati ,,discriminare” si ,,separatism” (chiar cu efect retroactiv).

Nu este clar, ins3, ce anume da granitelor unei tari — trasate, in fiecare caz, mai
mult sau mai putin arbitrar — puterea magicd de a transforma dintr-o data
autodiscriminarea democraticd (,separatismul”) — in induntrul ei — in ceva
antidemocratic. Dacd cei care traiesc intre anumite granite nu s-ar putea deosebi pe
sine de majoritate, practic nu ar avea altd solutie decit asimilarea sau desprinderea de
statul respectiv. Exercitarea drepturilor cultural-lingvistice este posibild numai si numai
prin cea de-a doua optiune. Deci, in ultimi instantd, ,, dezagregarea statului” rezultd
din mistificarea granitelor statale si ,,interzicerea” concomitentd a autodiscrimindrii
comunitatilor cultural-lingvistice, i nu din autodiscriminare in sine.

Diversitatea etnica, lingvistica, religioasd este o realitatea obiectivad. Conflictele
nu se nasc din autodiscriminare, ci din nerecunoasterea deosebirii ca fapt obiectiv.
Ajunge sd privim harta. Nu exista conflicte — care amenint3 sd degenereze in Infruntari
singeroase — in nici un stat in care deosebirea cultural-lingvistica este recunoscuti ca
fiind legitima. (Nici macar in Canada, care se afld de decenii in pragul dezagregirii')
Si existi peste tot unde exprimarea deosebirii este impiedicata.

2.

Desigur, exista si o altd forméa de discriminare, prin care majoritatea discrimineaza
minoritatea pe baza unor proprietéti congenitale si ,,neasimilabile” sau considerate a
fi astfel: culoarea pielii, originea de singe etc. in aceste cazuri, intre majoritate si
minoritate nu existd o diferenta lingvistica sau culturald considerabila (cel putin, nu
mai mare decit in cadrul unei comunititi cultural-lingvistice considerate omogena),
insa diferenta rasiald sau etnicd se manifestd perceptibil pentru oricine prin trasaturi
corporale sau stereotipii comportamentale. Majoritatea incearcd — sub semnul unor
interese material-existentiale cit se poate de concrete — sd excludd din comunitatea
politicd minoritatea asem#nitoare din punct de vedere cultural. Contestd anumite
drepturi fundamentale si cetitenesti ale acesteia. In acest caz, interzicerea discriminarii
este Intr-adevdr dezirabila, ceea ce reiese §i din faptul ¢ minoritatea insisi cere
desfiintarea discriminarii negative. Discriminarea se indreapt si in acest caz impotriva
comunitdtii, insd desfiintarea ei este posibila si la nivel individual, deoarece pentru ca
interdictia sa poat fi aplicata, comunitatea respectiva nu trebuie sa se autodiscrimineze
in sensul prezentat mai sus. Diferentierea este determinata de trasiturile antropologice,
culoarea pielii, elementele comportamentale specifice.

La fel 5i in cazul minoritatilor cultural-lingvistice, discriminarea negativi nu este
indreptata impotriva individului, ci impotriva comunitdii. In cazul acestor comunitti,
insa (mai ales in conditiile bilingvismului), apartenenta la comunitate nu este atit de
evidenti si, ceea ce este mai important, poate fi modificata. in principiu, o persoana
isi poate schimba limba si cultura fard a pastra urme sesizabile ale identitatii anterioare.
Ceea ce nu este valabil in cazul caracteristicilor identitare codificate biologic. Statele
»nationale” din Europa Centrald si de Est se declara cu predilectie a fi formatii cul-
tural-lingvistice. Aici xenofobia nu urmaregste excluderea grupurilor considerate striine,
ci asimilarea acestora. Aceste societati sint ,,adoptive”. Excluderea este doar un in-
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strument al ,,adoptarii”. Aceasta este cauza pentru care in aceste comunitéti, interzicerea
discrimindrii fatd de persoand nu desfiinteazi inevitabil si discriminarea negativa in
sine, ci dimpotrivd, chiar o intregeste, cici scopul discrimindrii, in acest caz, este
tocmai fortarea asimilarii. Faptul cd o persoand poate ocupa anumite posturi numai
daca apartine majoritatii, din punct de vedere al formei nu este discriminare, fiindc#
gratie sistemului de numiri, pe de o parte, nimeni nu trebuie si declare acest lucru, iar
pe de alta parte, dacd un individ se asimileaza in cultura majoritard, nimic nu mai
impiedica ocuparea postului de citre acesta. (Adversarii ,,discrimindrii” nici nu
protesteaza fatd de acest tip de diferentiere, desi — in Romaénia, de pilda — exista
nenumarate exemple In acest sens). Deci, diferentierea — cel putin in faza de asimilare
— Intr-adevidr nu se indreaptd impotriva persoanei (adic a ,,originii” de singe), ci
impotriva comunitatii cultural-lingvistice a acesteia. Nationaligtii romani sau maghiari,
dupa cum declari chiar ei in mod explicit, nu au nici o obiectie fatd de maghiari sau
romani, daca acestia devin ,,buni” romani sau ,,buni” maghiari, adica fnvata sa urasci
la fel de ,,sincer” pe maghiari, respectiv pe romani ca ei ingisi. Deoarece acest tip de
identitate, in principalele sale aspecte, se ,,bazeaza” pe negarea identitatii maghiare
(si viceversa), dubla identitate este exclusd ,,din principiu”: fie urdsti maghiarii si
iubesti romanii, fie urdsti romanii si iubesti maghiarii, nu exista cale de mijloc, ,,nu se
poate” amindoud deodata.

Asimilarea este Tnsd un lucru paradoxal. Asimilarea ,,strainilor” este rentabild
pentru majoritate numai atit timp cit existenta strainilor ameninta ,,identitatea” statului.
Dupa ce s-a inféptuit asimilarea, adoptarea (,,includerea”) trebuie sa fie urmata imediat
de excludere. Fiindca iese la iveald faptul cd asimilatii (prin situatia lor specifica) si-
au nsusit rolurile fortate asupra lor mult mai bine decit majoritatea asimilatorilor care
traiesc in addpostul sigurantei de sine date de comunitate, astfel cd asimilatii vor deveni
suprareprezentati in domenii-cheie (sau considerate a fi domenii-cheie) ale vietii sociale
si, prin urmare, ,.,consuma aerul” asimilatorilor.

In acest moment confruntarea cultural-lingvistica este inlocuiti de cea ,,etnica”.

Sint ferm convins ci daca asimilarea maghiarilor din Romaénia ar fi decurs cu
rapiditatea furtunoasa planificatd de nationalistii romani, societatea roména de
astdzi ar fi preocupatd de identificarea ,,maghiarilor clandestini”, la fel cum
societatea maghiard Ti cautd pe evrei. Fiindc# in perioada asimilarii, expansiunea
roménd ar fi insemnat fnsugirea functiilor culturale maghiare, cistigarea de teren
practic fard concurentd de citre intelectualitatea romana (ceea ce s-a si intimplat
sub Ceaugescu). In acelasi timp, maghiarii ar fi fost obligati si faca fata unei
concurente acerbe si ar fi acaparat tot mai multe functii intelectuale romdne din
fata intelectualitdtii romanesti mult diluate, semiculte, complacente. ,,Abuziv”,
desigur! Putea deci sa inceapa vindtoarea de vrdjitoare, in cursul cidreia chiar
asimilantii maghiari s-ar fi intors impotriva celor exclusi, ba mai mult, ar fi incercat
sé fie mai gildgiosi decit ,,romanii roméani”, caci societatea romani i-a socializat
pe sentimentul urii fatd de maghiari. Dar in scurt timp ar fi realizat c¢i oricind
poate veni rindul lor. Si atunci nu ar mai fi avut altd scipare decit un fel de
»solidaritate maghiard”. S-ar urf unii pe altii §i s-ar urf si pe sine, dar situatia
comund ,,i-ar fi minat fn aceeasi turma”, adicd atacurile impotriva lor ar provoca
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,.reactii comunitare” evidente. ldentificarea lor ar fi cu atit mai usoard cu cit
numeroase elemente necongtientizate ale culturii anterioare s-ar fi pastrat si in
procesul schimbirii limbii si a culturii. Treptat, ar deveni schizofrenici in adevaratul
sens al cuvintului, ar continua si nu se defineasca pe sine ca apartinind unui grup
minoritar, cdci tocmai parasind grupul minoritar au devenit roméni, §i totusi,
atacurile antimaghiare i-ar indemna tot timpul la proteste ,,autodemascante”. Adica,
in acest sens particular al cuvintului, ar deveni intr-adevér ,,neasimilabili”. Reactiile
perfect identificabile, ,specifice rasei” i-ar identifica drept strdini la fel ca si
culoarea pielii. in acest caz, in principiu, interzicerea discriminarii ar fi intr-adevar
suficientd pentru desfiintarea situatiei de defavorizare. insa, pentru a interzice o
discriminare, trebuie sa identificam grupul discriminat. lar grupul trebuie si-gi
nege propria existentd. lar prin acest lucru, in ochii majoritatii, recunosc tocmai
faptul ca acest grup existd i mai mult, ,comploteaza” Tn secret impotriva
majoritatii. (Ceea ce este chiar nevoit s facd in anumite privinte.) Astfel,
interzicerea discrimindrii ar avea ca efect amplificarea in continuare a sentimentelor
antiminoritare.

Si astfel s-a §i format cercul vicios din care evreii, aflati Intr-o situatie similara,
in pofida inteligentei lor iesite din comun, nu reusesc sa evadeze — nicdieri in lume.

Deci, in realitate, asimilarea maghiarilor de peste hotare nu ar rezolva nimic.

in cazul minoritatilor cultural-lingvistice, din fericire, acest cerc vicios poate fi
evitat. Deoarece, aparent paradoxal, existd o posibilitate pentru eliminarea discriminarii:
1. autodiscriminarea grupului, iar in continuare, 2. interzicerea discrimindarii grupului
de cétre alte grupuri. Al doilea pas Tnseamna in practica faptul ca grupul in cauzi este
recunoscut ca fiind egal din punct de vedere juridic cu alte grupuri ale societatii. in
opinia mea, aceasta este singura solutie echitabila, si din acest motiv, acceptabila si pe
termen lung.

Cele doua forme ale discrimindrii, dupa cum reiese si din cele de mai sus, se
manifestd pe doud nivele bine delimitate. Pe nivel inferior, la nivelul comunitatilor
cultural-lingvistice (,,natiunile culturale”, ,,nationalititile’), statul recunoagte dreptul
la (auto)discriminare, iar la nivelul comunitatii politice (al ,,natiunii politice™), intro-
duce interdictia discriminarii.

3.

insi comunitatea culturala poate fi mai larga decit comunitatea politica (in cazul
n care o anumitd comunitate cultural-lingvistica triieste in mai multe state) sau mai
restrinsd (daci este minoritatea unei singure tari). Daca in cursul istoriei, minorititile
din afara granitelor statului au contribuit activ la sustinerea §i apararea statului respectiv
si din punct de vedere cultural formeaza in continuare parte din majoritatea fondatoare
a statului, atunci este de inteles ci statul respectiv, a carui politica este influentati
hotéritor de comunitatea cultural-lingvisticd majoritara, se simte dator fatd de aceste
comunitdti, ajunse intr-o situatie defavorabila in urma conditiei de minoritate. lar fati
de alte comunititi nu se simte dator.

{ntrebarea fundamentala este, deci, urmatoarea: daci membrii unui grup care se
autodefineste ca fiind diferit se sustin reciproc in mod preferential, prin acest lucru ei
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discrimineaza persoanele care nu fac parte din grup sau nu? Adicé, ce se intimpla atunci
¢ind un stat extinde solidaritatea intrastatala asupra unui anumit grup cultural-lingvistic
din afara granitelor, mai concret: daca desfiinteaza anumite aspecte ale discriminarii
valabile pentru stréini. Si in acelasi timp le mentine pentru alte grupuri cultural-lingvistice.
Poate fi discriminativa in sensul ,,diferentierii defavorabile” desfiinfarea discrimindrii
in sensul , diferentierii defavorabile”? Pot exista obiectii impotriva acestui lucru?

Eu cred cd nu. Sau daci da, numai in aceeasi misura ca in numeroase alte cazuri.
Statul are dreptul incontestabil de a extinde asupra anumitor strdini avantajele aferente
cetdteniei sau o parte dintre aceste avantaje, sau si le acorde anumite avantaje care nu
sint disponibile cetdtenilor (vezi: politica de imigrare, reglementéari privind sederea
strdinilor, azil politic etc.). Deoarece in cazul anumitor state numarul solicitantilor
depiaseste posibilitatile statului respectiv, statul este nevoit sa trateze diferentiat
solicitantii. Si aceasta diferentiere este intotdeauna favorabila pentru unii si defavorabila
pentru altii. Depinde de criterii.

Legea privind statutul juridic special al maghiarilor din térile vecine acordi in
primul rind avantaje cultural-lingvistice pentru persoane care in propria lor patrie
suferd de dezavantaje cultural-lingvistice, si nu acorda aceste avantaje celor care nu
suferd de asemenea dezavantaje. Prin ce se deosebeste acest lucru — sa zicem — de
judecarea solicitarilor de azil politic? Unde este discriminarea negativa?

Este o alta problema faptul ca, daca nu vrea sa se confrunte cu conflicte serioase,
lumea va trebui sa desfiinteze mai devreme sau mai tirziu si reglementarile discrimi-
native legate de cetdtenie. Sistemul mondial trebuie sd se dezvolte deja in deceniile
urmitoare inspre formarea statului mondial. Altfel nu vor putea fi solutionate
problemele globale ale sistemului mondial. Dar acest lucru poate fi infaptuit numai
treptat. Asadar, reforma radicald a dreptului international devine, mai devreme sau
mai tirziu, inevitabild. Legea statutului din Ungaria este un experiment care poate fi
instructiv §i Tn privinta acestei reforme.

i cadrul Uniunii Europene ins#, desfiintarea discriminarii si-ar pierde intr-adevar
sensul, fiindca aici comunitdtile maghiare care traiesc in diferite state ar fi reunite in
cadrul aceluiasi stat. In aceste circumstante, protectia minoritatilor ar deveni sarcina
comunitatilor locale si in absenta statelor nationale ultraceritralizate care ar putea limita
aspiratiile minoritatilor, problemele acestora s-ar rezolva in mod spontan.

Pind atunci, insa, legea este necesard. Fiindca scopul legii nu este adincirea
diferentelor dintre grupurile cultural-lingvistice din térile vecine, asa cum au afirmat
mai multe persoane, ci tocmai reducerea presiunii asimilatoare. Rezistenta fata de
aceastd lege indica faptul cd intelectualitatea din aceste state inca nu a renuntat la visul
asimildrii minoritatilor, ci doar ar dori sa tnlocuiasca metodele brutale si fatise de pina
acum cu altele, ,.civilizate” si ,mai umane”. $i manifesta in continuare aversiune fata
de solutiile care ar frina intr-adevar asimilarea.

Acuzatia de discriminare negativd nu sta in picioare. Statul ungar nu adopta
reglementari discriminatorii fatd de cetatenii romani, sirbi, slovaci, ucraineni din afara
granitelor sale, iar in cazul maghiarilor nu face altceva decit sa desfiinteze o parte (nu
prea Insemnatd) din cele existente, contrabalansind astfel presiunea discriminatorie
pe care o suferd in continuare aceste comunitati in statele respective.
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Dar in orice caz, legea poate fi privitd doar ca o situatie tranzitorie §i poate fi
valabild numai pind cind toate statele implicate vor fi incluse in Uniunea Europeana.
Si de fapt nici nu este altceva decit indeplinirea unilaterala a obligatiilor asumate de
Ungaria in tratatele de bazi. Cei care o adoptd ar trebui neapérat sd sublinieze aceste
fapte. La fel si faptul ca solutia finald, evident, nu este legea statutului, ci solutionarea
echitabila a problemei minorititilor, ceea ce este posibild, in perspectivd, pe baza
reglementdrilor unionale.

Traducerea: Venczel Eniké

Sabina Fati

Ideea nationala si federalismul
in Transilvania la inceputul
secolulu1 20

Imperiul Austriac a avut marea gsansa de a transforma Europa Centrald intr-un
stat puternic gi unitar. Insa austriecii erau, din pdacate, divizafi in rindul lor intre un
nationalism arogant pangerman §i propria misiune central-europeand. Ei nu au reugit
sd construiascd o federatie a unor natiuni egale, iar esecul lor este rdspunzdtor de
dezastrul intregii Europe. Nemultumite, celelalte natiuni ale Europei Centrale au
pulverizat Imperiul in 1918, fard a realiza faptul ¢d, in ciuda solutiilor sale inadecvate,
el era de neinlocuit. (Milan Kundera, Tragedia Europei Centrale [1983], in Europa
centrald. Nevroze, dileme, utopii, Ed. Adriana Babeti - Cornel Ungureanu, 4 Treia
Europd, Polirom, lasi, 1997.)

Ultimul deceniu al secolului al XIX-lea a fost martorul nasterii partidelor politice
de masa $i a unei radicalizdri crescinde, sociale §i nationale, in toatd Europa central-
rasariteand, unde rivalitatea etnicd, nationalismele si crizele identitare iau forme noi,
iar liderii nationalitdtilor marginalizate experimenteaza noi modele, teoretice i prac-
tice, pentru asezarea lor egald alaturi de nationalitatile care detin puterea in Imperiul
Habsburgic. Una dintre solutii, propusd si sustinutd de Aurel C. Popovici, este
federalismul — o formula menita sd reformeze monarhia aflaté in declin, dar In acelasi
timp o metoda prin care grupurile etnice din ce in ce mai nemultumite de hegemonismul
germano-austriac i maghiar sa-§i poata dobindi identitatea culturala si politica dorita.

Traditia federalisti la roméni

Adeptii romani ai federalismului, prin proiectele lor sau prin aderarea la alte
proiecte din epocd au incercat sa sustind si sd stimuleze ideea nationald. Mai mult
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chiar, traditia ideii federaliste la romani este adesea legaté de proiectul unitatii statale.
Nicolae Bilcescu si Dumitru Bratianu au fost cuceriti de Mazzini care, la mijlocul
secolului XIX, facea planuri pentru infaptuirea unei Europe federale democrate si
republicane, avind la baza statul national. Ideea unitatii poporului roman,
panromanismul — cum il numea Bélcescu — era scopul tuturor planurilor de federalizare
la care ar fi urmat sa participe teritoriile roméanesti. Pacea nu se va putea stabili Tn
regiunea Dunarii de Jos, spunea Bélcescu intr-o scrisoare catre lon Ghica, dacé nu se
va intemeia o federatie bazata pe principiul egalitatii natiunilor conlocuitoare. ,,Trebuie
recunoscute trei natiuni de sine statatoare: cea maghiara, cea iugoslav, cuprinzind pe
croati, dalmati, sloveni si sirbi, §i cea roména, cuprinzind pe roméanii din Transilvania,
Banat si Ungaria, la care se vor adduga romanii din celelalte provincii roménesti.
Determinarea teritoriului national se va face pe cale plebiscitara, urmindu-se indicatiile
majoritatii. Fiecare natiune se va ingriji de administratia internd, culte, justitie, finante
locale si instructie publica, care sint de competenta statului national, fard ca guvernul
federal s@ se poatd amesteca in acest domeniu domestic. Federatiei 7i revine conducerea
politicii externe, apararea teritoriului si rezolvarea chestiunilor comerciale si financiare
de interes general”.

In secolul XIX au existat numeroase formule de federatii si confederatii din care
romanii urmau sa faca parte, multe dintre ele fiind propuneri ale reprezentantilor romani
pentru federatii rom&no-maghiare, ca posibila rezolvare a problemei nationale in
teritoriile din Transilvania si Ungaria locuite de romani. Dumitru Bratianu si Simion
Barnutiu au fost principalii adepti ai acestei formule. lon Maiorescu, de pilda, sustine
un proiect de dimensiunea celor gindite de Mazzini, in care propune dietei din Frank-
furt la 1848 crearea unei federatii dundrene care sa cuprinda spatiul dintre Marea
Baltica si Marea Neagra incluzindu-i §i pe roméani §i pe unguri, totul sub conducerea
Germaniei: ,,O astfel de Ungarie, explicd Maiorescu, legata prin alianta ofensiva si
defensivd cu Romania si alipite amindoud de Germania printr-o legitura de stat, inlatura
pericolul panslavismului, asigurd Rasaritul Europei si cdstigd Germaniei o influenta
necesard ce i se cuvine pind la Marea Neagra.”

In cautarea solutiilor pentru unitatea nationala, ideile federaliste au jucat un rol
pozitiv, chiar dacd nu determinant, iar toate proiectele de acest fel au avut ca punct de
plecare Transilvania. Ideea federalista a fost, astfel, formulata si in Memorandumul
din 1892, n care se cerea ca ,,sistemul de guvernare sa fie reformat in patria noastra,
astfel ca sd se asigure drepturile odata cistigate §i s@ se tind seama de interesele legi-
time ale tuturor popoarelor ce compun statul ungar poliglot (...) si se ia cit mai curind
initiativa pentru asocierea interna a popoarelor si cu incredere Imprejurul Tronului sa
emuldm cu toti Tntru consolidarea si fortificarea patriei comune”.

Mult mai devreme, Andrei Saguna a propus de asemenea, satisfacerea aspiratiilor
nationalitatilor pe cai constitutionale. in timpul revolutiei de la 1848 el ajunsese si
vada in federalizarea monarhiei mijlocul cel mai bun de armonizare a intereselor
dinastiei cu cele ale nationalitatilor, si dupa cum spune Keith Hitchins, Saguna trebuie
socotit printre cei dintfi romani sustinatori ai ,,Austriei Mari”. In conceptia sa despre
0 ,,Austrie unitd”, inaltul ierarh transilvanean a combinat atit elemente de centralism,
cit si de federalism. Andrei Saguna ar fi dorit sa extinda in intreaga monarhie un cod
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de legi austriac uniform sau o Constitutie ca mijloc de eliminare a privilegiilor locale,
care, In conceptia sa, si-au pierdut orice valabilitate in epoca moderni si erau doar
obstacole in calea progresului social. in acelasi timp el a dorit sa pastreze un grad
suficient de autonomie provinciald pentru a ingddui diferitelor nationalitéti sd-si urmeze
propria lor dezvoltare pe baza caracterului lor distinct i in cadrul general istoric §i
geografic, care devenise parte integranta a existentei lor. Acesta a fost motivul princi-
pal al sustinerii de ctre $aguna a autonomiei transilvanene si a eforturilor de a insufla
0 ,,constiinti transilvaneand” tuturor locuitorilor principatului.

Mai vehement, Simion Barnutiu raspunde pe 25 martie 1848 propagandei unioniste
maghiare printr-un manifest in care cerea mai intii recunoasterea romanilor din imperiu
ca natiune liberd si egala cu celelalte, conform principiilor enuntate de revolutia din
1848 siapoi discutarea unirii cu Ungaria: ,,Numai dupé ce va fi constituitd $i organizata
natiunea romdnd, pe temeiul libertatii ecari (egale), atunci sd se facd federdciune
(federatiune) cu ungurii, pentru apdrare comund, cum face o natiune liberd cu altd
natiune liberd. Fard condiciunea libertatii roméanii sa nu pageasca la nece un gen de
uniune, ci sd se uneascd cu natiunile care recunosc libertatea natiunilor si o respecteaza
in fapt.”

in interiorul miscarii politice romane, care cuprindea la sfirsitul secolului al XIX-
lea noi militanti proveniti din rindurile clasei mijlocii si ale tdrdnimii, existau doua
tendinte, una exponenta a ideilor pasiviste, reprezentatd de vechea generatie, in frunte
cu lon Ratiu, §i alta grupata in jurul Tribunei din Sibiu, formata din Septimiu Albini,
fratii Brote, Vasile Lucaciu, care incd din 1893, insistau pentru abandonarea
pasivismului i pentru participarea activd a romanilor in luptele parlamentare.
Promotorii neoactivismului cereau abandonarea luptei pentru redobindirea autonomiei
Transilvaniei, care fusese scopul principal al pasivismului. Teoreticianul acestei noi
miscari, Vasile Goldis spunea, folosind o logicad simpla, ca ,,putem s& facem tot ce
faceam in pasivitate. Pentru ce pe lingd aceasta si nu facem si ce se poate face in
activitate?”

Disputa inteligentei romane din Ardeal a luat sfirsit, formal, in 1905 la
Conferinta Partidului National unde majoritatea delegatilor a votat pentru
participarea la viitoarele alegeri parlamentare i a renuntat la cererea autonomiei
principatului, revendicare care a fost inlocuitd cu cererea de recunoastere a
roménilor ca ,,individualitate politica” si de acordare a unor garantii legale pentru
»~dezvoltarea lor etnicd si constitutionald”. Modificarea punctului de cidpitii al
programului Partidului National Roman era un compromis pe care politicienii
roméni 1l faceau sub presiunea vremurilor, in ciuda actiunilor nationalistilor
maghiari, dar pe fondul migcarilor pangermaniste si panslaviste. Aceastd mutare
prin care inteligenta ardeleand sacrifica principala sa tintd de dupi instaurarea
dualismului, urméarea rezolvarea problemelor nationale printr-un proiect pe termen
mai lung. n acest fel, elita politici romaneasca din Ardeal este obligata, printr-un
joc ale cérui reguli ea nsasi le-a impus, dar la care se aduga si multe necunoscute,
unele imprevizibile, sa iasd din vechile sabloane constitutionale si politice §i sa
adere la proiecte ce pareau mai moderne si mai adecvate realititilor. Odati trasata
aceastd ecuatie cu variabile nedeterminate, promotorii autonomiei nationale au
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cazut de acord ci federalismul etniilor sau al natiunilor din intregul imperiu era
cadrul constitutional preferabil pentru dezvoltarea acesteia.

Salvarea monarhiei si garantarea drepturilor nationale prin federalizarea

imperiului :

Cel care a facut cel mai laborios, fundamentat si argumentat proiect federalist este
Aurel C. Popovici, neobosit teoretician §i practician al chestiunii nationale, care era
convins ca rezolvarea problemei nationale a romanilor din afara granitelor regatului este
posibila numai in cadrul unui Imperiu Habsburgic federalizat. Doctrina politicd a Austriei
Mari aga cum este descrisé in lucrarea lui Aurel C. Popovici, Die Vereiningten Staaten
von Gross-Osterreich, apdrutd la Leipzig In 1906, se afla in opozitie cu sistemul dualist,
despre care autorul scrie cd ,,a purtat in el, dintru Tnceput, germenele disolutiei”. Acest
sistem era ineficient nu doar prin constructia institutiilor sale care se corelau cu mare
greutate sau prin pirghiile birocratiei supercentralizate care incuraja si sustinea
maghiarizarea, ci §i prin raportarea politicului i executivului la instanta suprema. Dar
dincolo de ineficienta sa, dualismul parea nedorit si greu de justificat chiar de artizanii
sai: ,,Dualismul ar fi putut avea rost atita timp cit ar mai fi existat o cit de mica speranti
ca germanii i maghiarii vor ramine stapini pe cele doud principate. Cu alte cuvinte, atita
timp cit mai existd o oarecare perspectiva sa se poaté infaptui germanizarea Tn Austria si
maghiarizarea in Ungaria. Sau, in sfirsit, atita timp cit se putea presupune ci acest dual-
ism ar fi in stare s@ multumeasca, cel putin, pe maghiari. Toate aceste premise au pierdut
demult orice valoare. De aceea nici dualismul nu-si mai gaseste azi nici o justificare”.

Renuntarea la sistemul dualist era conditia necesard, chiar daca nu suficienta
pentru reformarea imperiului si refacerea Austriei Mari. Aurel C. Popovici proiecteazi
aceasta reforméa plecind de la ideea pastrarii monarhului ca centru vital de putere al
statului, astfel incit acesta s poatd legitima cu ajutorul accesoriilor sale istorice si de
imagine noua fata a Austriei, atit in fata suspusilor sii, cit i in fata marilor puteri
europene, fiindca Marea Austrie avea dubla misiune de a conserva imperiul si de a
proteja micile natiuni din sud-estul Europei de pericolul pangermanismului, de care
A.C. Popovici nu se teme prea tare, si de pericolul panslavismului aflat in crestere:
,»Oricare va fi politica urmaritd de Rusia in Extremul Orient, aspiratiile ei in Sud-Estul
Europei ramin aceleagi. Realizarea lor poate fi numai aminat4; despre o renuntare la
ele nici nu poate fi vorba.”

Autonomie national-teritoriala si autonomie personali

Cu aceste motivatii la care adauga o lunga serie de nemultumiri ale minoritatilor
din Ungaria fata de puterea budapestana, de multe ori de pe pozitii radical-nationaliste,
fruntasul roméan propune federalizarea monarhiei pe baza principiului nationalitatilor
intrind astfel in controversa cu federalistii austro-marxisti, adepti ai federalismului pe
principii istorice. n sprijinul punctului sau de vedere A.C. Popovici il citeaza pe autorul
monografiei referitoare la rasele si nationalitdtile din Austro-Ungaria, Bertrand
Auerbach, care argumenteazé cad cercurile guvernamentale cele mai autorizate ,au
fécut o dogma intangibila din «unitatea» si «indivizibilitatea» Ungariei, pacat numai
cd nationalitatile subjugate n-au avut niciodata aceeasi credintd in aceasta necesitate
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metafizicd”. Liderul roman subliniazi ca proiectul federalist nu poate fi pus in practic
in absenta delimitarii teritoriilor etno-lingvistice, careia i se opun aparatorii privilegiilor
anacronice: ,,in locul teritoriilor «istorico-politice» trebuiesc create tocmai cele
«national-politice». Fiecare nationalitate trebuie si stie odati pentru totdeauna si in
mod evident care sint granitele sferei ei de drepturi. Aceasta este o conditie imperioasa,
pentru solutionarea tuturor problemelor relative la starea nationalitétilor din Tntregul
nostru imperiu”.

De cealalta parte, principalii teoreticieni ai chestiunii nationale din cadrul austro-
marxismului, Karl Renner si Otto Bauer erau adeptii unui federalism pe principii
istorice, plecind insd de la aceeasi idee de prezervare a Imperiului Habsburgic. Practic
cei doi propuneau un ,federalism personal” in care sfera vietii nationale (limba si
cultura) era complet separatd de institutiile administrative §i de cele economice. La
baza acestui tip de federalism statea principiul autonomiei personale, un principiu
foarte dezbatut in statele Europei democratice dupa cel de-al doilea dazboi mondial si
care intre timp a cistigat teren in tdrile occidentale ale continentului, devenind mai
actual ca oricind. Principiul autonomiei personale poate fi aplicat intr-o regiune
eterogena din punct de vedere national, unde traiesc amestecate mai multe grupuri
nationale. Locuitorii care doresc se asociaza, astfel, in functie de afinitatea lor nationala
si nu de locul de rezidentd, pentru a-si administra impreuna si in totald independenta
propriile lor chestiuni nationale, statul marginindu-se, in acest aranjament, la
administrarea problemelor comune tuturor nationalitatilor. Principiul autonomiei
personale nu se bazeaza, asadar, pe configuratia geografica a unei regiuni date, ci pe
optiunea individuala.

Proiectele lui Renner si Bauer incercau si concilieze statul multinational cu
mentinerea identitatilor nationalitatilor. Federalismul despre care este vorba aici, se
exprima oarecum la baza si face sa coexiste principiul teritorial, cu care se identifica
interesul statal general, si principiul personal, el insusi parte a intereselor comunitare
nationale. fn acest fel chestiunea frontierelor care trebuiau retrasate, in cazul federalizirii
imperiului pe baze nationale, putea fi depasita, fiindcd aga cum pomeneste §i Bibo Istvan
in studiul sau despre mizeria micilor state est-europene, frontierele natiunilor din Imperiul
Habsburgic erau neldmurite: teritoriul revendicat de imaginarul national al fiecarui grup
de populatie fiind mai vast decit cel de care dispunea in realitate.

Proiectul federal la Aurel C. Popovici

Pentru autorul romén al Statelor unite ale Austriei Mari accesul simbolic al
nationalitatilor imperiului fa un stat national simbolic era, insa3, esential in ciuda
dificultatilor de punere in practica a trasdrii unor frontiere mai mult sau mai putin
subiective. Aurel C. Popovici respingea ideea federalismului istorico-traditional,
argumentind cd vechile entitdti istorico-politice nu mai puteau legitima cererile etnice,
sociale, economice ale nationalitdtilor. De aceea, Popovici incearci si demonstreze
cd doar federalismul pe baza principiului nationalititii ar putea fi o solutie justi:
»~Adevirata fiintd a acestui principiu — aplicat la noi — nu este separatismul, nici
iredentismul, ci tendinta popoarelor odati trezite la constiint3, s formeze individualitati
politice autonome, pe teritoriile lor nationale, inlduntrul monarhiei; — atunci nu este
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permis sa se plece in rezolvarea acestor chestiuni, nici dintr-un punct de vedere unilat-
eral, privitor la intrebuintarea limbii materne, nici din acela al masurilor administra-
tive. Aceste probleme noi le-am caracterizat drept probleme constitutionale. Deci ele
pot fi judecate i transate numai din punctul de vedere al unei modificari constitutionale,
care sa priveascd Intreaga monarhie.”

Principiul nationalitatilor astfel expus urmarea constituirea unor state autonome
in cadrul monarhiei, plecind de la premisa ,,un stat, o natiune”. in vreme ce Karl
Renner, formulind dreptul individual la autodeterminare propunea un principiu de
organizare a statului Tn care dreptul popoarelor de a dispune de ele insele, care era
pind acum apanajul exclusiv al dreptului international public, devine acum principiul
unui contract social a carui autolimitare este insotitd de garantii constitutionale in
cadrul statului multinational. Independentei nationale, fondatoare a statului-natiune, i
se substituie autonomia nationald, in care dreptul popoarelor de a dispune de ele insele
este exercitat chiar in interiorul statului, in functie de un drept de optiune individual.

Aurel C. Popovici nu era prea departe de principiul de autodeterminare formulat
de Renner atunci cind scria cé ,,se impune monarhiei noastre o Constitutie care, pe de
o parte si recunoascd §i sd garanteze individualitatea national-politica a diferitelor
sale natiuni, iar pe de alta parte, sa asigure cu adevdrat unitatea §i forta imperiului.

Natiunea trebuie sa poata ajunge, pe baza unor relatiuni reale, la convingerea ferma
ca Imperiul Habsburgic este unica garantic adevérata a pastrarii individualitatii nationale”.

Recunoagsterea natiunilor este perfect compatibild cu mentinerea echilibrului politic
al statului in situatia in care Constitutia reglementeaza modalitatea lor de a coexista.
Legislatia imperiului era, insd, deficitard la acest capitol, iar artizanul romén al
federalizarii monarhiei nu se baza pe aceasta legislatie in proiectul sdu: ,Niciodata
aceasta reforma nu va putea fi efectuata pe cale parlamentara (...). Marea neintelegere
istorica, Intre popoarele Imperiului Habsburgilor, poate fi aplanata dupa sfinta dreptate
pentru toate partile in litigiu, numai de un judecator impartial.” in intelegerea lui
Popovici doar imparatul putea decide schimbarea sistemului politic al monarhiei:
»Pentru a asigura viitorul imperiului, trebuie sa iesim din formalismul marunt al
legalitatii, pentru a ajunge in domeniul dreptului; vom fi nevoiti s& spargem labirintul
acesta putrezit, pentru ca dreptul tuturor popoarelor din imperiu sd se poata desfasura
in mod liber. Atunci vom putea exclama cu contele Clam-Martiniz (om de stat austriac,
prieten al arhiducelui Franz Ferdinand — S. F.): «cele hotérite, pe cale de decret, de
catre impérat, imi sint mai placute, decit cele hotérite de o oligarhie parlamentara».”

Autorul roman al proiectului de federalizare a imperiului ntelegea astfel ca for-
mula alegerilor libere, chiar dupa o eventuala reforma a legii electorale, este nerelevanta
intr-un sistem in care nivelul de organizare politicd nu este suficient de evoluat. in
conceptia lui Popovici in statele aflate in curs de modernizare, alegerile servesc doar
pentru intensificarea puterii fortelor sociale de dezbinare si adeseori reactionare si
disparitia autoritatii publice, problema primordiald nefiind libertatea, ci crearea unei
ordini publice legitime. Imparatul ar fi urmat, conform ecuatiei lui Popovici sa instaureze,
eludind institutiile legislative, sistemul federalist, si tot impdratul, prin increderea si
puterea de care se bucura, ar fi urmat sa legitimeze acest sistem. De aceea in centrul
intregului edificiu construit de A.C. Popovici se afla imp#ratul, care urma si rezolve atit
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divergentele dintre imperiu si statele componente, cit si cele dintre statele monarhiei:
~imparatul este sacru, inviolabil $i nu este responsabil. imparatul exercita puterea
guvernamentala (puterea federala) prin guvernul imperial si functionarii subordonati
acestuia. Raspunderea pentru guvernul imperial o are presedintele lui. imparatul numeste
si destituie pe presedintele guvernului imperial, numeste dupd propunerea presedintelui,
in toate functiunile si serviciile imperiale, daci legea nu dispune altfel. imparatul numeste
guvernele diferitelor state nationale, precum si pe functionarii lor superiori...”

Aurel C. Popovici schita un sistem politic care s sporeasca puterea §i autoritatea
imparatului. in aceast ecuatie, autorul Statelor Unite ale Austriei Mari se baza pe
loialitatea traditionald a nationalitatilor fatd de curtea imperiald, in pofida opozitiei
tot mai accentuate a liderilor minoritatilor fata de strategiile monarhului. Pe impérat
ar fi vrut Aurel Popovici sa-l convinga in primul rind c& prin autoritatea cuvintului sau
poate schimba ,,ordinea dualista devenitd odioasd”. De aceea, atentia deosebita acordatad
de Popovici limbii federale (limba germand) si pozitiei impéaratului ciutau sa
maguleasca cercurile de la Viena. Conform , principiilor de baza ale unei Constitutii
federative” enuntate de Popovici, guvernul federal urma sa gestioneze puterile:
judecitoreasca, legislativa si executiva, iar la art.12 se arata ca ,,imparatul impreuna
cu guvernul sdu exercitd intreaga putere in imperiu”. La fel ,puterea legislativa a
imperiului este exercitata in comun de a) impérat; b) Camera Deputatilor; c) Senat™.
Statele componente aveau propriile Parlamente, guverne si instante judecdtoresti.
»Imperiul garanteaza statelor nationale teritoriul lor, autonomia lor, in masura in care
ea nu este limitata prin Constitutia imperiului §i Constitutiilor lor speciale.”

Planul lui A.C. Popovici urma sa fie pus in practica printr-o lovitura de stat data
de Tmparat, care nu trebuia sa tind cont de protestele aristocratiei maghiare, polone,
cehe. Sustindtorii proiectului federal pus la punct de Popovici erau, insa, mult mai
putini decit oponentii sdi. Nationalistii maghiari, germani, slavi, dar i romani s-au
ardtat nu numai precauti §i sceptici, dar s-au situat pe pozitii radical antifederaliste
atunci cind au criticat ideile sale. Proiectul lui Popovici a gésit, insa, un sprijin deplin
n gruparea politicd din jurul mostenitorului tronului, Franz-Ferdinand. Arhiducele isi
dddea seama cd nesfTrsitele conflicte intre natiunile si popoarele imperiului reprezentau
un pericol major pentru soarta monarhiei. in dezacord cu teoreticienii dualismului,
mostenitorul tronului credea intr-o posibila conciliere intre centralism si autonomia
national-teritoriald. Desi potrivnic transformarilor sociale pe baza unor reforme
imperios cerute, arhiducele consimtea la infaptuirea acestora, dindu-si seama ca fara
ele criza regimului politic nu putea fi depasita.

Proiectul lui A.C. Popovici a ramas un exercitiu teoretic, nu numai din cauza opozitiei
fmparatului si a nationalistilor de diverse culori si etnii, dar mai cu seami datorita
disparitiei principalului sdu sustinator, Franz-Ferdinand. Tentativa tirzie de federalizare
a imperiului incercatd de Carol I in octombrie 1918 a fost respinsa de natiunile imperiului
care, in noile conditii politice, i5i cereau §i proclamau dreptul de autodeterminare si
despartire de statul austro-ungar, iar pe 3 noiembrie imperiul i§i incetase existenta.
Disparitia sa a reprezentat o catastrofd pentru Europa dunareani si totodata pentru intreaga
Europd; noua stare de lucruri avea s& creeze mai multe probleme decit rezolvase. Totusi,
ea era rezultatul vointei deliberate si nu doar al disperdrii popoarelor si al dorintelor
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legitime ale anumitor grupuri nationale. Jean Bérenger se intreabd in finalul Istoriei
Habsburgilor dacd ,,chiar era nevoie ca Austro-Ungaria sa fie distrusd?” Raspunsul:
,,Popoarele sale erau incontestabil mai libere inainte de 1914 decit in sistemele instaurate
din 1938 incoace (pini la ciderea comunismului).” Romanii, slovacii, rutenii i5i impart
insa amintirile despre monarhie, intre spaime §i nostalgii.
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Marius Cosmeanu

Dincolo de sine s1 de rau
(sau legea primului venit si a
ultimului rimas)

Fari indoial3, diferenta cea mai lesne de observat intre regiunile dintr-o parte si
cealaltd a Carpatilor este cea arhitecturald. Regionalistii moderati sustin chiar cd aceasta
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e si ultima diferentd relevantd care s-a mai pastrat dupd demoldarile §i uniformizarea
operate de regimul comunist, in special de comunismul tirziu, cel al ultimului deceniu
ceausist. De cealalta parte, regionalistii sceptici si centralistii considera problema ,,din
picate” sau ,,deja” Incheiatd, ca tinind de domeniul trecutului ori nici mécar atit.
Explicatia acestei deosebiri o gasim in primul rind n istorie si, prin aceasta, in cultura
care a caracterizat cele doud zone de-a lungul vremii. $i cum Tn acest spatiu istoria,
apelul la ea, a constituit mai tot timpul tarele constructiei identitare i referinta forte a
legitimarii, reciprocitatea dintre biografia comunitara si arhitecturd prezintd s ea o
relevanti aparte. Ne-o aratd si dinamica (re)amplasérilor simbolice — cladiri, statui,
nume de strazi, steaguri, placi comemorative etc., etc. — in locuri ale spatiilor urbane
autohtone considerate cheie in ce priveste identificarea comunitara (etnicd si/sau
religioasd) a indivizilor.

Daca dupa 1918, in cadrul eforturilor de cucerire culturala a regiunilor integrate
Romaniei Mari, romdnii aspirau sa ocupe centrul oraselor mai degraba decit zona
rurald sau periferia', dupa 1947, regimul comunist, inventindu-si — via Moscova — ca
imagine de dugsman societatea burgheza antebelica (Roménia modern3, cu alte cuvinte),
a trecut la distrugerea programata a valorilor, inclusiv materiale, ce reprezentau sau
erau asociate societatii §i epocii respective. Comunistii roméani n-au putut Tnsd, cu tot
internationalismul ce-l promovasera, sa nu preia si chiar sa continue anumite elemente
ale procesului de constructie identitard de pind la ei. Asa cum se stie, acest mixaj a
degenerat in final In national-comunismul regimului condus de Nicolae Ceausescu
sau asa-numitul , national-comunism birocratic”, in care clasa conducitoare ataseazi
politicii sale de omogenizare a populatiei i o politica de asimilare a grupurilor
minoritare”. Intr-o imaginara fisa personald, generatiile crescute atunci ar putea
mentiona si ele, asemeni lui B. H. Lévy, ca sint copiii naturali ai unei perechi diabolice,
comunismul §i nationalismul.

,»Precipitatele” acestui experiment dracesc le vedem azi, printre altele, si in
arhitectonica localitatilor din si de la tard (standardizarea constructiilor, reducerea
modelelor si a diversitatii arhitecturale, ,rationalizarea” clidirilor etc.). Lasind la o
parte spatiile/centrele istorice, acolo unde acestea s-au mai pastrat, toate localititile
urbane — de la Suceava la Turnu-Severin sau de la Constanta la Satu Mare — au cunoscut
extinderea sau transformarea unei pérti a teritoriului lor in spatii gri, cu specific ur-
ban-rural (adica nici una, nici alta); in toate dintre ele ne lovim de produsele acestui
gust pentru inregimentare, de aceasta anti-poezie pe.care o emand clidirile realismului
socialist (de te si intrebi daca operatorii nostri mai pot filma azi cadre care s redea
epocile secolelor trecute fard a opera cosmetizdri majore, daci mai exista panorame
in spatiul urban din Romadnia in care imaginea sd nu fie ,,virusatid” de prezenta unor
cladiri apartinind acestei epoci eminamente... orwelliene).

in plus, redusd la o conceptie nici mécar functionald, caracteristica societitilor
zapicite valoric, arhitectura comunistd (sintagma aproape imposibild) a
depersonalizatelor si depersonalizantelor cartiere-dormitor construite in acei ani, a
contribuit din plin, prin consecintele sociale ale habitatului pe care I-a creat, la angoasele
noastre pre- si post-revolutionare, de la ,spargerea” intimititii sau a confortului social
(plus ,,preludiul” sedintelor de bloc), pina la razboiul buni-platnici - rai-platnici din
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imediata actualitate (sau, ultima ,,inginerie” a acestei mentalitdti cartieresti, pastrarea
apei de dupd imbaiere pentru folosirea ei ulterioara in alte scopuri...). Pentru ca nu
doar mediul urban este foarte influentat de natura societatii care-i corespunde’, ci si
societatea la rindul ei este influentatd de natura acestui mediu®.

in 1918, tirgurile si oragele Transilvaniei erau in chip covirsitor maghiare ca orientare
lingvistica si culturald. Cea de-a doua limba si culturd dominanta in regiune era cea
germana. n 1910, din cei 776.252 de locuitori in mediul urban din Transilvania, mai
mult de patru-cincimi o formau maghiarii, evreii §i germanii’. Aceastd structurd etnica a
regiunii se reflecta desigur si in arhitectura si prezenta simbolurilor nationale in spatiul
urban. Raportul s-a schimbat insd prin politica de hegemonie culturald Tnceputa in
Transilvania dupé 1918 si continuata in perioada comunista. Nu mai putin adevéarat este
si faptul cd printr-o transformare similard au trecut §i orase precum Botosani, Briila sau
Galati, ca s& dam doar citeva exemple, localitdti ale vechiului regat in care traiserd
odinioard importante comunitati minoritare (evrei, greci, armeni s.a.).

Dupd 1989, datoritd in primul rind redefinirii prioritatilor politice, acest
nationalism simbolic, de proiectare in spatiul urban a prejudecatilor majorititii fata
de alteritate, s-a mai temperat, indeosebi acolo unde minoritatile au constituit o
majoritate suficientd pentru a bloca atari initiative (cu exceptiile notabile ale scandalului
de la Cserehat, al bastioanelor contra firii amplasate de MApN si BOR in Secuime sau
evergreen-ul patologicului clujean).

Caracteristica principald insa a acestei constructii identitare in Transilvania, de
ocupare sau umplere a spatiilor urbane cu simboluri nationale/identitare, reprezentind
eroi sau fapte eroice din istoria majoritétii, o constituie in primul rind definirea prin
Celalalt, reprezentarea in contrapondere cu simbolurile §i cu reprezentirile Celuilalt.
Prin aceasta, diferenta fata de restul tarii devine una nu atit stilistica sau calitativa, cit
mentald. Legiturile istorie-arhitecturd au creat in Transilvania spatii urbane care,
restructurate, transformate continuu, ne oferd azi repere elocvente privind istoria
mentalitatilor regiunii. Cind contextul istoric ,,a cerut-o” sau mai corect spus a oferit
posibilitatea operarii de schimbari In spatiile urbane, si ultimul secol §i jumatate a fost
darnic in acest sens, aceste schimbdri n-au intirziat sa apard. Ajunge si privim istoria
demolarilor, oficiale sau nu, reciclarea materialului sculptat sau cladit, ca sd spunem
aga, pentru a vedea dinamica eforturilor de a proiecta diferitele identititi etnice sau
religioase in spatiile urbane. Anecdota deceniului noud, cu aplaudacii din Demolidava,
nu era doar o aluzie la ,,seismicitatea” provocatd de marele Decretius, dar ea poate fi
luata si ca o trimitere la deceniile de complicitate mutuald in desfiintarea simbolurilor
Celuilalt. Si exemple sint destule, de la schimbarea Hotelului Belvedere® din Cluj in
Hotel Transilvania, la renovarea si apoi re- renovarea cladirii Primariei din Tirgu
Mures — functie de distributia puterii politice la nivel local ~ pina la interminabilul
scrabble al numelor de strézi.

Diferenta dintre cele doud zone ale Romaniei in aceastd problema consta asadar
in aceea ca in timp ce in Vechiul Regat reconstruirea identitara a spatiului urban incearca
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o legitimare in cadrul aceluiasi sistem valoric (cel al majoritatii), fard o raportare
inerentd” si la alt(e) sistem(e), In Transilvania acest demers presupune ,,inevitabil”
sau n orice caz, mult mai pregnant, luarea n calcul a Celuilalt, relationare prin care
partile din acest spatiu cultural se si definesc. Daca cineva va vrea sa facd o analizd a
mentalului transilvan in secolul din care tocmai am iesit si influenta acestuia asupra
relatiilor interetnice, va trebui sa ia in considerare ca o componentd importanta si
proiectiile in spatiile urbane ale acestui mod de a-/ gindi pe Celalalt. Prelucrarea
trecutului — prin imposibilitatea detagarii de acesta §i reiterarea aspectelor care maresc,
mai curind decit micgoreaza, distanta sociala si comunicarea inter-comunitard — ramine
nca deficitara.

in prezent, de partea majoritatii, purtatorii festilei nationaliste reiau §i induc
perceptii colective ale istoriei proprii sau ale Celuilalt prin memorii deloc amnezice.
Sloganul lor pare a fi: Dacd rdu nu e, nimic nu e! Substratul psihologic al acestui mod
de a privi lucrurile nu e foarte sofisticat. Pentru c@ nu e usor, nu-i asa, sa te plimbi prin
centrele istorice ale Bragovului, Clujului, Sibiului sau Oradei, pentru a lua exemplele
marcante, §i s3 nu te ia ameteala identitard daca esti prea conectat patriotic. Trebuie
cumva s3 compensezi, s aréti ca esti bdiat mare, maturizat identitar. Ca urmare, mai
ridici, vorba americanilor, citeva ,,erectii” statuare, ravasesti imprejimuirile simbolurilor
Celuilalt, vopsesti misto bancile, eventual §i maidanezii, 7i faci pe trecitori s& asculte
la ore fixe Cintecul lancului (ca un Big Brother pe sest) s.a.m.d. Un panoptic care
functioneaza perfect.

De partea cealaltd, cu toate circumstantele atenuante, comunitatea maghiara din
Roménia/Transilvania, prin liderii ei politici in primul rind, promoveaza strategii ale
panicii oarecum simetrice. Avind si mentinind ca bazd a legitimérii lor indeosebi
generatiile In virstd, in mare parte cele rurale si semi-urbanizate, elita politici a UDMR
actioneaza in problematica redistribuirii spatiilor urbane mai mult in replica la ceea ce
face majoritatea, decit prin comportamente civice, sd le numesc firesti, denotative etnic
daca vreti. lar problema nu e atit legitimarea in sine, de inteles socialmente (aflata intr-
o faza noui a evolutiei ei, comunitatea maghiara are i ea nevoie s explice, si justifice
si sd transmita generatiilor tinere istoria comunitard §i nationald pentru a realiza re-
link-ul cu trecutul’). Problema constd insd, in opinia mea, in natura si ponderea
mecanismelor prin care se incearcd atingerea acestui scop. Lucru valabil si pentru
majoritate.

Prin aceasta strategie a liderilor UDMR apar doud disfunctionalitati. Mai intfi,
este practic ignoratd optiunea generatiei tinere maghiare de azi din Transilvania,
continuindu-se astfel diferentierea accentutd in-group/out-group din trecut, fata de
co-generationalii lor romani. Paradoxal sau nu, acesti tineri au mai multe puncte in
comun decit o aratd situatia in cazul ,,vienezelor” generatii mai in virsti (prin ,,medierea”
pe care o face procesul de globalizare, prin modul in care {si proiecteaza cariera, prin
orientdrile profesionale, modelele culturale, muzici, moda, preocupiri s.a.m.d.).
Socializarea celor dintii via Budapesta, agsa cum se intimpla pin nu de mult, a devenit
colaterald sau mai redusd ca pondere. Fie si numai pentru faptul ci, atit cit mai exist,
preluarea modelelor budapestane (ca societate-reper a comunitatilor maghiare din afara
granitelor Ungariei) i§i pierde din consistentd comparativ cu perioadele anterioare
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deoarece ritmul schimbarilor si orientarea culturald a Budapestei insési s-a schimbat
radical, capitala ungara fiind — aldturi de Praga — probabil cea mai filo-occidentala
capitald din spatiul post-comunist. Tinerii maghiari din Transilvania preiau astazi
modelele occidentale ,,direct de la sursd”, fara a le mai filtra prin ,,scannerul” socio-
cultural de la Budapesta, ori, cind totusi o fac, ei nu gisesc diferente majore sau
semnificative la nivelul patrern-urilor (sub)culturale fatd de ce existd in Occident.
Mati mult, cinismul aparent al problemei constd in aceea c# socializarea lor are loc
prin modele pe care in anumite privinte le ofera chiar Bucurestiul. Ceaugescu ar jubila
(sigur, sint altii care sa o facd in locul lui...). Rezultatele acestui proces le putem de-
duce usor din gusturile, preferintele lor, din discutiile pe care le poarta tinerii maghiari
intre ei. Ca Natalia Oreiro are acelasi succes la Bucuresti ca la Tirgu Secuiesc, mai
treacd meargd, dar ma tem cé acelasi lucru se intimplu si in cazul unor André, B.U.G.
Mafia sau chiar Adrian copilu’ minune ori L.A.... ca sa nu mai vorbim de ,,cultura
fnalta” a muzicii pop roménesti (Directia 5, Taxi §.a.m.d.). Nu mica mi-a fost mirarea
cind, intrind Tntr-una din frecventatele discoteci din Secuime, am vézut tinerii maghiari
aflati acolo simtindu-se perfect si dansind bine merci pe ,,neaosul” rave, house sau
hip-hop romanesc. $i exemplul nu cred sa fie singular. Cei care se indoiesc, pot asculta
programele de dedicatii muzicale de la posturile comerciale de radio, in localititile cu
populatie maghiara desigur, pentru a vedea ponderea pieselor roméanesti cerute de
tinerii ascultatori maghiari.

In lipsa unor modele alternative care sa le satisfaci asteptarile, expectantele, tinerii
maghiari se orienteazi si aleg alte forme prin care sa-si manifeste optiunile. Nu comentez
acum firescul sau nefirescul acestui fenomen. S$i nu cred de asemenea, ci motivele sint
financiare, atita timp cit sectorul privat maghiar din Transilvania e mécar la fel de dinamic
ca si acela din restul tarii, cred mai curind c@ priorittile sint altele (ca si in cazul oamenilor
de afaceri din Ardeal si Banat care nu investesc in fotbal). Pe termen lung, astfel de
politici — sau mai bine spus lipsa unor politici alternative pragmatice oferite tinerilor, si
nu doar pe plan cultural -, va mai crea surprize conducerii UDMR (de aceea, explicatia
»disidentei” tinerilor de la Gheorgheni sau Odorhei la ultimele alegeri locale n-ar trebui
redusi doar la o sldbire a solidaritatii identitare). Mai mult chiar, pe aceasta similaritate
culturali de azi intre tinerii romani i maghiari din Roménia se poate construi ceva mai
sdndtos §i mai durabil in ce priveste relatia dintre cele doud comunitati, fira a se diminua
componenta etnici a fiecdruia. Dupd cum s-a vazut, istoria, cea promovati pina acum,
ne polarizeazi. Poate cd ar trebui gisite §i acele narative, si fard indoiald c3 acestea
existd, care si normalizeze relatia. Discursul istoric ar putea folosi persoana a treia
plural si in termeni pozitivi. De ambele parti.

in acest context, incremenirea in paradigma moderna nu face decit sa duci la
indiferentd sau dezinteres din partea tinerilor maghiari, atit in ce priveste discursul de
legitimare al UDMR, cit si eforturile acesteia de reconectare la trecutul comunitar si,
prin aceasta, de integrare a ,.tinerilor de azi” in comunitatea maghiara din Transilvania
in general. Atentia aproape exageratd (ca un soi de iluminism rendscut) acordati
barbatilor(!) de stat, poetilor nationali sau altor personaje istorice in problema
redistributiei si restructurdrii spatiilor urbane, pentru a reveni la subiectul in discutie,
trideaza de fapt similitudini de fond cu mentalitatea acelor majoritari care constituie
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deseori, pe buni dreptate, tinta criticilor venite din partea minoritatii maghiare. Astfel
de moduri de abordare nu fac decit sd mentind caracterul de joc cu sumi nula (i) in
problema redistribuirii simbolurilor in spatiile urbane.

*

Ca exemplu final am ales Tirgu-Muresul, fiindu-mi mai familiar. Imaginea sa din
trecutul nu foarte indepartat, de oras cochet sau al florilor, este oarecum umbrit azi
de formule precum ,,conflict interetnic” sau ,,placute bilingve”. Pe bund dreptate, ar
spune un om deschis la minte sau neimplicat emotional. Exista, firesc, si parti bune,
exemplul cel mai la indemina §i mai actual de tirgumuresean ,.tipic”, aproape ,,banal”
— prin comportament $i mentalitate — pentru concitadinii sai fiind actualul antrenor al
nationalei de fotbal a Romaniei, Laci B616ni (el rdmine un exemplu pozitiv, indiferent
de ce ne vor aduce rezultatele meciurilor viitoare cu Ungartia).

Toate denumirile pe care localitatea le-a avut pina acum, de la vechiul Novum
Forum Siculorum pina la cele de azi — Tirgu-Mures, Marosvdsdrhely sau Neumarkt
am Mieresch, au inclus referinta la caracterul sau de tirg. Prin activitate 5i dimensiuni.
Aceasta, pind in ultimele decenii, cind politica de colonizare a regimului Ceausescu a
inceput s3 prinda contur. Din 1956 pina in 1977 populatia orasului practic s-a dublat
(pentru evolutia demografica a orasului vezi cele doui tabele). Odati cu aceasta crestere
rapida a populatiei s-a modificat si structura etnicd si confesionald a sa. Artificial.
Pentru ci orasele, asa cum o arata studiile teoreticienilor, nu cresc §i nu se dezvoltd
aleator, ci ca raspuns la avantajele pe care le oferd mediul geografic, social, economic
sau financiar. Or, intr-un sistem, cum a fost cel al partidului unic, in care controlul de
la centru era cuvint de ordine, nu putem vorbi de evolutii naturale, rezultate in urma
evolutiei prealabile a diferitelor conditii locale.

Astfel, delimitarile in spatiul urban tirgumuresean a acestor dou# decenii nu s-au
facut involuntar, prin dezvoltare istorica, ci planificat, urmarindu-se modificarea lui
dupa conceptia vremii. Divizarea populatiei locale, existenta mai mult paralela decit
convergentd a celor doud comunitti — cea romana si cea maghiara — se reflecta gi in
spatiul urban al orasului.? Diferentierea existd asadar nu numai in ce priveste comertul
sau sfera politica, dar si in privinta pattern-urilor urbane si a proiectarii identitatii in
spatiul urban. Orice oras poate fi reprezentat printr-o harta cu arii care au caracteristici
sociale distincte si contrastante. in cazul Tirgu-Muresului, aceste arii sint deseori de-
limitate etnic. In timp ce comunitatea maghiara incearca si mentina status quo-ul
local, atit cit s-a mai pastrat el, incercind sd refacd imaginea unui orag apartinind
cindva Transilvaniei istorice, comunitatea romana apeleaza la simbolurile nationale
generale, manifestind pattern-uri caracteristice mai curind primelor generatii de
imigranti ajunse in tarile dezvoitate. Diferd deci, doar forma nostalgiilor, nu si tendinta
de a vedea prezentul prin prisma acestora.

intr-o eri in care computerele ridiculizeazd memoria, clonarea sau simularea ei
prin diferite forme fizice — palpabile, vizibile — In spatiul public tirgumuresean, indica
existenta unei similitudini in eludarea solutiilor pentru apropierea Intre cele dou parti.
Competitia in aceastd societate fifty-fifty (raportul dintre romani i maghiari fiind in
prezent de aproximativ 50-50%) nu se aratd deloc a fi ,,0 varianta ajutitoare”, ca si
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citez din vocabularul unui joc de televiziune in vogé, ci ia forma unui conflict virtual
sau subteran, cooperarea raminind incd o forma colaterala a relatiilor sociale. Intr-un
cuvint, ambele comunititi percepindu-se reciproc ca surse de frustrare i agresare’, se
refugiaza in amintirea unui trecut in care conditia lor era majoritard sau altfel spus
confortabila: maghiarii Tn istoria locala, roméanii in cea nationala. Aparent, Tirgu-
Muresul este perceput in prezent tot mai putin ca fiind al celor care-l locuiesc. La
nivelul strict al identificarii, maghiarii trédiesc sentimentul c@ orasul nu mai e al lor, iar
roméanii cd incd nu e al lor.

Paleta trasaturilor arhitecturale a unui oras si a ariilor sale este expresia luptei si
a conflictului dintre diferitele grupuri ale societatii.' Cu alte cuvinte, mediul urban
reprezinta manifestari simbolice si spatiale ale fortelor sociale aflate in competitie. In
plan concret, al restructurarii spatiului urban, politica locala si reverberatiile istorice
merg mina in mind. Liffing-urile memoriei colective (asa cum aminteam la Inceput:
biserici, nume de strdzi, statui, placi comemorative etc.) au in Tirgu-Mures o dinamica
cu totul aparte. Escaladarea dupa 1989 a acestui hei-rup comunitar' are particularititile
ei. De exemplu, ridicarea unei statui fiind conditionata tacit de acordul ,partii ad-
verse”, in sensul cd aceasta primegte asigurdri cd va putea si ea construi la rindul ei o
alta statuie (chiar daca e vorba de personaje cu rezonanta locala si politica atit de
diferite precum maregalul Antonescu si fostul primar al orasului Bernady).

Departe de a mai fi seducitoare, estetica urbana a Tirgu Muresului capati azi
forme care in loc sa atraga trecdtorul, mai mult il pun in dilema. Acesta nu va gési aici
sculpturi reprezentind muze sau sfinti, fintini arteziene sau forme de artd abstracti;
nici mécar statui ale personajelor pitoresti — marii anonimi— care au dat cindva farmec
locului. Va gasi in schimb statuia ostasului necunoscut, a poetilor mai mult sau mai
putin romantici sau a eroilor din manualele de istorie deloc alternative. Prea putin
simt al proportiei, prea mult monumentalism. (Poate cad mesajul arhitecturii —
neromantate identitar — de dinaintea celui de al doilea razboi mondial, comparativ cu
al aceleia din perioada comunista este tocmai cd arhitectii din prima jumitate a secolului
stiau macar unde ne aflam, cine sintem gi care ne sint limitele in context continental -
vezi dimensiunile Castelului Peles, cu tot neo-barocul lui, fatd de Palatul Poporului
sau viitoarea Catedrald a Neamului).

Trasarea in ultimele decenii a demarcatiilor teritoriale simbolice face ca Tirgu-
Muresul sé aibd azi doud centre, doud axis mundi. Nu unul cultural-istoric si unul
financiar-bancar, cum se intimpla in alte parti, ci doua spatii rezultate ale aceleasi
diferentieri comunitare. Pe de o parte, un centru ,maghiar” — Piata Petdfi (locul in
care revolutionarul maghiar a vorbit localnicilor la vremea respectiva) —, dominata de
statuia celui care a dat personalitate orasului, fostul primar Bernady Gyorgy, un
perimetru Tn care sint cuprinse printre altele statuia lui Borsos Tamas, cetatea medieval,
cladirile apartinind bisericilor reformate si romano-catolice. De cealalt3 parte, centrul
»romanesc”, cu statuile [ui Nicolae Bilcescu si a fostului primar al orasului, Aurel
Dandea, cuprinzind cladirea Bisericii greco-catolice, Hotelul Grand, cladirea actualei
Primarii (in stil brincovenesc), plus citeva cladiri construite in anii >80. Fiind inca
»nefinisat”, acest spatiu este mai ecletic, mai putin unitar fati de centrul ,,maghiar”.
Zona intermediara intre aceste doud spatii o constituie centrul propriu-zis, cel istoric
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al orasului (in prezent Piata Trandafirilor). Cu o alee (cindva principalul loc de
desfagurare a tirgurilor) avind de ambele parti cladiri de epoca sau de datd mai recents,
piata lasa impresia unei relative diversitati arhitecturale — caracteristicd orasului prin
deschiderea pe care a aratat-o de-a lungul timpului la diferitele curente si stiluri
arhitectonice. Caracterul arhitectural mixt, etnic vorbind, al acestui spatiu ne oferd un
tablou excelent al eforturilor dintr-o perioada sau alta de a impune o anumita linie.
Pilonii” sii ii constituie insd cladirile Palatului Culturii, cea a actualei Prefecturi
(construite la inceputul secolului trecut) si a Bisericii Romano-Catolice, respectiv
Catedrala Ortodox (construitd in 1928) si Teatrul National (construit in anii saptezeci
pe locul fostei biserici franciscane). Tot acest ansamblu este completat de statuile lui
Avram lancu, cea a ostasului necunoscut (ridicate in perioada comunistd) i a Lupoaicei
cu Romulus i Remus (amplasata dupd 1989).

[storia acestei dinamici a implanturilor sau transplanturilor arhitecturale in centrul
istoric al Tirgu-Muresului este mai veche, corespunzatoare diferitelor epoci. in trecut,
acest perimetru a mai avut §i alte statui (Kossuth, generalului Bem, Stalin), fintini
arteziene sau cintdtoare, cum a fost cea a lui Bodor Péter (o adevirata bijuterie
inginereascd, reprodusa azi, iatd, pe Insula Margareta din Budapesta), porti secuiesti
s.a. Metamorfoza numelor pe care le-au purtat numai strazile riverane acestor piete
este 5i ea la fel de elocventd. De la mai vechile denumiri Kossuth Lajos, lancu de
Hunedoara sau Rakdczi Ferenc (actualele strazi Célarasilor, Mihai Viteazul respectiv
Avram lancu), trecind prin al doilea rdzboi mondial (Piata Hitler, actuald Bolyai),
pind la perioada de dinainte de 1989 (str. Lenin, actualmente a Revolutiei). $i n-am
amintit nimic de abundenta de steaguri tricolore, de faimosul razboi al plicutelor
bilingve s.a. Probabil ca nici nu e nevoie...

Note:

1. Irina Livezeanu: Culturd §i nationalism in Romdnia Mare. 1918-1930. Bucuresti,
Humanitas, p. 205, 1998. La alt nivel, competitia dintre diferitele specii de pesti, insecte sau alte
organisme dintr-un lac natural se incheie cu ocuparea spatiul central de catre specia mai puternica,
aceasta obligindu-le pe celelalte sd trdiasca marginal. Distributia aceasta ramine neschimbata
atita timp cit o alta specie, mai puternica, nu pune din nou stapinire pe spatiul central.

2. Matei Dogan si Dominique Pellasy: Cum sd comparam natiunile. Bucuregti, Alterna-
tive, 1993.

3. Manuel Castells: The City and the Grass Roots: A Cross-cultural Theory of Urban
Social Movements. Ll.ondon, Edward Arnold, 1983.

4. Edward T. Hall: The Hidden Dimension. New York, Anchor Books, 1966.

5. Sabin Manuili: ,,Aspects démographiques de la Transylvanie.” La Transylvanie. Din
Irina Livezeanu (op. cit.), 1938.

6. Palatul Belvedere fiind locul Tn care s-a semnat in 1940 Tratatul/Dictatul de la Viena.

7. Peter L. Berger si Thomas Luckmann: Construirea sociald a realitdfii. Bucuresti,
Univers, 1999. )

8. Cred ca se cuvine facutd precizarea ca formula de ,spatiu urban” este in acest caz
oarecum improprie si in consecint folosirea ei presupune o oarecare retinere, daci ne gindim
la sensurile pe care le di acestui concept literartura de specialitate, care a avut ca puncte de
plecare urbanitatea si stilul de viatd urban al unor asezari precum Chicago, Londra sau New
Delhi, fatd de care Tirgu-Muresul, si intreg urbanul roménesc, reprezinta cel mult un spatiu. ..
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orasenesc. In fond, e gi greu sa definesti spatiile urbane din Romania de azi in termenii consacrai
ai antropologiei sau sociologiei urbane. Dezvoltarea urbana din perioada regimului comunist,
n toate térile foste membre C.A.E.R, prin planificarea centralizatd, desfiintarea proprietatii
private, reducerea societatii la componenta familiald §i nu la cea individuala etc., a ajuns sa fie
tralaté de specialistii occidentali ca subiect aparte al acestei tematici. Cartile de specialitate ale
autorilor occidentali, prin aceasta dualitate Est/Vest a factorilor de dezvoltare urbana —
comunitate/individ, stat/privat, central/subsidiar, egalitarianism/diversitate etc. — acordind
capitole separate urbanului din fostele state comuniste.

9. Bodé, Cosmeanu, Matéffy si Marginean: Alter/Ego tirgumuresean, in Altera nr. 1/
1995 p. 77-96.

10. Castells, op. cit.

11. Din 1989 pina azi In Tirgu-Mures s-au rcalizat, cu tot cu cele neterminate, cel putin
7-8 statui si cam tot atitea biserici.

Anul Total | Romini |Maghiari|Germani|Alte (lot.)|[Evrei, idis} Romi |Ucrainieni| Sirbi | Slovaci
1850 | 7855 | 472 | 6488 | 241 | G654 | 202 | 285 - - -
1880 | 12883 | 677 | 11370 | 524 | 312 - 1 e T
1890 | 14212 669 | 12785 | 442 | 316 -1 43 - 5 19
1900 | 19522 1864 | 16705 | 686 | 267 E - - 2 7]
[ 1910 | 25517 1717 | 22790 . 606 | 404 - - 2 | :m
1920 | 30988 ' 3947 | 23178 = 446 | 3417 | 3246 - - R
1930 | 38517 9795 | 22387 ; 632 | 5703 | 4828 | 400 | 55 | 18| 36|
1941 | 44933 1756 | 42087 ; 318 | T2 | 54| 114 | 7 6 T
1948 | 47043 11007 | 34943 ; 72| 1021 | 762 - O -
1956 | 65194 ' 14623 | 48077 | 263 | 2231 | 1843 | 208 | 4 n| 3
1966 | 80912 | 22254 | 5714 | 436 | 1078 | 769 | 129 | 7| 9| 7
1977 | 127783 44491 | 81234 + 773 | 1285 | 514 | 604 10 9 9
1992 | 161216 | 74549 | 83239 | 554 | 2874 | 55| 2597 | 4| s 6

Anul | Total |{Ortod.|Gr. cat [Rom. cat)Reform, Evangh.| Unitar. Lzraelifi |Alte (1) Bapt. | Pentic. jAdvent.
1850 | 7855 | 38] 432] 2051, 4893 175] 64| 202 - - - -
1857|9263 . eo| 39| 0¢8] s20s| 203 o4l ;6] 1 -l -0 -

1869 | 12678 | 157| e36| 3752 es64| 263, 219 13| 14 - -
1880 | 12883 197|621 3757 6784 335 304 47| 38] .1 .
1890 | 14212 T 172|  741| 4002 7530 3911 346| 1024 6 . - -
1900 19522  1033| 1352| $532° 8915| 556, 470| 1es8| 6| [ -1 -
1910 | 25517 1+ 761| 2222 72200 11282 604! 667| 2755 6! - - -
1930 | 38517 4501| 5286 8029, 13534| 690; 1024| 5193| 2601 39| T g2
1941 | 44933 838 2433] 13127 20122| 779| 1837| s693| 104] M3 . -
1992 | 161216 | 68156] 4822| 24643 | 53483| 559 4508| 154| 48911 350| 885 888
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Szocs Geza

Comentarii pe marginea
conceptului de natiune

Natiunea nseamni multi oameni disparuti. Vointa lor este cea care pare s
calduzeasca viata, dezideratele, telurile, sperantele — intr-un cuvint, destinul — cite
unui grup de barbati si femei in viata.

Cine sint cei vii? Si cine sint cei dispdruti? Ce reprezintd unii pentru ceilalti?

Se poate, altminteri, lesne observa cd numarul raposatilor este mai mare decit al
celor vii, ba chiar sporeste pe zi ce trece. Sint oare etern valabile imperativele, sistemele
de valori, ethosurile elaborate si promovate de strabunii (de ambe sexe) intemeietori
de patrie si de natiune, de cei care au perpetuat §i au salvat natiunea? Sau vine o vreme
cind toate acestea ajung perimate? Pind cind rdmin obligatorii modelele, paradigmele,
canoanele impuse la un moment dat, al caror sistem decide identitatea, inclusiv cea
nationala?

Identitatea nationald — ca orice altd identitate — are doua chei.

Una este aceea a identificdrii unui lucru cu altceva.

Cealalti este aceea a identificarii sinelui cu ceva.

Criteriile, trasaturile distinctive, diferentele specifice care stau la baza acestor
doud procese contin intr-insele vointa celor disparuti. S& ne aplecam asupra citorva
dintre nenumdratii factori complecsi din care este constituitd natiunea — limba sau
moravurile, de pilda.

Vorbim, noi, oare, limba pe care-o vorbeau strdimosii nostri?

Traim, oare, cdlauzindu-ne dupa valorile respectate de stramosii nostri? Dupa
valorile pentru care au trait, au luptat, au muncit §i, uneori, i-au dat viata?

Sintem, oare, aga cum gi-au dorit strimosii nostri sa fim?

Nu. Nu sintem deloc asa.

Desi — de cind e natiunea natiune — totul se intimpla prin raportare la trecut.

A afirma insd cd, daca ne-ar cunoaste mai indeaproape, Sfintul Stefan sau Matei
Corvin ar exclama incintati: exact asa mi i-am imaginat!, 1asind la o parte infatuarea,
inseamnad sa tragi la nimereald un foc de arma intr-o padure, iar apoi s cauti glontul
infipt in cine gtie care trunchi de copac i sd afirmi sus si tare: ia te uit ce tint3 am, pai
exact aici am vrut sa nimeresc...

Nu, nu sintem aga cum si-au inchipuit strimosii nostri c vom fi cindva. insa,
chiar i aga, sintem ce-a fost mai important pentru ei: sintem urmasi. Urmasi animati
de-o constiintd de urmasi, de respect pentru predecesori, le evocadm cu mindrie virtutile
si meritele, dorim sé le atenudm greselile, scaparile, picatele. Aceasta este natiunea.

Congstiinta de urmas nu-i totuna, desigur, cu constiinta nemijlocita a originii.
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Sint multi cei care se trag din alti strdmosi, care s-au conectat de altundeva la
continuum-ul pe care 7l numim maghiarime. Fiist Mildn se refera la cedrul libanez, —
,»cici de-acolo m-am pornit cindva incoace” - in timp ce altii gi-ar putea descoperi
ridicinile la poalele Muntelui Ararat, in adincurile codrilor teutoni, in negura straveche
a slavismului, in romanescul tinut mioritic sau in stepele asiatice. Ce anume i unegste
pe toti acestia? Pur si simplu, o categorie gramaticala numita pluralul?

Nict cei mai inversunati rasisti nu-si mai inchipuie ca am avea de-a face cu un
concept ce ar putea fi definit prin nastere, legaturi de singe (natio) sau procreatie
(z@mislire), altfel spus, prin geneticd. (M voi referi mai incolo la exceptiile de tipul
Islandei). Daca luam semintia ca formula de baza a natiunii, ar trebui s& ne imaginam,
mai curind, o super-familie in care nenumdratii membri sositi de pe alte meleaguri se
integreaza si se lasa asimilati ca miri §i mirese, intr-un proces secular — o familie al
cdrei nume s-a pastrat, dar n a cdrei zestre geneticd acum, la a nu se mai stie a cita
generatie, mai existd cel mult o miime-dou din strdmosii care odinioara i-au dat numele.

Cum se face, atunci, ca sistemul telurilor si valorilor de odinioara, elaborat de
citiva stramosi din care s-au mai pastrat o miime-doud a reusit sa integreze — ne referim
acum la cazul maghiarilor — Intr-un interval de peste o mie de ani val dupi val de
oaspeti, venetici, prieteni si vrdjmasi sositi de aproape sau de departe? Este natiunea,
n acest sens, altceva decit o idee — 0 matcd, o albie in care ideea unor gene, moravuri,
nizuinte, intentii dintre cele mai diferite goneste pina se pierde-n depirtare? Jozsef
Attila a scris cele mai cunoscute versuri din poezia maghiard dedicate acestei teme
(La Dundre), ardtind ca prin inimd i curge un amestec de singe cuman, secuiesc,
turcesc, tataresc, slovac §i romanesc, cd, in persoana lui, invingétorii si invingii de
altddatd incheie - sd-i zicem asa - pax pannonica.

Cu ani Tn urma, citiva politicieni au vrut si mi nimiceasca. Interesant in
chestiunea asta nu este faptul c# toti, pind la unul, erau unguri, ci, mai mult, faptul
ca erau conducdtorii unui organism — si in aceastd calitate au i actionat — care
luase fiintd intru reprezentarea intereselor politice, culturale si de alt3 naturi ale
maghiarilor din Transilvania, organism la a carui edificare si conducere
participasem anterior §i eu Tnsumi.

Atunci, in situatia aceea in care se hotarise, ba chiar si incepuse, si zicem,
maceldrirea mea, mi-au sarit in ajutor mai multi intelectuali romani. Era cit pe-aci sa
scriu mai multi prieteni romani, insd pind atunci nu toti imi fusesera prieteni, pe unii
dintre ei nici nu-i cunogteam. La vremea aceea imi ziceam aga: dacd o organizatie
infiintatd pentru apdrarea intereselor unui ungur i poate face asa ceva, in numele
intereselor maghiare, unui poet maghiar, unui politician a carui carierd a fost decisa,
in chip notoriu si exclusiv, de apdrarea drepturilor comunitatii maghiare din
Transilvania; si dacd in apararea acestui poet maghiar sar poeti, pictori i matematicieni
romani, atunci cine ce este in aceastd poveste? Cum pot fi stabilite criteriile si liniile
de demarcatie ale apartenentei morale, politice §i nationale? Pe data mi-a devenit clar
cd, in ceea ce ma priveste, eu unul nu pot apartine unei comunitati al carei organism
reprezentativ doreste sa apere interesele respectivei comunititi punind la cale, in numele
ei, nimicirea mea. Desigur, s-a mai intimplat, nu o data, ca politicienii sa se agite in
numele unei comunititi fara sd reprezinte citusi de putin interesele sau macar parerea
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acesteia. Absurd era, ins3, faptul ca voiau sa actioneze in numele meu impotriva mea
— referindu-se la natiune. Interesul meu de ungur era, asadar, sa fiu executat: idee
conceputa de organismul pe care §i eu insumi l-am insdrcinat cu reprezentarea
intereselor mele.

Asta-i poanta faind in aceastd intimplare, de aceea am si relatat-o aici. Fard aceasta
dimensiune, toata povestea asta n-ar fi decit istoria unei rafuieli politice obignuite. in
ceea ce priveste interesele mele, i nu mai putin aspectele morale, fapt e, Tmi ziceam
eu, ¢ ele mi sint aparate in mai mare masurd de citiva romani decit de o intreaga
organizatie (infiintatd intru apararea intereselor mele). E drept cd nu ca romdni fac
asta — in schimb, organizatia vrea s mad nimiceascd in calitatea ei de organizatie
maghiard.

Adevirul e cd mi-au luat partea si unii unguri. Totusi, in masura in care prietenii
mei romani mi-au venit in ajutor, n-am ajuns, oare, sa fiu §i eu unul de-al lor? Chiar si
daci - repet — actiunea lor nu a fost motivati de niste puncte de vedere nationale. La
vremea aceea am scris cd, dacd as putea — desigur, nu puteam — alege, ag prefera de-o
sutd de ori si trdiesc intr-o lume populatd de prieteni romani decit intr-una populatd
de vrdjmasi unguri.

Aceasti concluzie nu este, desigur, totuna cu intentia de schimbare a natiunii, dar
poate duce la formularea acestei chestiuni; o parte insemnata a milioanelor de imigranti
care, ajungi in America, au renuntat la identitatea nationald anterioar, au purtat in
suflete, peste ocean, nedreptitile suferite cindva, nedreptati care explica procesul rapid
de schimbare a identitatii.

Au existat numeroase incercédri de dezlegare a secretului asimildrii maghiare,
adeseori misterios de eficientd. [ata insa ca nici teoria maghiarizarii fortate, nici cea a
maghiarizarii din interes nu ldmuresc toate aspectele problemei. Strabunii familiei
Petrovics si cei ai familiei Hriz — probabil — nu gi-au imaginat §i nu si-au dorit ca
nepotul sau stranepotul lor sa ajungd ceea ce a ajuns (Poetul national Pet6fi Sandor,
nota red.); pind aici totul e-n reguld, tocmai asta si demonstram. Totusi, despre cum s-
a nascut geniul maghiar cu valoare de simbol, caracteristic par excellence, din
descendentul unor sirbi si slovaci — fie §i cu posibili ascendenti maghiari printre acestia,
dat fiind creuzetul multietnic din depresiunile intracarpatice — nu avem decit niste
ipoteze romantice. Sa ludm la intimplare una dintre acestea, de pilda, de la Jokai Mor,
care incearcd sd-si explice cum au putut fi asimilati unii aristocrati germani din Ungaria
pe linia celor mai marcante caracteristici tipologice. Atentie, urmeaza un citat cu
adevdrat romantic:

,»EXistd o fortd miraculoasa in pamintul Ungariei, In aceste plante cu radicinile
infipte in tirina martirilor cdzuti pentru libertate, in magica stringere de mini a
barbatilor, In fermec#toarea privire a doamnelor, in aerul insufletit, in pusta nesfirgit,
in durerea atotcuprinzatoare a celor ce-au fost si in vigoarea barbiteasca a refuzului
de a deznadijdui, in cintec si Tn dragoste, o fortd ce-1 transforma, in scurt timp, pe
strdinul cu spirit nobil in cel mai inflicarat patriot. Nu-s vorbe de linguseala nici la
adresa ungurilor, nici la adresa stréinilor. E adeviarul gol-golut. Statistica.” (Jokai Mér,
Duel cu Dumnezeu).

208

https://biblioteca-digitala.ro



NUMARUL 6-7. IUNIE-IULIE

Il

Sa ne intoarcem la categoria gramaticala a pluralului ca instrument de constituire
a unei comunitati.

Cindva, cu ani in urma, le-am trimis o ilustrata prietenilor mei, scriind la destinatar
Lazok Janosék. Un cunoscut de-al meu, roméan, vizind-o, m-a intrebat: de ce-1 treci doar
pe Lazok la destinatar? Mesajul e adresat si celorlalti colegi de facultate, nu-i aga?

Dar uiti-te ca sint trecuti si ceilalti, am raspuns eu.

Unde?

Pai, uite, £-ul dla din coada.

Si asta Tnseamna si toti ceilalti? m-a intrebat amicul meu, socat ca mai toti vorbitorii
de limbi analitice care iau prima lectie de limba maghiara. Un simplu £?

Da, inseamna si toti ceilalti. De ce ti se pare mai normal ca dintr-unul sau doi de
i sa-1 transformi, ca prin farmec, pe un romén in doudzeci de milioane de roméani?
Roman, romani, romanii.

Omul a izbucnit n s, iar eu nici pind astdzi nu m-am dumirit: z&u aga, este oare
normal ca, sprijinindu-ne pe cite o structurd gramaticald mostenitd dintr-un trecut
indepdrtat §i nemairevizuitd nicicind, sa ne permitem cele mai perverse silogisme, cu
consecinte sociale dintre cele mai grave: generalizarea falsa si identificarea falsa?
Altfel spus: bizuindu-ne numai §i numai pe categoria pluralului, pornind de la cunostinte
cind reale, cind false, ajungem la ipoteze, concluzii, judecati care ne fac s& aplicim
cunostintele noastre reale sau false, referitoare la doi-trei membri ai unei comunititi,
tuturor (sau majoritétii) membrilor respectivei comunititi determinate lingvistic sau
altcumva? ,VOI ATI FACUT-O!”

Aceste reflectii, care ridica mai ales problema apartenentei, a apartenentei noastre
si a celorlalti, au de-a face cu conceptul de natiune moderna aparut initial in Europa
Occidentald. Ele sint valabile in cazul oricdrui grup bine diferentiat — din punct de
vedere lingvistic, etnic, religios etc. — respectiv in legaturd cu stabilirea factorilor
constitutivi ai unui grup.

Fundalul unui conflict dintre dou# triburi papuase invecinate este — dac3 nu
intotdeauna, atunci cel mai adesea — acelasi ca si al rdzboaielor balcanice, §i anume,
ridicarea la rang de generalitate a faptelor reale si false din sfera particularului. lar
daci cineva mi-ar rispunde c4, de reguld, rizboaiele sint purtate din interese economice,
eventual din interese ideologice (religioase etc.), as fi de acord cu aceasta afirmatie.

Pentru ca sd putem identifica, insd, inamicul, acesta trebuie sa se deosebeasca de
noi, si fie altfel decit noi. lata o conditie esentiala, necesara apriori chiar i in cazul
unui razboi civil, purtat in sinul aceleiasi natiuni, altminteri poti sfirsi impuscat cit ai
zice peste chiar si de ai nostri.

Acest text se referd (si) la faptul ca, daca in istoria omenirii s-ar fi recurs in mai
micd masura la identificari pripite, nechibzuite, dupa simple aparente, poate ca pamintul
ar fi fost udat de mult mai putin singe omenesc.

ITI.

Familia Apor din Altorja traieste — un caz singular, cred — in acelasi loc de
aproximativ o mie de ani, fapt pe care il poate demonstra. Ei sint intr-adevar indreptatiti
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s afirme: da, noi sintem din Altorja. Acesta este unul dintre polii identitatii. Exista
insa si contrapoli.

La o competitie mondiald, sa zicem la o olimpiad4, o térisoard este reprezentati
de un singur concurent. Acesta cistigd locul Intii cu un avans de o sutime de secunda
sau cu un milimetru. Compatriotii lui exultd §i tara intreaga cintd ,,am invins!”

Asta desi sportivul respectiv vorbeste stricat sau deloc limba acelei tari, cici s-a
stabilit acolo de curind, ca refugiat, si a primit in graba noua cetitenie doar fiindca
autoritatile au vazut in el un potential invingétor.

Siasiinvins —iar o datd cu el a invins tara intreagd. Partile s-au identificat una cu
cealalta.

Contele Karolyi Mihaly, care a fost un politician extrem de lipsit de talent, dar
care se pricepea sa scrie intr-o maniera agreabili (,,Cind a Inceput campania militara
impotriva Serbiei si adeptii rdzboiului puteau spera cd ea va si lua repede sfirsit,
aristocratii nostri, fideli pasiunii lor pentru sport, s-au inrolat ca voluntari pe front, ca
sa-i impuste pe sirbi pina la ultimul”), isi incepe memoriile astfel:

in 1909 eram la bdi la Karlsbad impreund cu Leopold Berchtold, o rudd de-a
mea. Dupd-amiaza, ne beam cafeaua pe terasa de la Altewiesen, de obicei in compania
lui André Tardieu, redactorul de stiri externe de la cotidianul francez Les Temps,
premierul de mai tirziu.

Intr-o zi, Tardieu l-a intrebat pe Berchtold: , Dumneavoastrd, de fapt, ce
nationalitate v-ati declarat? Germand, maghiard sau cehd? Cda nationalitatea
austriacd nu existd.”

., Sint vienez”, i-a raspuns Berchtold.

., Dar de care parte v-ati situa dacd, intimplator, s-ar ajunge la o ciocnire intre
popoarele monarhiei?”’

. De partea imparatului”.

.St dacd imperiul si-ar inceta existenta?”

., A§ rdmine si atunci ceea ce sint: un aristocrat. Ce n'’est pas beaucoup, mais ¢ ’est
tloujours quelque chose”’, rdaspunse Berchtold cu zimbetul lui obisnuit, usor superior.

Am putea enumera nenumirate exemple bizare din care ar reiesi, fara exceptie,
cd frontierele identitdtii pot fi cu mare greutate stabilite.

Poate c@, insd, nici nu-i nevoie. L-am intrebat pe lonel Pantea, un vorbitor per-
fect al limbii maghiare, §i unul dintre cei mai mari cintareti ai Europei, cum isi defineste
identitatea. Raspunsul lui a sunat astfel: sint unul din ardelenii care trdiesc in
Luxemburg.

lar asta aproape cd aduce cu inventia epocald a eroilor lui Kurt Vonnegut.

Traducerea: George Volceanov
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Al Cistelecan

Greco-catolicismul la romani

Transilvania s-a dovedit un spatiu deosebit de receptiv la innoirile religioase.
Poate chiar un spatiu predispus la convertiri. Conservatorismul religios a avut aici o
nuanti revolutionara ori macar permisiva. Calvinismul, printre unguri, si lutheranismul,
printre sasi, si-au gésit in Ardeal, destul de repede si destul de ferm, un teren propice.
De vina s-ar putea s fie si o anume fragilitate a catolicismului, o oarecare
superficialitate a credintei catolice. Dar nu mai putin §i promisiunile de intoarcere la
originar, la 0 modalitate aurorald, mai personalizata i mai putin ritualistica a credintei
pe care Reforma le-a intretinut. Sau, poate, nevoia unor forme de fervoare mai accentuat
interioare. Motive sociale si politice se adauga, fireste, celor strict spirituale in acest
proces de difractie care a dus Transilvania spre policromia religioasa de azi. in secolul
al XVlI-lea acest proces era deja cristalizat printre natiunile dominante, fiecare din
ele trecind cel putin printr-un moment de sciziune/reforma religioasa (ba ungurii chiar
prin mai multe, unitarienii nefiind mai putin semnificativi decit catolicii i calvinii).
De atunci incoace n-a mai ramas loc decit pentru actiunile de prozelitism neoprotestant,
spiritul religios al celor doud natiuni (cu secuii, trei) raminind institutionalizat in formele
decisive elaborate n secolele XVI-XVII, sub impactul Reformei.

Reforma, dupa cum se stie, n-a prea avut treabd cu romanii §i nici roménii cu ea. In
plind efervescentd a revolutiilor de doctrina si de ritual, roméanii au ramas monolitic
ortodocsi (cu vagi pierderi, datorate, mai ales, ascensiunii sociale §i demisiei etnice),
»~avantajati” in acest conservatorism si de conditia toleratd a propriei lor apartenente
religioase. Reformatii, i de o parte, i de alta, au operat insa asupra romanilor transilvaneni
o seductie culturala, daca nu chiar o presiune religioasa. Primele carti romanesti au fost
suscitate de ei, ba chiar platite de ei, intr-o incercare de ,,Juminare” care era, poate,
implicit, i una de convertire. Spiritul national venit odatd cu Reforma, opus
universalismului catolic, a actionat §i asupra roménilor prin aceste ,,momeli” culturale,
trezind drastice replici din partea ierarhiei ortodoxe din celelalte provincii. Chiar si
astdzi, mari acte de culturd, cum ar fi Nou! Testament de la Bdlgrad, sint privite cu inima
indoita, intrucit in realizarea lor exista o incitatie calvina (sau lutherana in alte cazuri,
cum sint multe din tipariturile lui Coresi). Tentativele reformatilor de ambele strane de
a-i inzestra pe romani cu carti de cult in propria limba sint vazute incd drept acte de
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prozelitism si de violentd spirituala. Dar, dacd lutheranii si calvinii nu si-au cheltuit
chiar degeaba banii pentru asemenea carti, efectele in planul credintei au rdmas aproape
nule: citeva articole de credinta afectate pe ici-pe colo, sub presiune, §i cam atit.

Lipsa de receptivitate la Reforma a fost insa compensata de romanii ardeleni prin
receptivitatea la Contrareformd. Sfirsitul secolului XVII si inceputul secolului X VIII
sint anii in care se petrece singura ,,revolutie” spirituala printre roméani: cam jumatate
din populatia romaneascd a Transilvaniei, de la preoti la enoriasi, trece atunci la credinta
catolica de rit grec, intemeind Biserica Roména Unitd cu Roma. Romanii s-au nascut
crestini, zice istoria, $i s-au trezit ortodocsi fara a-si da seama. Abia ,,schisma” de la
1700, perceputa si azi in termeni traumatici de partea ortodoxd, problematizeaza si
congtientizeaza o optiune si o apartenenta religioasa vegetativa, luata ca dat al firii §i
asumatd prin simpla mostenire. Trecerea la catolicism a romanilor ardeleni e un act
deliberat de constiintd, valorizat ca o reintegrare in Biserica, una, de dinaintea marii
schisme. Intermediat de iezuiti, actul de unire spirituala cu Biserica Romei a fost
determinat, dincolo de motivatiile sale spirituale, si de convergenta unor interese: ale
Imperiului Habsburgic si ale Papalititii, pe de o parte, si ale romanilor, pe de alta
parte, carora unirea religioasd le deschidea alte perspective sociale, culturale i
nationale. Pactul cu Imperiul, stipulat in diplomele leopoldine, chiar daca nerespectat
de cancelaria vieneza (i, mai ales, sabotat de dieta transilvani), a devenit, totusi,
temelia unei mari constructii culturale si nationale §i a unei emancipari sociale. Biserica
Romana Unita cu Roma e cea care a deschis roméanilor orasele, obtinind accesul acestora
la meserii, profesii liberale si in administratie. Din scolile acestei biserici au iegit nu
numai reprezentantii Scolii Ardelene, dar si intelectualii roméni ai vremurilor.
Istoriografia comunistd — si rAmasitele ei incd active in scoli, de la gimnaziu la
universitati — explica ivirea Scolii Ardelene ca pe un produs al burgheziei romane in
ascensiune. in realitate, burghezia si intelectualitatea romane, cite erau, au fost produsul
acestei biserici (care a stimulat apoi, concurential, si Biserica ortodoxa din Ardeal,
care, de la Andrei Saguna incoace, s-a angajat si ea decisiv in social gi national).
Biserica Roménd Unitd cu Roma a reprezentat primul program de europenizare a
romanilor, de integrare a lor in Occident, mult mai articulat si mai profund decit actiunea
occidentalizantd a fanariotilor i devansind cu mult actiunea de racordare a bonjuristilor.
Aceasta calificare europeana, care lega Provincia de mari capitale culturale (Roma si
Viena n primul rind), a fost coincidentd cu o viguroasa operd identitard: Biserica.
Roména Unita cu Roma, si in deosebi expresia sa culturald — Scoala Ardelean3, a
fabricat si a lansat in istorie congtiinta nationald a romanilor, intretinind o adevarati
misticd a originii latine i rezolvind complexul de inferioritate al roméanilor. Ca natiune,
in bund masurd romanii sint opera acestei Biserici. Recunogtinta si recunoasterea
meritelor istorice ale Bisericii Romane Unite s-au manifestat in textul Constitutiei din
1923, unde ea e numitd ,,a doua Bisericd nationald” a romanilor. Asumindu-si dintru
inceput §i o misiune culturald, iluministd, ca §i o misiune sociala §i nationala, pe linga
misiunea spirituald, Biserica Romand Unitd cu Roma nu numai ci n-a lipsit de la
evenimentele istoriei moderne a Transilvaniei i Romaniei, dar le-a i pregitit.

Prezenta ei semnificativa in Ardeal, impartind, pind in 1948, la paritate cu Biserica
Ortodoxd, credinciosii (si, fapt el insusi plin de consecinte, nu prin enclavizarea
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teritoriului, desi unele dominante teritoriale se manifesta, fie de o parte, fie de alta) a
dus la conturarea mai pregnanté a unui specific transilvan. Daca azi mai vorbim de
,,Spirit transilvan” sau de o anumita diferenta transilvana, el/ea se datoreazd nu numai
cromatismului etnic si spiritual, cu paralelismele si interferentele lor, ci si acestei
,,devotiuni localiste” care a colorat romanismul in doud nuante. Desi a facut incercari,
Biserica Romana Unitd cu Roma n-a prea reusit sa treacd peste Carpati, raminind
inradacinata in Ardeal. Ea marcheazi si e marcata de un ,,spirit al locului”. Exporturile
pe care le-a facut, colonizarea din Capitala sau din alte orage, sint rezuitatele unei
,migratii” de ardeleni a cdror identitate religioasd s-a dovedit neasimilabila.

Suprimarea din 1948 a supus Biserica Roména Unitd unei probe de martiriu, pe
care a trecut-o cu demnitate. Renasterea din 1989 se dovedeste o cale anevoioasi, atit
pentru ca ea e, pe de o parte, o simpla ,,legalizare”, fara alte consecinte de drept, cit si
pentru c3, pe de altd parte, multi credinciosi stau cu fata la trecut, trdind din nostalgia
timpurilor — de glorie sau de martiriu. Martiriul e insd o temelie pentru viitor, nu un
prilej de infatuare. Pe traditie si pe martiriu, asumate fara retorica, ar trebui si-si
proiecteze vocatia, In prezent si in viitor, Biserica Romana Unita. Pentru ca si una si
celdlalt nu sint finalitati, ci praguri de pornire, puncte de relansare §i, mai ales, obligatii
grave de constiinta .

Camil Muresanu
Linisti-se-vor apele?...

De mai bine de un secol, stiinta istorica se afld intr-un stadiu de reconsiderare a

imaginile pe care le ofera despre evenimentele trecutului sint variabile si relative, in
raport de mentalitatea unei epoci, de confluenta unei pluralitéti de factori sociali, cul-
tural-politici si psihologici.

in istoria romaneasca, printre evenimentele exemplare sub acest aspect, se inscrie
unirea religioasa de la 1698-1700, aderarea unei pérti insemnate a romanilor ardeleni
la Biserica Romei.

Calea dezbaterilor in jurul semnificatiilor sale este de-acum atit de batatorita, Incit
cel solicitat a se mai pronunta incearca un sentiment de jend in fata dificultitii de a evita
repetarea a ceea ce s-a spus de nenumarate ori, cu competentd, cu patima sau cu naivitate.

Nu se va mai gisi astazi nici o minte lucida care sd nege ca perspectivele
intelectuale deschise, treptat, tot mai larg, membrilor Bisericii Unite, au contribuit
esential la formularea de cétre episcopul Inocentiu Micu-Klein a celui dintfi program
de emancipare politicd a romanilor ardeleni, la dezvoltarea constiintei nationale, pe
baza argumentelor istorice §i filologice aduse de Tnvéatatii ,,Scolii Ardelene”, la
implantarea ideii mobilizatoare a latinitétii limbii i poporului roman, la elaborarea
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actului crucial care a primit (de la adversari...) numele de , Supplex Libellus
Valachorum", la intemeierea si la consolidarea — cu un rol esential in formarea
intelectualititii romanesti — a scolilor din Blaj si din alte centre, la sustinerea prin cit
mai multe mijloace a luptei pentru emancipare i unitate nationald, pind la [918.

E adevarat insi cd toate aceste infaptuiri, i altele, pe care n-am voit a [e insera,
din aceeasi temere de a nu cadea in plasa repetitiilor de rutina, nu e corect a fi atribuite
in exclusivitate Bisericii Unite. De la un anumit prag al istoriei, §i Biserica Ortodoxa
a ficut atare progrese, incit ea a putut asuma, in emulatie cu Biserica Unitd, o parte a
acestui ,,constructivism” politic si cultural pe seama romanitatii ardelene.

Nu trebuie neglijat apoi nici acel factor numit, printr-o sintagma cam uzat,
,»spiritul vremii”, despre care Baritiu scria ca: ,,...trece peste toate cu o rdpejune ce nu
suferd nici o impotrivire”.

Desi e de netagaduit ca in opera sa complexd, indreptata catre propdsirea natiei
romdne, greco-catolicismul a fost moderat, reformist, c& a ncorporat o doza de
spirit conservator, ce nu putea fi ocolit de o miscare cu baza larg clericald si nici nu
voia sa-l evite, totusi el n-a ramas impenetrabil la marile idei i schimbdri din veacurile
XVIII si XIX.

A asimilat, intr-o varianta proprie, Luminismul; a salutat si a sustinut unele dintre
ideile Revolutiei franceze: libertatea si egalitatea oamenilor, desfiintarea privilegiilor,
domnia legii, ameliorarea substantiald a conditiel materiale, sociale si culturale a
taranului: s-a acomodat metodelor luptei in parlament si prin presa.

Prin urmare, cineva s-ar putea grabi sd afirme cd, sub imboldul acelei ,,rapejuni”
a spiritului vremii, roménii ardeleni ar fi pasit pe fagasul emanciparii politice si al
progresului cultural, cu sau fara aportul Bisericii Unite. Concluzie pripitd (desi n-a
lipsit, chiar dacd mai putin transant formulatd, de sub pana unor savanti respectabili),
deoarece ambianta universala designatd prin expresia ,,spiritul vremii” constituie un
cadru, o conditie, o ofertd a dezvoltarii, dar ea singurd nu tracteaza comunititile umane
intr-o directie definita. E necesar ca in prezenta acesteia sa existe §i un nucleu receptiv
si dinamic; el a fost constituit, o vreme, tot de cele doua biserici, iar, cu timpul, cu §i
mai multd incisivitate, de intelectualitatea si de clasa politicd laica.

Este verosimil ci acestea din urma s-ar fi situat, de la o vreme, in fruntea miscérii
nationale politice 5i sociale a poporului roméan. Au si facut-o, de pe la 1870. Dar
performanta lor este relativ tirzie (iar trecerea timpului i ocaziile pierdute ,,se rizbuna”)
si e intrebare daca, sub obldduirea acestei componente predominant laice configuratia
spirituala a2 romanitatii ardelene ar fi fost aceeasi. Intervine aci necesitatea atentionarii
asupra circumstantei cd biserica i clerul au dispus de un grad remarcabil de autonomie
fatd de puterea de stat, pe care pdturile societdtii laice nu-l atingeau si, s-o spunem
deschis, o parte a lor, chiar dac restrinsa, era dispusa sa renunte la el, tentati fiind de
avantajele ,,integrarii” in anturajul oficialitatii.

Crearea acelui specific al sentimentului national ardelenesc, cu neclintirea credintei
sale deopotriva in Dumnezeu si in viitorul ,,natiei romane”, s-a datorat si drumului
specific parcurs de acest sentiment, pe cararea indrumati de spiritul religios si de
institutiile bisericesti, cultivind elevatia §i consecventa moralei si a caracterului.
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isPDup&cum; ceirconvingi de éxcelenta rolului pozitiv al Unirii religioase Tn viata
popoiutui romansint.apreapeide: epuizarea argumentelor, la fel i contestatarii lui se
viid reddsi:la veperarea-cam aaoeldrasi teze. Enunturile acestora nu au devenit, cu
trecerea vremii, mai convingétoare.
i« 58 gpup ¢aaoteléideaceptare a Unirii au fost niste falsuri, pe care episcopul de
la Alba lulia si protopopii sai le-au semnat fara a-si da seama ce fac. Argument pueril,
atita vreme cit, presupunind ca s-ar confirma ipoteza falsului, semnatarii sii erau de
buni credintd in a urma ceea ce ei considerau deja a fi adeziunea lor la Unire, convenita,
in conditiile bine cunoscute, cu negociatorii iezuiti. Nu rezulta cé, vreodata, in intervalul
de timp urmitor. semnatarii din 1698 si 1700 ar fi sesizat cd au fost pusi s@ semneze
niste acte false, deci cu un continut neconform cu clauzele acceptate de dinsii. lar,
daci au existat unele frictiuni, marcate de aluzii sau amenintari ca s-ar putea renunta
la Unire, motivul invocat n-a fost niciodata acesta, formal, desi atit de usor de adus in
discutie, in contextul unor nemultumiri cu substrat real. Cind s-a intimplat ca aceste
acte si fie amintite, Unitii s-au referit la litera lor si la nerespectarea acesteia.
ioinsRBalitatea existentiala a faptelor este cea care conteazd, nu eventualele chitibuserii
dinrmiste, saripte. Tribunalul Sfintului Oficiu I-a condamnat pe Galilei, acesta si-a
ljgpudjgt:‘tczele incriminate (unii il hulesc fiindcd, septuagenar si orb, n-a preferat soarta
lui . Giprdano Bruno!), dar, indiferent la aceste incidente, Pamintul si-a vazut de drum
iﬁ jugl Soarelui.
./ Am mai combatut si cu alte prilejuri caducitatea opiniei cd Unirea religioasa de

12,1700 ar fi fost ddundtoare, fiindca a rupt in doud etnia roméaneasca. De un asemenea
efect se poate vorbi, desi el n-a avut manifestdri dramatice, doar pina cind sentimentul
apartenentei confesionale a prevalat asupra celui al solidaritatii nationale. in alti termeni,
pina cind ,,natiunea confesionald” devansa pe aceea cu temelie etnicd. Dupa ce natiunea,
cu constientizarea trecutului comun, a comunitétii limbii §i aspiratiilor prezente si
viitoare, a devenit o ,,forma mentis” predominanta, confesiunile au devenit, la rindul
lor, elemente complementare §i nu agente ale vreunei schisme nationale.

Au fost oameni care s-au crezut seriosi atunci cind au sustinut ca la 1 Decembrie
1918 s-a ratat o ocazie istorica: aceea a unificarii religioase, in acelasi moment cu al
unitdtii politico-nationale.

Tsi poate oricine imagina ce sublim ar fi fost trdit momentul ,,Roménia Mare”,
din clipa in care ar fi debutat prin anihilarea unei biserici cum era cea Unitad —
anteluptdtoare pentru unitatea nationalad —, i, totodata, printr-un act nedemocratic, de
suprimare, desigur, sub aparentele ,,consimtamintului benevol” (poate chiar entuziast,
cain 1948...), a uneia din optiunile libertatii constiintei.

fncheiem cu sublinierea celei mai recente replici din rolul istoric al Bisericii
Unite: tenacitatea ei in rezistenta impotriva totalitarismului. Dupd 1948, in prima linie,
clerul unit gi-a regdsit vocatia mesianica din timpul lui Inocentiu Micu, al ,,Supplexului”,
al Adunarii de pe Cimpia Libertatii, al Pronunciamentului de la Blaj, al
Memorandumului.

Nici un alt corp constituit al spiritualitatii roménesti nu-i poate sta alaturi, la
aceleasi dimensiuni i cu aceeasi disponibilitate a martiriului, in lupta pentru apararea
unuia dintre supremele bunuri ale omenirii civilizate: libertatea congtiintei.
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Oamenii acestia au ficut-o. De-ar fi avut si ei, ca orice fiintd supusd greselii,
picatele lor, nesoviirea §i suferinta ar fi fost suficiente temeiuri pentru a se putea
spune ci s-au apropiat de izbavire, mai intarind si pe semeni, prin pilda lor, spre
acelasi tel.

Dupa trei veacuri, ar cam fi sosit timpul ca incrimindri fatige ori insidioase s3
cedeze locul recunoasterilor reciproce.

Adrian Popescu

Identitate s1 universalitate

Unirea de la 1700 a deschis, asa cumn stim, posibilitatea racordarii Transilvaniei
cu cultura occidentala, pastrindu-se, totusi, un spirit al locului, o componenta specifica,
nationald, in fond, un substrat latin, redescoperit si exaltat de corifeii $colii Ardelene.
Era astfel asiguratd atit universalitatea, prin credinta catolica, cit i descoperirea si
constientizarea lucida a energiilor creatoare §i intemeietoare ale unei provincii a
Imperiului Habsburgic. Mai mult ale unui oras, real §i simbolic. Blajul devenea —
datorita scolilor sale, si apoi Institutului de teologie — un centru al culturii care va
iradia in Tntreaga arie locuitd de roméni, dincolo de Carpati, In Principate. Micul orag
de pe Tirnave ajunge, gratie Unirii de la 1700, la rangul unei cetiti spirituale. in
perioada interbelica, la Blaj se invita la nivelul marilor facultéti de teologie din Apus,
tratatele de dogmatica sau de morala, cele ale lui Vasile Suciu sau loan Suciu, lucrari
originale, valoroase, atingind exigentele invatamintului catolic european. Predau multi
doctori in teologie la Roma, existau calugarii asumptionisti, la care va ucenici si Nicolae
Balot3, existau congregatii, unele reaparute dupd 1989, ca si cea a Maicii Domnului,
a bazilienilor, o bibliotecd solida cu un pretios fond de carte veche apartinind lingvistului
umanist Timotei Cipariu. Blajul organizeaza exercitii spirituale §i pelerinaje, inclusiv
la Roma, intilniri culturale, conferinte. Intelectuali si preoti, elevi si ordseni, tirani
simpli si mestesugari isi unesc eforturile pentru a da stralucire locului. La Blaj, in
secolul al XVIII-lea, se construiesc institutii i se formeaza eminenti preoti-profesori,
se edificd temeinic o structurd moderna in spirit catolic, dar si iluminist, se configureaza
liniile directoare ale unui concept de culturd religioasd europeana. Toti lucreaza dupa
puteri, increzitori in Providenta, o atmosfera spirituala care, in parte, a supravietuit.
Cum era aceasta ne-o spun istoricii, de la lorga la cei de azi, Camil Muresanu, sau
Ovidiu Ghitta. In esentd, era un climat de emulatie si mindrie de a apartine lumii, de a
depisi localismul, de a apartine, in fond, universalitatii prin credinta universal3, catolic3.
in cumplita noapte a interdictiei si apoi a persecutiei Bisericii Unite, dupd 1948, tocmai
pe temeiul acestei apartenente la universalitate, preotii 5i episcopii greco-catolici, fideli
jurdmintului lor Bisericii Romei, au fost acuzati, incarcerati, persecutati si martirizati.
Niciunul dintre episcopi nu a triddat legdmintul acesta de apartenenta la mostenirea lui
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Petru. Toti episcopii uniti, de la P. S. Vasile Aftenie, primul martirizat, decedat in
1950, la Cardinalul [uliu Hossu, decedat in 1970, ca si credinciosii, mii de anonimi,
numeroase cilugirite ale diverselor confrerii, §i cilugdri basilieni, preoti din satele
transilvane, toti si-au pastrat credinta greco-catolicd, i